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USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudkyni Mgr. Blankou Vernerovou ve véci

Salobkyné: KOMSEL, s.r.0., [CO 29084563
sidlem Na Husinci 45, 337 01 Rokycany
zastoupena Mgr. Renatou Wachtlovou, advokitkou
sidlem Prazska 346, 268 01 Hofovice

proti .
zalované: ELIS PRAHA spol. s r.0., ICO 49709275
sidlem Oldfichova 11/264, 120 00 Ptraha 2

o zaplaceni ¢stky 61 050 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I Rizeni se zastavuje.

11, Zalovani je povinna zaplatit zalobkyni nahradu nakladi Hzeni ve vyst 19 889 K¢ k rukam
pravnl zastupkyné zalobkynf: Mgr. Renaty Wachtlové, advokatky, a to do 3 dnt od pravai
moci tohoto usneseni.

I1I. Zalobkyni se zuctu Obvodniho soudu pro Prahu 2 vraci ¢ast zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 1 750 K¢,

V. Zalobkyni se uklada, aby ve Iite 15 dnt ode dne doruceni tohoto usneseni sdélila soudu
dislo G¢tu, na kter§ ma byt pfeplatek soudniho poplatku vricen.

Odivodnéni:

1. Navthem podanym u zdejstho soudu se zalobkyné po Zalované domahala zaplaceni castky
61 050 K¢ (éastka 55 000 K¢ + 6 050 K¢) spolecne s trokem z prodlenf z ¢istky 193 000 K&
ve vysi 7% rocné z Castky od 30. 7. 2012 do 20. 2. 2013, dile z ¢astky 143 100 K¢ ve vysi
7 % rocné od 21. 2. 2012 do 1. 4. 2013, z &astky 103 000 K¢ ve vysi 7 % roéné od 2. 4. 2013
do 4.8.2013, z castky 90 000 K& ve vv8i 7% roéné ode dne 5.8.2013 do 19.9. 2013,
z Castky 70 000 K& ve V)'réi 7 % roén¢ ode dne 20, 9. 2013 do 10. 11. 2013 a dale z ¢astky
55 000 K¢ ve vysi 7 % roéné ode dne 11. 11. 2013 do zaphcem a dale Zzalobkyné pozadovala
i nédhradu nikladi fizeni. Zaloba byla oditvodnéna tim, Ze na zdkladé objednavky Zalované ze
dne 23.5.2012 Zzalobkyné vyrobila pro Zalovanou pfiistrojovy panel a provedla dalsi
souvisejici prace, pricemz poskytnuté ploéni ve prospéch Zalované pak bylo Zalobkyni
zalované vyfakturovino fakturou E.:h ze dne 29.5.2012 sdatem splatnost
29.7. 2013, a to na celkovou castku 193 100 K¢, Dale bylo Zalobé uvedeno, Zze v pribéhu
roku 2013 zalovana prabézné poskytla zalované c¢isteéné plnéni s tim, Zze ke dni podini
zaloby tedy byl na jistiné dluh ve vy$i 55 000 K¢, pficemz Zalovani vsak dile Zalobkyni
dluZila i uroky z prodleni z éistek, které byly uhrazeny bud’ se zpozdénim anebo vibec. Dile
zalobkyné pozadovala v rimei podané Zaloby jako hmotnéprivni nirok i pfiznini nikladd na
vymahani pohledivky pfed zahdjenim fizeni, a to s odkazem na smérnici Evropského
patlamentu a Rady ¢. 2011/7/EU ve vysi 6 050 K¢

2. Podanim soudu doslym dne 12. 3. 2014 pak Zzalobkyné vzala zalobu cistecné zpét, kdyZ
v meziobdob{ dne 17. 1. 2014 Zalovani strana uhtadila ¢astku 15 000 K&, dne 10, 2, 2014
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c¢astiku 10 000 K¢ a dne 13. 2. 2014 castku 12 000 K¢ s tim, Ze tedy nadile bylo pozadovano
zaplaceni Castky 24 054 K¢ s piislusenstvim uvedenym v tomto podani. Nisledné pak byla
dne 4. 6. 2014 vzata Zaloba jesté ¢astecné zpét z toho divodu, Ze zalovand uhradila je$té dne
18, 3. 2014 castku 10 000 K¢ a dne 21. 3. 2014 ¢istku 8 000 K¢ s tim, Ze tedy po tomto
dal$im castecném zpétvzet! byly jiz pozadovany jednak Groky z prodleni z ¢astek, s kterymi
byla zalobkyné v pribéhu doby postupné v prodleni s jejich thtadou, a dale bylo nadile
pozadovino v ptedmétu Hzeni i zaplaceni shora jiz uvadéné &istky 6 050 K¢.

S ohledem na skutecnost, ze v tmeziobdobi bylo usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne
12.12. 2014, & ]— rozhodnuto o dpadku Zalované, bylo
fizeni ze zakona preruseno. Insolvencni Fizeni vici Zalované pak bylo ukonéeno usnesenim
ze dne 29. 3. 2022 vydanfm pod &. . ﬂ S ohledem na toto
zjisténi pak byla tedy Zalobkyné v této véci vyzvina k zaujeti procesniho stanoviska, a to za
situace, kdy tedy odpadla piekdzka ze zdkona pieruseného Hzeni.

Zalobkyné k vyzvé soudu svyym podanim ze dne 20, 6. 2022 sdélila, ze Zalobu bere v plném
rozsahu zpét a netrvi na uhrazeni drokd z prodleni Zaroven vsak Zalobkyné uvedla, Ze
pozaduje piiznini plné nahrady nikladdi #{zeni, nebot’ ke zpétvzet zaloby doslo ve svém
disledku pro chovini zalované, kterd nakonec dluznou ¢istku postupné uhradila. Zalobkyne
tak poZzadovala, aby soud uloZil Zalované povinnost zaplatit Zalobkyni nahradu nikladd Hzeni
v celkové vysi 28 830 K¢, to za 5 Ukond pravoi sluzby 4 3 300 K¢ (pievzet] véci, sepis zaloby,
2x Castecné zpétvzetl Zaloby se zménou Zalobniho petitu a koneéné zpétvzeti Zaloby), dile
pozadovala nihradu nakladt za pfedzalobni vyzvu ve vysi 4 700 K&, 6x rezijni pausal po
300 K¢, zaplaceny soudni poplatek v rozsahu, na néjz nevznikne narok na jeho vriceni, tedy
v castce 1 000 K¢ a dale DPH vztahujici se k odméné za privai zastoupeni Zalobce v tomto
rizent.

Podle ustanoveni § 96 odst. 1 o. s. . Zalobce (navrhovatel) miiZe vzit za Hzeni zpét navth
na jeho zahajeni, a to z ¢asti nebo zcela. Podle § 96 odst. 2 o. s. £, je-li navth vzat zpét, soud
fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi Podle § 96 odst. 3, 4 o. s. f.,
dojde-li ke zpétvzeti navrhu dfive, nez zacalo jednani, neni tieba souhlasu ostatnich
n¢astnikd Fzeni se zpétvzetim navrhu.

S ohledem na shora citované zakonné a s ohledem na zpétvzeti Zaloby v plném rozsahu tedy
postupoval v souladu s ustanovenim § 96 odst. 2 0. s. ¥ 2 fizeni ve véci v plném rozsahu
zastavil, to vie za situace, kdy v daném pfipadé ncbylo tieba vyzadovat souhlasu Zalované
se zpétvzetim Zaloby, kdyZz ke zpétvzetl Zaloby dodlo dfive, nez bylo zahijeno jednani
ve veéci.

O nahradé nakladt Hzeni mezi Gcastniky pak soud rozhodl podle ustanovent § 146 odst. 2
véta prva 1 dtuha os. f. a dile i s odkazem na zavéry uvedené v usnesent Ustavniho soudu
sp. zn. 1V, US 3860/14. V této souvislosti soud uvadi, Ze jak vyplyva z obsahu Zaloby
a daldich podani Zalobkyné obsahujicich c¢astecna zpltvzetl Zaloby i koneéné zpétvzeti
zaloby, je tedy ziejmé, Ze zaloba byla postupné vzata zpét pro plnéni Zalované po podani
zaloby v rozsahu cistky celkové 55000 K¢, pficemZ v tomto rozsahu tedy bylo fizeni
zastaveno pravé pro chovani zalované. V rozsahu poZzadavku na zaplaceni ¢istky 6 050 K¢,
ktera byla zalobkyni dale jest¢ taktéz pozadovana jako soudast jistiny vSak bylo fzeni
zastaveno v disledku procesniho postupu Zalobkyné, a proto tedy ma Zalobkyné narok
na nihradu nakladd #Hzeni v rozsahu porovnini toho, ktery z Gcastnikdl a v jakém rozsahu
zavinil zastaveni fizeni. Z vyse uvedeného pak vyplyvi, ze Zalobkyné mi tedy narok na
nahradu nakladd fizenf v rozsahu 80 %, kdyZz pfedmétem fizeni Zalobkyné plvodné uéinila
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castku 61 050 K&, pficem? pro chovini Zalované byla Zaloba vzata zpét v rozsahu Castky
55 000 K¢ (90% z pfedmétu fizeni) a v rozsahu &astky 6 050 Ké (10 % z piedmétu fizeni)
bylo fizeni zastaveno z procesntho zavinéni zalobkyné. Plnd nahrada nikladi Hzeni by pak
byla tvofena odménou za pravoi zastoupeni Zalobkyné za 4 Gkony pravni sluZzby ve vysi
celkem 14320 K¢ (1 ukon 4 3 580 K¢ vychizeje z pfedmétu fizeni 61 050 K¢, a to za
piedzalobni vyzvu, pfipravu a pievzeti véci, sepis Zaloby a dstecné zpétvzeti Zaloby ze dne
12. 3. 2014), dile z odmény za 1 tkon pravai sluzby ve vydi 2 100 K¢ spodivajicl v dalsim
Castecném zpétvzetl zaloby ze dne 4. 6. 2014, kdyz je tteba vychizet z toho, ze v disledku
pfedchoziho ¢astecného zpétvzetl byla v té dobé pfedmétem fizeni jiZ jen ¢dstka 24 050 K¢,
dile za 1 tkon privni sluzby spocivajici ve zpétvzeti Zaloby v plném rozsahu ze dne 20. 6.
2022 s tim, Ze odména za tento posledni dkon pravol sluzby byla pliznivana ve vysi
1 500 K¢, kdyz predmeétem fizeni po druhém ¢dsteéném zpétvzet Zaloby se stala jiz toliko
¢astka 6 050 K¢. Dile by se pfiznand nihrada nikladd v plném rozsahu sklidala z pausilni
nahrady hotovych vydaji pravni zastupkyné Zzalobkyné v souvislosti s vyse uvedenymi dkony
pravai sluzby ve vysi 1 800 K¢, a to v souvislostl se shora uvedenymi 6 dkony pravni sluzby
(1 paudilni nihrada 4 300 K¢ dle § 13 odst. 4 vyhlasky ¢ 177/1996 Sh.). Soudasti pfiznané
nahrady nikladt fizen{ je pak i éastka 4 141,20 K¢ jakoZto ¢istka odpovidajici dani z pfidané
hodnoty zvySe uvedenjch cistek, kdyz pravnl zistupkyné Zalobkyné je plitkyni DPH.
V neposledni fadé by soucasti pfiznané nihrady nikladi fizeni v plném rozsahu byl i soudn{
poplatek ve vysi 1000 K¢, a to za soucasného zohlednéni, Ze pod bodem III tohoto
usneseni bylo ziroveil rozhodnuto o vraceni ¢asti zaplacen¢ho soudniho poplatku zalobkyni.
Nahtada nakladt fzeni by pak vpfipadé plné ndhrady nikladd Hzeni dinila édstku
24 861,20 K¢. Protoze vsak a to zdivodd shora uvedenych vzniklo Zalobkyni privo
na zaplaceni nahrady naldadd fizeni v rozsahu 80 %, byla Zalobkyni na nihradé nakladd
tzeni pliznana castka 19 889 K.

8. Pod bodem III vyroku usneseni pak soud rozhodl o tom, Ze Zalobkyni bude z tGctu
Obvodniho soudu pro Prahu 2 vricena cast zaplaceného soudntho poplatku ve wvysi
1750 K¢, a to s odkazem na ustanoveni § 10 odst. 3 véty prvni zdkona & 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, podle néhoz soud vriti z uctu soudu zaplaceny soudni poplatek
za Hzeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni, snfzeny o 20 %, nejméné viak
o 1 000 K&, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim.

9. Pod bodem IV vyroku usneseni pak byla Zalobkyni uloZena povinnost oznamit soudu &islo
Ac¢tu, na ktery md byt vricena éist soudniho poplatku, a to za Ucelem moznosti realizace této
platby.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je moZzno podat odvolani do patnicti dnti ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného, a to
v potfebném poctu stejnopisd.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklidd vykonatelné rozhodnuti, muize oprivnény
navrhnout jeho soudni vikon nebo exekuci.

Praha 24. cervna 2022

Mgr. Blanka Vernerova v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. Pavla Kindlov.




