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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudcem JUDz. Zdetkem Doudérou v pravoi véci

zalobkyné: Vysoka Skola ekonomie a managementu, a.5., ICO 01801376
sidlem NaroZni 2600/92, 158 00 Praha 5
zastoupend advokitem Mgr. Matrtinem ZAastérou
sidlem AK, Radhos$t’ska 1942/2, 130 00 Praha 3

proti
zalované:

o &dstiou 117 000 K&s piislusenstvim,

takto:
L Rizeni se co do castky 18 000 K¢ zastavuje.
IL Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni ¢astku 99 000 K¢ do 3 dnd od pravaf moci tohoto
rozsudku.
III.  Zalovani je povinna nahradit zalobkyni naklady fizeni v ¢dstce 25 632,26 K¢, k rukdm

pravatho zistupce Zalobkyné Mgr. Martina Zdstéry, advokita, do 3 dnit od pravni moci
tohoto rozsudku.
Odbtvodnéni

Zalobkyné se na #alované pivodné domahala zaplaceni ¢astky 117 000 K¢ s odivodnénim, Ze
Zalovand jako studentla se prohldSenim studenta ze dne 18. 3. 2016 zavézala zalobkyni k tihradé
studijnich a administrativnich poplatkd ve stanovené vjsi a vdanych terminech splatnosti, Ve 2
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splatnost poplatku vypljva z vnitinich piedpisd Zalobkynd, mezi které patfl zejména statut
Vysoké Skoly ekonomie a managementu, studijni a zkusebn{ #4d Vysoké skoly ekonomie a
managementu a jednotlivd natizeni rektora. Viechny studijni pledpisy byly fidne schvileny
Ministerstvem Skolstv! mlideze a télovychovy. Zalovani dle ,, Viyrozuméni o spinéni podminek
Drifimactho vizeni a prijeri ke siwdin® ze dne 18. 3. 2016 studovala v tAmci ,,cenové drooné Preminm 50
000 Kéf rok*, coz je v souladu s €l 1 odst. 7 pism. a) Nafizenf relctora & 0172015 o platbach a
tozdéleni studijnich poplatict, které rovnés uvadi éastkn 50 000 K& Stucijni poplatky za jeden
akademicky rok tak éinf &astku 50 000 K&, Standardni doba studia trvala od 30. 4, 2019 a nésledné
bylo studium prodluzovino, o ¢em? byla falovans informovina , Viyrozmméniin o prodionsent studia
ze dne 15. 5. 2019 a ,,Vyrozuménim o prodlonsent studia ze dne 11. 5. 2020, V pribéhu studia v
obdobi akademickych roktt 2016/2017, 2017/2018 a 2018/2019 vznikl ¥alované dluh na
poplatcich za studium v &istce 59 000 K&, k jejis Ghradé byla opakované vyzvana. Nasledné dne
4. 7. 2019 uzavtela se Zalobkyni dohodu oznadenou jako ,,Doboda o pinéni diubu ve splitkdil’*. Podle
této dohody Zalovand uznala sviij dluh vad Zalobkyni v &dstce59 000K&a zéroved se zavizala
celou &istku splicet v pravidelnjch mésidnich splatkach, kdyZ splatnost prvaf splitky nastala dne
15. 7. 2019 a posledni splatky dae 15. 12. 2020. V rimci téchio splatek Zalovani uhradila éastku
30 000 Ké. Jejf dluh tak stile trva v nesplacené dstce 29 000 K& Zirovedi si zalobkyné se
Zalovanou sjednaly ztritu vihody splitek a Yalobkyn& uvedla, %e nisledkem uznini dlubu dle §
639 obcanského zdkoniku je rovné? pietryeni promideni a béh nové desetileté promlceci doby.
Zalovani také dosud neuhradila ¢ast studijniho poplatku za obdobi od kvétna 2019 do dubna
2020 v castce 20 000 K&, jeho# splatnost nastala v souladu s &l 2 odst. 4 pism, b) nafizeni o
platbich ze dae 1. 8. 2019 a dile neuhradila studijni poplatek za obdobi od kvétna 2020 do dubna
2021 v Eastee 50 000 K¢, jehoZ splatnost dle &. 2 odst. 4 pism. b) nafzeni o platbich nastala dne
1.3.2020. Zalobkyné dile pofadovala zaplaceni Castky 18 000 K&, ktetd md pfedstavovat
administratival poplatek za posunuti nebo nedodrieni #idného terminu splatnosti ze strany
studenta, ohledné studijntho poplatku za obdobif od 1. 10. 2018 do 30. 9. 2019 a d4le ohlednd
studijntho poplatku za obdobi od 1. 10. 2019 do 30. 9. 2020. Zalovani tak celkem zalobkyni dluz{
castku 117 000 K& K Ghradé této astky byla alovans zalobkyni vyzvina dne 21. 5. 2020 a dale
pak prostiednictvim pravntho zdstupce Zalobkyné vizvou ze dne 3. 7. 2020. Zalovani na
pfedzalobni vizvu niceho neuhradila 2 Salobkyné se tak obritila na soud.

Opatrovaice Zalované ve vyjadiend k Zalob& uvedla, e si je védoma, Je sporovani ¢astky, ohledné
které byl dluh #alovanou uznin a nedoplacen (Castka 29 000 K& nepovede k Gspéchu. Ohlednd
zbyvajici Edstky namitla neplatnost smluvniho ujednant pro rozpot s dobiymi mravy se zdkonem,
jakoz i neplatnost vaitfnich’ pfedpistt Zalobkyné pro rozpor se zikonem a neexistenci naroku
zalobkyné na tzv. dobu narudeného studia. Zalovand odkdzala dile na rozsudek Nevyssiho
spravnfho soudu ze dne 4.7.2013 &j. 7 AS 41/2013-37, podle kterého wPPipadny wnesonlad vnitfnibo
Predpisu se dkonem, nemiie bjt whojen thm, ¢ Ministerstvo Skolstvi, mlddese a ttlovichovy provede podle § 36
odst, 2 zifeona o pysokych Seoldch rogisiraci omitfnibo predpisa, ybovéni Sddosti o registraci jo akten aplikace
priva a dindeke o sowladu & roxporn so zidkonem (g odst. 3 uvedeného ustanovend), navic v Dpripadé provedeni
registrace nyjak mexgditvodning, nemite byt povasiovin 3 obecné wdvaswy, Registrace vuittuibo predpisu proto
nemie brdnit ndslednémm posonzent souladu vnitinibo predpisu se zdkonen v konferétnf viei® Dle danka 38
statutu zalobkyné stanovi vl Skolného tektor, ptitems vise Skolného, zplsob a terminy dhrady
1 podminky vriceni skolného p#i zanechdni studia uréuje piislusny predpis Zalobkyné. Vyie
$kolného, terminy splatnosti jsou stanoveny v Natizeni rektora & 01/2015. Poplatky za posunuti
splatnosti studijnich poplatkdt jsou stanoveny v Nakzeni rektora & 09/2013 a zpoplatnéni
ptodlouzeni doby studia je upraveno v Nafzeni rektora ¢ 07/2014. Dale citovany rozsudek
Nejvysitho spravntho soudu uvadi, e § 58 odst. 6 zdkona o vysokych Skoldch pak poZaduje
stanovend vySe poplatid spojenych se studiem pifmo ve statutu vefejné vysoké skoly. Pouhé
stanoveni rozsahu poplatkt a ve statutu s tim, %e konkrétni vjsi stanovi jing organ, nepostacuje.
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Tento judikat Ize pouzit i na projednavanou véc, kdyz podle § 59 zikona o vysokych 3kolich
poplatky spojené se studiem na soukromych vysokich $kolich stanovi soukroma vysolm skola ve
svém vnitinim piedpisu. Opatrovnice Zalované uvedla, Ze naifzeni rektora neni vnitinfm
pfedpisem ve smyslu zdkona o vysokjch Skolich a poplatky spojené se studiem tak byly
stanoveny v rozpotu s § 59 zikona o vysokych skolich a opfutlovmce zalované namitla jejich
neplatnost. Dile opattovnice Zalované poukdzala na § 2 zikona & 188/2020 Sh. o zvladtnich
pravidlech pro vzdélivani a rozhodovini na vysokjch $kolich v roce 2020 a o posuzovam doby
studia pro icely daldich zikomi (dile té% jen ,,zikon o zvldstnich pravidlech®) a uvedla, Ze nirok
zalobkyné na Uhtadu poplatkd spojenjch se studiem za tzv. dobu narueného studia je tak
nezakonny. Dile opatrovnice #alované poukézala na princip vyvazenost vzijemnych priv a
povinnost a povinnost sdélit u]ednam o cené srozumitelnym zpisobem (§ 1810 2 nisledujici
obéanského zakomku) Zalovand sice souhlasila s Ghradou studijnich poplatkt za celou dobu
studia i s tim, ze v pfipadé neukonéeni studia do konce standardni doby je studium daného
studijnfho programu prodlouZeno podle podm_mek stanovenych vnitinim pLedplsem zalobkyné,
aviak ve smlouvé nebylo explicitné uvedeno, Ze zipis/y na dal¥f obdobi jsou provadény
automaticky a zalovand se o tom nemusi fakticky (vzhledem k odsouhlasené fikei dorucent &1, IL
odst. 1 zminéné Smlouvy) dozvédét. Ze Smlouvy ostatné vibec nevyplfva existence smluvni
pokuty v pfipadé prodlen{ se vcasnou dthtadou studijnich poplatk, kterd je ukryta v poplatcich za
posunuti splatnosti studijnich poplatkd stanovenych Nafizenim rektora ¢. 09/2013. Opatrovnice
zalované proto navthla, aby soud Zalobu zamitl.

Pii jednini dne 15. 9. 2021 vzal Zalobce Zalobu co do &istky 18 000 K& predstavujici
administrativnf poplatky zpét. JelikoZ k tomuto zpétvzeti doglo poté, co bylo zahdjeno ]ednam,
bylo nutné, aby Zalovana se zpétvzetim souhlasila, tak jak md na mysli § 96 odst. 3 zdikona &
99/1963 Sb., obéanského soudniho fidu, ve znéni pozdéjsich predpist (dile té3 ]en 2»0.8.5.5).
Zalovana s timto zpétvzetim souhlasila a soud proto postupem podle § 96 odst. 2 o.s.k. fHzeni ve
vyroku I. v uvedeném rozsahu zastavil,

Soud vzal v fizenf za prokizané, Ze Zalovani dne 18. 3. 2016 podepsala ,,Prohladeni studenta
ke administraci a podminkim studia na Vysoké kole ekonomie a managementu® v ném¥ se
zavizala dodrzovat v prabéhu svého studia zdvazky a povinnosti vyplyvajici z platné privai
uptavy vnitfnich pfedpisi Zalobkyné a rozhodnud orpgind Vysoké skoly tj. zejména statut
zalobkyné, stdijni a zkudebni ¥ad Zalobkyng, disciplindeni Fid Zalobkyné, stipendijni i4d
zalobkyné, naffzenf rektora, oznimeni rektora a viechny dal¥f vaitfni pfedpisy Zalobkyné platné
ke dni podpisu prohlaseni i v budoucnu pfijaté, Déle se zavazala hradit studijni poplatky za dobu
svého studia, jejich% vyse ve studentem zvolené cenové drovni (Stipendium Klasik, Standard,
Premium) je déna vnitinim piedpisem zalobkyné (nafizenf rektora Faloblkyné) a je garantovina po
celou standardni dobu nepferudovaného studia na Vysoké $kole ekonomie a managementu. Déle
se zavizala dodrZovat stanovené terminy splitek po dobu celé standardni doby studia, pokud je
zalované umoznéno spliceni poplatku. Pro pifpad s nezaplacenim nékteré ze splitek souhlasila se
ztritou vyhody splitek, ti. se vznikem jejho zévazku zaplatit v terminu splatnosti nezaplacené
splatky cely nesplaceny zéstatek poplatku za studium. V pfipadé ukondeni studia (fidného &
z jiného diivodu) pfed dhradou plné vide studijnich poplatkd za celou dobu studia se zavizala
doplatit rozdil mezi celkovou vyl studijnich a administrativnich poplatikt, jak je v prohld§eni
uvedens, za celou standardnf dobu studia a Zalovanou skuteéné zaplacenymi splatkami nejpozddji
do 30 dnd od ukonceni studia. Ukonéeni studia z divodu na strané Zalované pred terminem
fadného ukoncen studia nemd vliv na zivazek Zalované zaplatit plnou véi studijnich poplathky za
celou standardni dobu studia a nezaklidd ndrok na vedceni zaplaceného poplatku & jeho st
Dale se Zalovani zavizala k iihradé veskerych studijnich a administrativnich poplatkt Zalobkyné
ve stanovené vysi a terminech splatnosti na zakladé Zalovanou zvolené cenové tGrovné a u cenové
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trovné Premium se zavizala vhradit studiini poplatky za akademicky rok, do kterého byl
proveden zdpis a to i v piipadé ukonden{ zanechdni nebo vyloudeni ze studia a v pHpadg
pretuSen studia se zavizala ubtadit ¢istku studijnich poplatké za dané obdobi dle cenové trovné,
do které byl proveden zipis rozvthu.

Podle €L 38 odst. 1 Statutn Zalobkyné, studium v akreditovaném studijnim programu uskutediuje
Vysoka Skola ekonomice a managementu za dhradu ve stanovenjch piipadech (viz stipendijni #4d
Vysoké skoly ekonomie a managementu), miZe rektor rozhodnout o Gplném nebo Eisteéném
prominutf poplatkt za studium (dale jen ,,8kolné*),

Podle § 38 odst. 2 statutu Zalobkyné vjii Skolného, kterd je zvefejnéna na internetovych
strdnkdch Vysoké Skoly ekonomie a managementu stanovuje rektor.

Podle ¢l 38 odst. 3 Statutu Zalobkyné, vysi Skolného zpisob a terminy thrady, tzv. splatkovy
kalendaf a podminky vriceni Skolného pfi zanechini studia urénje pstusng vnitkni predpis
zalobkyné.

Podle &1 19 odst. 3 studijntho a zkuSebntho #idu Zalobkyné, se studium kromé #adného ukondent
ukoncuje té% zplisoby vymezenymi v § 56 odst. 1 zdkona & 111/1998 Sh. o vysokjch $kolich a o
zméné a doplnéni daldich zdkond (zikon o vysokych Skoldch) ve znéni pozdéjiich piedpist a za
podminek v tomto zikoné a v tomto fidu stanovenych.

Podle ¢l 19 odst. 4 studijniho a zkusebniho ¥adu Zzalobkyné, je studium ukonéeno ke dni podéni
zadosti studenta s tim, Ze neni-li pro pfipad ukondeni studia pro nesplnéni potadavki a
podminek dle § 56 odst. 1 pism. b) zikona o vysokych $kolich stanoveno jinak, mé se za to, Je
dnem ukonceni studia je den, ve kterém doslo ke skuteénosti zakladajici dévod k ukonéent stuclia
(nesplnéni pozadavku ¢ podminky).

Podle €l. 1 odst. 1 Naifzenf rektora & 09/2013 Zidost o ¥adné a bezplatné posunuti splatnosti
studijnich  poplatk@ pro dany termin splatnosti zasild student prostfednictvim studijniho
informaéniho systtmu  Vysoké skoly  ekonomické a  managementu/studijni
formulate/zidost/ dotaz (pfedmér: posunuti splatnosti) a to nejpozdéji 14 dnii pfed stanovenym
terminem splatnosti.

Podle &l 1 Natfzeni rektora & 07/2014 v piipadé neuvzavieni/neukondeni studia do stanoveného
terminu do (standardni doba studia) je studium automaticky prodlouzeno o dalif rok (12 mésicd)
v rimci studentem posledni Cerpané cenové vrovné a jejiho obsahu (roéni $kolné) a to 2% do
doby fadného ukondeni studia obhajobou zdvéredné price.

Podle ¢l. 2 odst. 1 Nafizen rektora ¢. 07/2014 je prodlouZeni studia zpoplatnéno.

Podle ¢l 2 odst. 2 Natizeni rektora ¢ 07/2014 v rimci prodlouzeni doby studia (12 mésict),
student hradi édstku ve vysi roénich studijnich poplatkt za posledni roénik studia v ramci své
standardn{ doby studia.

Podle €l. 2 odst. 3 Nafizeni rektora & 07/2014 obsah cenové arovné (naptiklad mo#nost a termin
rozdélni studijnich poplatkd, délka zkouSkového a administrativaifho obdobi) a administrace
plateb je dana pifslunou cenovou Grovai, resp. vnitinimi piedpisy Vysoké gkoly ckonomie a
managermentu.

Podle ¢l. 1 odst. 4 pism. by Nafzend rektora ¢ 01/2015, vi3e studijnich poplatic dle pifsludenéd
cenové drovné v ramei standardni doby studia to je tetmin zahijeni studia od 04/2018 za a)
bakaldisky studijni program (Be.): Premium: 60 000K¢/rok (celkem za standardni dobu studia:
180 000 K<), za b) magisteesky studijni program (Ing.): Premium: 60 000 Ké/rok (celkem za
standardni dobu studia 120 000 K¢&).
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Podle ¢l 1 odst. 10 Naffzeni rektora & 01/2015, v ppadé prodlouzeni studia je student povinen
hradit studijni poplatky v rdmci dané cenové Grovné za celé obdobi, na které bylo studium
prodlouzeno.

Podle ¢l. 4 odst. T Nafizeni rektora & 01/2015, zanechini studia je mozno pouze na zikladé
studentem zaslané Zidosti prostfednictvim studentského informaéniho systému Vysoké koly
ekonomie a managementu s avedenim konkrétniho divodu.

Podle ¢l. 5 Natizeni rektora ¢ 01/2015 je toto naffzeni Géinné od 1.5.2015, aktualizace od
1.6.2018.

Podle €l. 2 odst. 2 Naifzeni rektota & 04/2016, v pipadé, Ze student nechce pokracovat ve studiu
na Vysoké skole ekonomie a managementu mus{ uvedenou skuteénost oznimit prostfednictvim
studijntho  informacniho  systému  Vysoké skoly ekonomie a managementu/studijni
formulat/zadost/dotaz jako zanechini studia na Vysoké skole ekonomie a managementu pied
zahdjenim elektronického zdpisu tak, aby neblokoval studijnf misto a kapacitu pro daldi
akademicky rok nejpozdéji do 30. 6.

Podle ¢l 4 Nafizeni rektora & 04/2016, je dané na¥izeni platné od 1.7.2016, aktualizace od
1.7.2017.

2alobkyné v dopise ze dre 18. 3. 2016 informovala Zalovanou o splnéni podminek pHjimactho
fizeni a pfijeti ke studiu a Zalované sdélila, Zc splnila podminku pro pijeti ke studiu pro
bakaldfsky studijni program, ekonomika a management (studijni obor marketing) v cenové trovni
Premium. Studijnf poplatky za piishiny studijni program ¢ini v ramci cenové urovad Premium
50 000 K¢/rol, kdy cetkovd cena za standartni dobu studia (3 roky studia do 30. 4. 2019) v dané
cenové Urovni ¢ini 150 000 K¢, Studijni poplatky je uchazeg, resp. student povinen hradit ve
stanovenych terminech splatnosti prostfednictvim  e-shopu Vysoké skoly ekonomic a
managementu: rocni platba studijnich poplaticé: Be./Ing. 50 000 Ké/rok, splatka studijnich
poplatked: prvni splatka 30 000 Ké& Be./Ing. rozdéleni plateb 50 000 Ké/rok, drubd splatka
20 000 K¢ Be./Ing. rozdéleni plateb 50 000 Ké/rok. Terminy splatnosti a podminky plateb
rocnich studijnich poplatkt v ramci standardni doby studia piislufeného studijntho programu
vyplyvaji z vniténich pfedpisit Vysoké Skoly ekonomie a managementu (studijniho a zkusebniho
fadu, nafizeni rektora, ozniment rektora) dle § 59 zikona o vysokjch &kolich: platba za prvni
rocnik studia do 1. 4. 2016, platha za druhy rodaik studia do 1. 3. 2017 a platba za tfeti roénik
studia do 1. 3 .2018.

4. e-mailové korespondence mezi zalovanou a Zalobkynli s daty 30. 6. 2019, 4. 7. 2019, 19. 7. 2019,
28. 7. 2019, 30. 7. 2019 bylo zjisténo, ze Zalovana se dotazovala ohledné existence formulite
k zadosti o zanechdni studia, uvedla, %e nemi zatm zaplacené $kolné za posledni trimestr,
zalobkyné nabidla alternativni moznost pro ukondeni studia absolutotiem, eviduje nedoplatky
v castee 59 000 K¢ (studijn poplatky v éastce 50 000 K& a administrativni poplatky za
nedodtzeni/posunuti splatnosti v éastce 9 000 K¢). Dlub je moZzné uhradit prostiednictvim
splithového kalendife. Zidost o zanechdni studia byla predbéiné zaregistrovina s tim, Ze bude
vytizena ve standardni lhité 30 dnt. Zalovani dile sdélila (e-mail ze dne 28. 7. 2019), Ze byla na
osobni konzultaci v IPC ohledné pifpadného poktadovini studia, pani I—Im ji fekla, ze by
mohla pokracovat ve studiu do 30. 4. 2020, kdyz stejné bude hradit $kolné. Zalobkyné Zalovanou
v e-maitu ze dne 30. 7. 2019 informovala, Ze storno zanechini studia je moZné. Zalovana zaslala
podepsané a naskenované souboty vyse uvedené dohody s tim, Ze na uvedeny Adet posle i prni
splitke. Zalobkyné potvedila pijeti podepsané dohody a zitoved stornovala #adost #alované o
zanechini studia.
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Dne 4. 7. 2019 uzaviela Zalobkyné jako véfitel na strané jedné a ¥alovans jako dluznik na strand
druhé dohodu o pluéni dluhu ve splitkich, jejim? zdlkladé dluznik svym podpisem stvedil, Ze
uznava svilj dluh vidl véfiteli co do vse 59 000 K¢, pfiem? tento dluh dluZntk uzniva co do
diivodu, ktetfm jsou studijni a administrativni poplatky za studium na Vysoké skoly ekonomie a
managementu, ziroven se dluznik zavdzal dluh v &astce 59 000 K& véfiteli uhradit (splatit) dle
nésledujiciho splatkového kalendafe: a to ve splatkdch kaxdi v &stee 10 000 K& se splatnost{ dne
15.7.2019, 15. 8. 2019, 15. 9. 2019, 15. 10. 2019, 15. 11. 2019 2 déle splitku v &stee 9 000 K& se
splatnosti 15. 12. 2019. Ziroved se strany sjednaly pro plipad, e dluinik nesplni nékterou ze
splatek fadné a véas vsouladu s § 1931 obéanského zékoniku okamsitou splatnost celého
nesplaceného zistatku dluhu (ztréta vhody splitel) s pisludenstvim. Vé&fitel musi toto pravo
uplatnit u dluznika pisemné (& e-mailem).

V dopisech ze dne 15. 5. 2019, 11. 5. 2020 Jalobkyné #alované sdélila, %e studium Zalované bylo
s odvolanim na vnitini predpisy Zalobkyné (naffzeni rektora 07/2014, &. 18 Studyntho a
zkuSebniho fidu) a prohlifeni studenta bylo automaticky prodlouzeno na obdobi 1. 9. 2019 - 30,
4,2020 2 1. 5. 2020 - 30. 4. 2021, Zalovani byla zitovesi informovina o zévazku hradit studijni a
administrativnf poplatky za celé obdobi prodicuZent studia (12 mésicd).

V dopise ze dne 21. 5. 2020 Zalobkyné vyzvala Zalovanou ke splnéni povinnost (k zaplaceni
dluhu) mimo jiné v ¢astee 70 000 K¢, predstavujici studijni poplatky za obdobi 05/2019 aj
04/2020 a 05/2020 a2 04/2021. Zaloblkyné uvedla, %¢ dle platné pravnd upravy je Zalovand jako
studentka Vysoké $koly ekonomie a managementu povinna uhradit zalobkyni neuvhtazenou
Cistku rocnich studijnich a administrativnich poplatki pro danou cenovou troveh v
akademickych letech 2018 a% 2019 a 2019 a2 2020, do kterjch byl proveden zapis dle vnitinich
piedpist Vysoké skoly ekonomie a managementu s tim, e neprovedeni plathy nebo zipisu ze
stratty Zalované ve stanovich terminech nezbavuje studenta povinnosti piishidnou &stku
studijnich poplatk Zalobkyni uhradit. Zaloblyné dile #alovanou informovala, %e neudinila na
zikladé zaslané Zddosti prostfednictvim studijniho informaéntho systému Vysoké §koly ekonomie
a managetmentu prohlaSeni studenta se zanechdnim studia a studium Zalované tak nadale trvi.

V dopise ze dne 3. 7. 2020 informoval privni zdstupce Zalobkyné Zalovanou o pfevzetl praviiho
zastoupeni Zalobkyng, jakoZ i o tom, %e za dobu studia Zalované vznikl Salované dluh v &stce
59 000 K& Dne 4. 7. 2019 uzaviela ¥alovani se ¥alobkyni dohodu, na zakladé krerého dluh
uznala a zavizala se jej uhradit fAdné a véas, uhradila viak pouze &istku 30 000 K¢, diuh tak
nadile trvd v ¢istee 29 000 K¢ Pravai zastupce #alobkyné vyzval Zalovanou k thradé Castky
117 000 K<, kterd je piedstavovina neuhrazenym poplatkem vy$i odpovidajici &dsti studijntho
poplatku za akademicky rok 2019/2020 v distce 20 000 K&, (splatnost poplatku nastala
dnel.82019), dile nevhrazenj poplatek svou vyi odpovidajici studfjpimu  poplatku za
akademicky rok 2020/2021 v édstce 50 000 K¢ (splatnost poplatku nastala dne 1. 3. 2020) a déle
administrativai poplatek v &dstce 18 000 K¢ za posunuti nebo nedodrfeni #4dného terminu
splatnosti ze sttany studenta a neuhrazeny poplatek svou v§$i odpovidajici éisti studijnich a
administrativaich poplatks, jez byl souddsti dohody o splitlkich v &stce 29 000 K& Dne 3. 7.
2020 odeslal pravn{ zdstupce Zalobkyné Zalované zasilke.

Zivykazu ziskll a ztrity Zalobkyné ke dni 31. 3, 2018, 31. 7. 2019 a 31. 7. 2020 soud %adné
skuteCnosti podstatné pro toto tizeni nezjistd, ztohoto divodu se pak témito diikazy
v odiivodnéni rozsudku jiz bliZe nezabjval.

Podle § 58 odst. 3 zékona o vysolsjch Skolich, studuje-li student ve studijnim programu déle, ne3
je standardni doba studia zvétdend o jeden rok v bakalifském nebo magisterském studijnfm

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Sarka Kagparovi.
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programu, stanovi mu vefejni vysoké §kola poplatek za studium, ktery &ind za kazdych daldich
zapocatych Sest mésich studia nejméné jeden a piil nasobek zékladu; do doby studia se zapoétou
téz doby viech piedchomch studii v bakalafskych a magisterskych studijnich programech, které
byly ukonéeny jinak neZ fidné podle § 45 odst. 3 nebo § 46 odst. 3, nejde-li o predchozi studium,
po jehoz ukonceni student #adné ukondil studijni program stejného typu. Obdobi, ve kterém
student studoval v takovychto studijnich programech, nebo v takovychto studijnich programech
a v aktualnim studijnim programu soubéiné, se do doby studia zapoéitdvaji pouze jednou. Od
celkové doby studia vypoctené podle tohoto odstavce se viak nejdifve odedte uznani doba
rodicovstvi.

Podle § 59 zdkona o vysokych skolach, poplatky spojené se studiem na souktomych vysokych
skolich stanovi soukromaé vysokd $kola ve svém vnitfnim pfedpisu.

Podle § 2 odst. 1 zdkona o zvldstnich pravidlech, doba studia ve studijnim programu pfipadajic
na obdobi od 1. bfezna 2020 do 31. srpna 2020 (dile jen ,,doba natudeného studia®) se
nezapocditavi do

a) doby studia podle § 58 odst. 3 zdkona o vysokjch Skolich pro déely stanoveni poplathku za
studium,

b) maximilni doby studia pro Gcely plnéni studijnich povianosti, je-li takové doba vnitinim
pfedpisem vysoké Skoly stanovena,

¢) maximilni doby studia pro Glely pHiznivini stipendii vysokou &kolou, je-li takova doba
vnitinim predpisem: vysoké skoly stanovena.

Podle § 1746 odst. 2 obéanského zakonfku, strany mohou uzavift i takovou smlouvu, kterd neni
zvlaste jako typ smlouvy upravena.

Podle § 2053 obéanského zdkontku, uznd-li nékdo svij dluh co do divodu i vise prohlidenim
ucinénym v pisemné formé, mi se za to, Ze dluh v rozsahu vznani v dobé vznani trva.

19. S ohledem na citovana zédkonni ustanoveni dospél soud po provedeném dokazovini k zivéru, Ze

20.

21.

zaloba byla podéna divodnd. Zalobkyné se pa Falované po castecném zpetvzeu zaloby co do
castky 18 000 K¢ domdhala zaplaceni zbjvajici ¢astky 99 000 K¢, kterd je piedstavovéna
nezaplacenou ¢astkou 29 000 K¢ dle uzaviené dohody o plnéni dluhu ve splatiich ze dne 4. 7.
2019, dale ¢istkou 20 000 K¢, jakozto ¢ist studiinfho poplatku za obdobi 05/2019 do 04/2020 a
dile castkou 50 000 K¢, jakoZto éist studijniho poplatku za obdobi 05/2020 do 04/2021. Vyie
jednotlivich ¢istek nebyla mezi icastniky spornd.

Co se tfkd cdstky 29 000 K¢, bylo v fizeni prokizano, Ze dne 4. 7. 2019 byla mezi tidastniky
uzaviena dohodu o plnéni dluhu ve splatkach, ve které Zalovana uznala co do divodu a vyse dluh
v ¢dstee 59 000 K¢ predstavujici nezaplacené studijni a administritorské poplatky za studium u
zalobkyné a zavizala se dluh splatit formou s]ednanych splatek pod sankel ztrdty vyhody splatek
Zalovand tak udinila ve vztahu k zalobkyni jako svému véiteli jednosttanné pisemné pravni
jednédni v podobé uznani dluhu ve smyslu citovaného § 2053 obcqnskcho zakonikn, kdyz pisemné
co do divodu a vyse uznala svij dluh viéi Zalobkyni vznikly 2 titulu nezaplacenych studijnich a
administritorskfch poplatkll v celkové &istce 59 000 K& Jedna se o jednu z forem utvrzeni
zévazlu, jejiZ funkce spodivi v tom, e zaklida prival domnénku existence dluhu v dobé uznini,
vtomto piipadé ohledné ¢dstky 59 000 K¢, na kterou nisledné Zalovand uhtradila Zalobkyni
¢astlou 30 000 K¢ v ramci sjednanych splitek, zatftnco zbij'Ljici ¢astku 29 000 K¢ ji2 neuhradila a
ohledné této &istky se tak stal splatey cely zdvazek privé z divodu sjednané sankce ztrity vihody
splitek. Zalované tak vznikla povinnost dluznou cisthu Zalobkyni zaplatit, V fzeni pak nebylo
prokazano, Ze by zalovana tuto ¢dstku Zalobkyni zaplatila.

Déle 7alobkyné pozadovala zaplaceni stodijnich poplatkd za obdobi 05/2019 a% 04/2020 a
05/2020 az 04/2021.V fizeni bylo prokizano, %e Zalovand, kterd splnila podminky pitjimactho

Shodu s prvopisem potvizuje Be. Sarka Kagparovi,
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fizeni zalobliyné a byla piijata ke studiu u Zalobkyné pro bakalafsky studijni program (studijni
obor marketing) v cenové Grovni Premium, ¢emuz odpovidaji studijni poplatky v ¢astce 50 000
Ké/rok (celkem 150 000 K¢ za tii roky studia) o dem? byla informovina v dopise ze dne 18. 3
2016, se v prohldseni studenta z téhoZz dne zavizala dodrZovat mimo jiné, vnitini predpisy
zalobkyné, uhradit studijni poplatky za dobu svého studia ve visi stanovené naf{zenim rektora
zalobkyné, jakoz i veskeré daldf studijni a administrativni poplatky ve stanovené visi a terminech
splacnosti u cenové trovné Premium v akademickém roce, do kterého byl proveden zapis, ato i v
piipadé ukondeni, zanechini nebo vyloudeni ze studia. Souhlasila s tim, Ze ji p¥padna netdéast na
vyuce nebo kontrola studia, ptipadné zanechani, ukonceni, pieruseni nebo vyloudeni ze studia
nemiize vysi nakladd, které zalobkyné se zajiSténim viuky a gatanci pfisluiného studijntho mista
mé, nijak ovlivnit. Ukoneni studia z divodu aa strané Zalované pfed termfnem fidného
ukonceni studia nema vliv na zivazek Zalované zaplatit ploou vysi studijnich poplatki za celou
standardni dobu studia a nezaklidid narok na vriceni zaplaceného poplatku ¢l jeho ¢dst. V
prohlaseni studenta pak téZ uvAdi, Ze zanechdni studia je mo%né pouze na zikladé 74dosti zaslané
prostiednictvim SIS VSEM (studijni informadni systém), a Ze neplnéni podminek administrace
studia Zalovanou nezbavuje povinnosti dhrady studijnich poplatkd dle pfislusné cenové Grovné za
dané obdobi. Vyse stuch'jm'c:h poplatkli vypl§va z vnitinich pfedpiséi Zalobkyné a ostatné ani
tucastniky sporovana.

Mezi castniky byla uzaviena nepojmenovand smlouva (§ 1746 odst. 2 obéanského zékoniku) o
studiu na vysoké $kole za uvedenych podminek. Zalovand zapocala studium na soukromé vysoké
Skole a zavézala se uhradit studijnf poplatky, a to i v pfpadé ukonéeni, zanechani nebo vylougeni
ze studia. Vzala na védomd, Ze piipadné zanechini studia nemb¥e vy§i niklada, které vysoka dkola
se zajidténim vjuky a garanci piisluného studijntho mista ma, nijak ovlivnit, 2 proto, mimo jiné,
uvedend skuteCnost, vjsi poplatku a jejtho zdvazku jej zaplatit se neméni. Vyse studijnich
poplatkdl pak vypljva = voittnich pfedpist zalobkyné a ostatné ani nebyla mezi udastniky sporna.
Studijni poplatky byly stanoveny ¢astkou 50 000 K¢ ro¢né, celkem 150 000 K¢ za tH roky studia.
Podle rozhodnutf Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Cdo 4532/2014 pak poplatky spojené se studiem
na soukromych vysokych skolach stanovi soukromi vysokd $kola ve svém vnitinim piedpisu ve
smyslu § 59 zdkona o vysokych $kolich, coZ znamena, %e tyto nepodléhaji Zddné regulaci, nebot’
nepfedstavuji 7idné piimé (adresné) protiplnéni za poskytnueé sluiby (§. zprostfedkovanou
vyuku), ale vyjadfuji podil studenta na nikladech na vysokoskolské studium = jejich smyslem nenf
zalozit socialnd prekazku v pistupu ke vzdélini.

Zalovand byla ¥4dné seznimena se systémem studia, jakoZ 1 povinnosti hradit studijni poplatky
vuvedené vysi, ostatné sama v e-mailové komunikaci s Zalobkyni konstatovala nezaplaceni
skolného z jeji strany za posledni trimestr. 7, e-mailové komunikace dile vyplynulo, Ze Zalovana
byla k svemu dotazu informovana o zplisobu zanechani studia, coz méla plvodné v Yimyslu, byl ji
tak znam zpisob, jakym dochdzl k zanechini studia, nakonec se viak rozhodla ve studiu
pokracovat a Zidost o zanechdn{ studia byla Zalobkyni stornovina, o éem? byla té% informovana.
Dale byla zalovand informovana o automatickém prodlouZend studia dopisy ze dne 15. 5. 2019,
11. 5. 2020 a ttvajicim zédvazku hradit studijni poplatky, coz také vypljva = vaitfnich pfedpist
zalobkyné, s nimiz méla Zalovand moZnost se seznimit. Ostatné Zalovand v rdmci prohlaseni
studenta k administraci a podminkam studia u Zalobkyné zapodala studium na soukromé vysoké
skole a zavdzala se uhradit studiini poplatky, a to i v piipadé ukondend, zanechini nebo vylouceni
ze studia. Podpiscm tohoto prohlaseni vzala jednoznacné na védomi, Ze pfipadné zanechdni
studia nemfize vysi ndkladd, které vysokd Skola (Zalobkyné) se zajiSténim vjuky a gqrmm
piislusného studijnfho mista mi, nijak ovlivoit Zalovani byla jednoznacnd seznamena
s povinnosti hradit studijni poplatky za uvedenych podminek, s ¢imz také souhlasila.

Shodu s prvopisem potvizuje Be. Sarka Kasparovi.
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K otdzce, zda zminénd nepojmenovani smlouva o studiu pfedstavuje spotiebitelskou smlouvy,
dospél soud k zévér, 7e nikoli. V této souvislosti 1ze odkazat na rozhodnutl Nejvyiitho soudu
sp. zn. 33 Cdo 4532/2014, z ného vyplyvi, Zze na predmét dinnost soukromé vysoké skoly,
kterou je zZalobkyné, nelze hledét jako na cinnost podnikatelskou, jelikoz takova instituce
poskytuje obecné prospéiné shuzby, zejména tim, Ze zabezpeduje piistup k vysokoskolskému
vzdélani a ziskivani vysoko$kolské kvalifikace v akteditovanych studijnich oborech a
specializacich, pficem? tak ¢inf jako soukromd vysokd §kola, jako nedilny ¢ldnek nejvyistho
stupné &eské vzdélavaci soustavy, centrum vzdélanosti, nezdvislého poznini, tvaréi a védecké
¢innosti s vyznamnou tlohou v kulturnim, socidlnim a ekonomickém tozvoji spolednosti a
jedince. Uvedend smlouva tak smlouvou spotfebitelskou neni.

Nicméné i v piipadé, Ze by se jednalo o spotiebitelskou smlouvu, optdvnénost naroku Zaloblkyné
na vhradu poplatkt za studium by ovlivnéna nebyla, protoZe v rimci smlouvy a navazujicich
vnitfnich pfedpist Zalobkyné se nejednalo o Z4dné zakizané ujednini, jez by bylo lze posoudit
vrozporu s pozadavkem piiméfenosti a pfedstavovalo vyznamnou nerovnovihu priv a
povinnosti, respektive neobsahovalo Zidné vjednini, které by bylo lze oznadit pro Zalovanou jako
slab3i stranu vztahu, za zvlisté nevyhodnou.

Na Zalované tak bylo Ize rozumné pozadovat, aby se seznimila s vnitfnimi pfedpisy Zalobkyné, a
to jednak v dobé podévini piihlisky ke studiu, v dobé uzavirini smlouvy o studiu, ale i v pribéhu
trvand smluvniho vztahu, 4. pfed zanechanfm studia z jeji strany. Na zdvaznost vaitfnich predpist
zaloblyné byla Zalovani dostate¢né upozorflovina, a to jak v prohliden{ studenta, které sama
podepsala, tak je takova povinnost stanovena pfimo v ziakoné (§ 63 zikona o vysokych §kolach).

Vnitfni piedpisy Zalobkyné jako vysoké $koly pak zdsadné nelze poklidat narovedt obchodnim
podminkim jinjch obchodnich spoleénosti, a to i s chledem na to, Ze tyto piedpisy a jejich
zmény podléhaji kontrole, respektive schvalovacimu procesu ze strany ministerstva ve smysla
zikona o vysokjch Skolch a s tim, Ze zdkon stanovi povinnost zvefejfiovat registrované vnitini
predpisy vysoké skoly na jejich intetnetovych strinkach. Jinak fedeno, skuteénost, Ze Zalovani v
souvisiosti s uzavienim smlouvy o studiu na vysoké skole se zavizala platit studijni poplatky ve
vyst stanovené Zalobkyni, jako vysokou skolow, nelze povaZovat za nerovnovihu priv a
povinnostl stran, nebot’ Zalobkyné jako vysokd skola umoZfiovala Zalované pistup k
vysokodkolskému vzdélani a ziskini vysokoskolské kvalifikace v akreditovaném studijnim oboru,
respektive specializaci.

Z itz zminéného rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Cdo 4532/2014, také plyne, Ze poplatky
spojené se studiem na soukromych vysokych Ekolich stanovi soukromd vysoki $kola ve svém
vnitinim pfedpisu ve smyslu § 59 zikona o vysokych skolach, coZ znamend, Ze tyto nepodléhaji
z4dné regulaci, nebot’ nepfedstavuji Zadné piimé (adresné) protiplnéni za poskymuté sluzby (4.
zprostiedkovanou vyuku), ale vyjadiujf podil studenta na nikladech na vysokoskolské studium a
jejich smyslem neni zaloZit socialof prekazku v pifstupu ke vzdélani.

Potfeba Zalobkyné mit zajisténo své financovini v pfedstihu je proto potfebou legitimni,
zabrafujict svévolnému predéasnému ukondeni studia, respektive pozadavek, aby bylo zanechdni
studia oznimeno pfed zdpisem do daldftho akademického roku za rozumné, nikoliv v rozporu s
dobrymi mravy. Bylo proto zcela v kompetenci Zalobkyné Zalovanou juko studenta, ktery
neproved! zapis na dalsi akademicky rok a nepozidal o zanechini studia do stanoveného data,
zapsat v mimofadném terminu na zakladé volné lkapacity jednotlivych studijnich
skupin/moduli/ptedméti, a to bez ohledu na ¢asové preference a studiini potfeby studenta.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Sarka Ka$parova.
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30. Co se tjka nimitky %alované ohledné rozporu dané smlouvy s dobrymi mravy, soud tuto namitku

31.

neshledal divodnou. Dobré mravy lze chipat jako samostatnou mno¥inu norem chovani
stojicich mimo pravo, kteté jsou v privu uiviny na zédkladé pfimého zékonného odkazu, tedy na
zékladé zminky v konkrétni pravai normé odkazujici, napfiklad na neplatnost privaiho jednind,
které je v rtozporu s dobrjmi mravy. Jedni se o kategoril silné kulturné a spolecensky
podminénou, jejiZ obsah se v jednotlivich oblastech (nikoliv nutné jednotlivych statech) lidi praveé
v ditsledku odlisnosti nibozenské, kulturni i privni tradice. Dobré mravy tak predstavuji pojem se
Sirokym vjznamem, 2 to jak prévnim, tak i mimoprivaim jako spoledenské normy chovani.
Obsah pojmu dobré mravy v pravu neni moné z podstaty véci presné definovat a jedni se o
jeden z neuréitych prvnich pojmd, které slou jako prostiedek ke zmirnéni piipadnfch tvrdosti
pti aplikaci plataého préva (,peistés, pokud by pouhd doslovna aplikace textn pravniho pfedpisu
vedla ke zcela neudriitelnjm zévériim - ad absurdum) a jejim? Gdelem je umosnit nalezeni, co
nejvice spravedlivého fefeni s piihlédnutim ke viem okolnostem daného pfipadu. Obsah dobrych
mravl se vyvijl v Case a v souvislosti s vjvojem spolecnosti ve viech zminénjch oblastech
(pravnd, moralni, niboZenské i kulturni) a je konkretizovan ve vztahu k jednotlivim p#padim.
Lze shrnout, Ze dobré muravy jsou souborem uréitfch spolednosti vytvofenych a uzndvanych
pravidel sluSnosti, které vedou jedince k vzijemnému respektovani se navzdjema neposkozovani
obecnjch zdjmi spoleénosti. Lze je oznadit za soubor hodnoticich kritéril, ktetd urcujf, které
jednani je v dané spolecnosti povaZované za dobré a které ne. Zalovani se rozhodla pro studium
na souktomé vysoké skole, v této souvislosti s zalobkyni uzaviela nepojmenovanou smlouvu o
studiu na soukromé vysoké &kole, kde se za studium plati, s ¢z byla zcela jasné seznimena, jak
jiz bylo shora uvedeno, piicem? bylo zjevné, Ze pesto formu tohoto studia zvolila a zavizala se
dodrZovat zivazky a povinnost vyplfvajici z platné pravni Gpravy, vnitfnich predpisii vysolké
Skoly a rozhodnuti orginu vysoké Zkoly. Ve smyslu § 4 odst. 1 obéanského zikoniku si tak
Zzalovand nepochybné musela byt viech ji zminénjch zivazki plné védoma. Pokud alovani
namitd, Ze automatické zapsini studenta do dalitho akademického roku bez jeho védomi &
souhlasn ma byt piipadné rovnéZ v rozpom s dobrmi mravy, Zalované ji¥ 7 uzaviené smlouvy o
studiu na vysoké skole muselo byt zfejmé, e toto studium je tileté ve standardnim piipadé a
zalobkyné jako soukrom4 vysoké $kola predpoklidala, %e zikladnim cilem ¥alované je studium a
jeho fidné ukonleni. Zirovefi ji byly znimy vedkeré podminky ohledné prodlouZeni studia a
nisledné o prodlouZeni studia byla té2 informovana zminénjmi dopisy ze dne 15. 5. 2019 a 11. 5.
2020. V této souvislosti si musela byt védoma i svého zivazku platit studijni poplatky a Zalobkyné
nemohla na jeji misto pfijmout piipadného jiného uchazede o studium. Dand smlouva ani postup
zalobkyné, ktery se Zalovani sama zavazala dodrfovat, tak neni v rozporu s dobrymi mravy.
Pokud vsak Zalovani dostatecné nestfebila svd priva a nezajimala se o své povinnost, byla
zapsana do dalitho rocafku studia automaticky a vznikla jf tak povinnost uhradit aplatu 1 za dalsi
akademicky rok. V rozporu s dobtjmi mravy by proto bylo moné povazovat jedndn{ Zalované,
ktetd piestoze védéla o svjch zivazcich v Zalobkyni, tyto nesplnila a poplatky spojené se
studiem v uvedené vysi Zalobkyni nezaplatila.

Co se tykd vnitfnich pfedpisti Zalobkyné, jejich? neplatnost pro rozpor se zikonem Yalovani
s odkazem na rozhodnud Nejvysiiho sprivatho soudu ze dne 4. 7. 2013, &j. 7 As 41/2013-37
namitala, soud jejich neplatnost neshledal. Zalovand argumentovala tim, e neplatnost vuitinich
pfedpisti Zalobkyné jako soukromé vysoké Skoly pii jejich registraci u Ministerstva $kolstvi neni
zivazné a nemiZe brinit jejich ndslednému posouzeni, a %e pro stanoveni vise poplatkti nema dle
§ 59 zdkona o vysokjch Skolich pravomoc rektor soukromé $koly, jelikoz nafizenf rektora neni
vnitinim pfedpisem vysoké Skoly. Jak sprivné uvedla Zalobkyng, dané rozhodnuti se viak
nezabyvé aplikaci § 59 zdkona o vysokych $koldch, ale § 58 odst. 6 zdkona o vysokych skolich ve
znéni platném do 31, 8. 2016, sméfujici nikoli 2 na soukromou, ale vefejnou vysokou Skohi Dané
ustanoveni § 58 odst. 6 zminéného zdkona bylo nahrazeno a pfesunuto do soudasného § 58 odst.
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5 citovaného zikona. Zikon o vysokych kolich neobsahuje legilni definici vnitfnich pfedpist
soukromeé vysolké skoly, ale v § 17 obsahuje vjdet vnitinich ptedpisti vefejné vysoké skoly a patli
mezi né napf. statut vysoké Skoly, studijni a zkuebni ¥id a déle pod pism. i) citovaného
ustanoveni dalsf piedpisy, pokud tak stanovi statut vefejné vysoké skoly. Dle diivodové zprivy
k zikonu o vysolkjch skolich jsou za vnitin{ prepisy souhrnné oznaceny dokumenty upravujici
vnitini zileZitosti vysoké $koly. Dle ¢l 38 odst. 2 Statutu zaloblyné vysi Skolného, kteri je
zvefejnéna na internetovych strinkich alobkyné stanovuje rektor. U Zalobkyné tak rektor ucinil
nafizenim ¢. 01/2015. Jednd se o Gptava vnitfnich zileFitosti vysoké skoly, na kterou odkazuje
Statut Zalobkyné a tudi? i o vaitini ptedpis #alobkyné. Zakon o vysokych skolich v § 41 odst. 2
stanovi, Ze pro registraci vnitfnich predpist soukromé vysoké skoly a jejich zmén platf § 36
obdobné, coZ znamend, Ze vnitini pledpisy soukromé vysoké Skoly podléhajl registraci
Ministerstva $kolstvi, platnosti nabyvajf registracf a pokud vniténi piedpis soukromé vysoké skoly
odporuje zikonu nebo jinému pravnimu predpisu, Ministerstvo Skolstv! #idost o registraci
tozhodnutim zamitne. 7 uvedeného tak vypljvd, fe pokud by néktety z uvedenych vnitinich
piedpist Zalobkyné, mezi které nepochybné patif Statut zaloblyné, kdyZz patd k vnitfnim
piedpistin veiejné vysoké Skoly a nenf dévod, proé by nemél byt vnitfnim piedpisem i soukromé
vysoké Skoly, odporoval zikonu & jinému prévnimu piedpisu, nebyl by schvilen Ministerstvem
skolstvi. Skutecnost, Ze Statut Zalobkyné prosel schvalovacim procesem Ministerstva Skolstvi,
doklidé, Ze nebyl shledin v rozporu se zikonem ¢i jinym prévaim pfedpisem. V rozporu se
zikonem ¢ jinym privnim predpisem tak nebyla shledina ani jiz zminénd tUprava &l 38 odst. 2
Statutu zalobkyné. Ostatné ani soud rozpor se zdkonem & jinym pravaim piedpisem v tomto
pHpadé neshledal. DanA argumentace pak vede k zivérn, e nalizeni rektora upravujici vy
skolného je vnitinim predpisem Zalobkyné 2 stejné tak i ostatni rektorem vydani nafizen
upravujici vnitini zleZitosti Zalobkyné jakoZto soukromé vysoké gkoly a nejsou v rozporu se
zikonem ci jinfm pravnim piedpisem. Pokud by byly v rozporn se zikonem, muselo by se jednat
o takovy rozpor, ktery by odporoval smysly a déelu zékona, nebot' podle § 580 odst. 1
obanského zikoniku je neplatné takové privni jednani, které se piici dobrym mravim, jakoz i
pravai jedndni, které odporuje zikonu, pokud to smysl a Gcel zdkona vyzaduje.

Nimitku odkazujici na § 2 odst. 1 zikona o zvl4dtnich pravidiech s tim, %c nirok Zalobkyné na
dhradu poplatkd spojenjch se studiem za tzv. dobu naruleného studia je tak nezakonny,
neshledal soud diivodoou. Nimitka se patrné opird o pism. a) citovaného ustanoveni, kreré
pfichdzi v daném ptipadé v Gvahu. Ustanoveni § 58 odst. 3 zdkona o vysokjch $kolich, na které
citované ustanoveni § 2 odst. 1 pism. 2) zdkona o zvlaétnich pravidlech odkazuje se viak vztahuje
pouze na situace, kdy student vefejné vysoké skoly (studujici pouze na naklady stitu a nikoli na
sve viastn) pfekiodi o vice ne? jeden rok standardni dobu studia, t]. je tak upraven poplatek za
delif studium na vefejnfch vysokjch $kolich. Poplatek za del$i studium na veiejné vysoké Skole
dle § 58 odst. 3 zdkona o vysokfch $kolich je zcela jmym institutem oproti poplatku dle § 59
zikona o vysokjch $kolach, ktery standardng plati na soukromych vysokych $kolich viichni
student bez ohledu na délku studia a zda piekeocili standardni dobu studia o vice jak jeden rok.
Z tohoto poplatku soukromé vysoké skoly hradi své veskeré provozni ndklady, zatfmco poplatek
za dal§{ studium na vefejnjch vysokjch 3kolach je tdelové vizin na stipendijni Géely a vefejné
vysoké Skoly z néj svdj provoz nehradi. Ustanoveni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona o zvla$mich
pravidlech tak odkazuje na institut poplatku stanoveného zikonem o vysokych skolich pro
vefejné vysoké skoly, ktery je odliSny od poplatku spojeného se studiem na souktomé vysoké
skole a 1 za pouzitf § 1 odst. 3 zikona o zvlidtnich pravidlech, podle kterého se tento zikon
pouzije na vefejné vysoké skoly a pFiméfend na soukromé a stimi vysolé Skoly, jej nelze aplikovat
na souktomou vysokou $kolu. 7 téchto ditvodi tak soud neshledal uvedenou nimitku divodnon,
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Soud proto s ohledem na uvedené divody ulozil Zalované ve vyroku 1L tohoto rozsudky
povinnost zaplatit Zalobkyni uvedenou &4stku ptedstavujici poplatky za studium u Zalobkyné,
jakozto souktromé vysoké Skoly, kdyz v fzenf nebylo prokizano, e by Zalovani dlufnou ¢dstku
Zalobkyni zaplatila a ziroved vyse této Castky nebyla mezi ucastniky spornd, jak jiZ bylo uvedeno.,

Vyrok ITI. o nakladech Hzeni je odivodnén podle § 142 odst. 2 o. s. f., podle ispéchu ve véci ve
spojeni s § 146 odst. 2 véta prvé podle zésady zavinéni. Zalobkyn& zavinila zastaveni Hreni co do
castky 18 000 K¢, kdy v uvedeném rozsahu vzala 2alobu zpét a v tomto rozsahu ji tak vznikla
povinnost nahradit #alované naklady Hzeni. Oproti tomu v rozsahu Castky 99 000 K¢& byla
zaloblyné {ispésnd a wvzniklo ji tak v tomto rozsahu privo na nihradu nallads Hzeni vici
zalované. Zalobkyné tak méla Gspéch v rozsahu 84,61 % a neispéch v rozsahu 15,39 %. Po
odecteni nedspéchu od vispéchu tak vzniklo zalobkyni privo na nihradu nikladd #zeni v tozsahu
69,22 %. Tyto naklady jsou piedstavoviny zaplacenym soudnim poplatkem v ¢dstce 4 860 K&
podle zikona & 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pravnich predpis a
dale néklady pravaiho zastoupeni v istee 23 120 K& za Ctyfi dkony pravaf sluzby, kazdy v ¢astee
5 780 K¢ (pfevzeti a piiprava zastoupend, pisemnd podini tfkajici se véci samé udinénd vad
soudu ze dne 15. 7. 2020, 13. 5. 2021 2 déle Glast na jednin{ soudu dne 15. 9. 2021), podle § 6
odst. 1, § 7, § 11 odst. 1 pism. 2), d), g) vyhlasky & 177/1996 Sb., o odménich advokitd a
néhradich advokatl za poskytovini pravaich sluzeb (advokitn{ tatif), ve znénf pozdéjsich
predpist a dale v &istce 1 200 K& za Syt rezijnd paudily z uvedenych tkont pravni sluzby, kazdy
v Castce 300 K¢ podle § 13 advokitntho tarifu. Celkem tak naklady Hzeni jsou v &astee 29 180 I
a z této Castky je 84,61 Y% v Sstee 24 689,19 K& Ve smyslu § 137 odst. 1 o. s . byla Zalobci
z této Castky plizndna i zdkonna 21 % sazba dand » piidané hodnoty v ¢astce 943,07 K¢, nebot
pravni zistupce Zalobce je plitcem této dané, jak bylo zjisténo z osvédéeni o registraci
vystaveneho Finanénim tfadem pro hl mésto Prahu s elektronickym podpisem 20. 3. 2017.
Naldady fizeni Zalobce tak jsou v ¢4stce 25 632,26 K¢&.

Poudeni
Proti tomuto rozsudku lze podat odvoldni do 15 dad ode dne doruceni opisu jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze, prostfednictvim soudu zdejsiho.
Nesplni-li povinni dobrovolné co ji ukladd vykonateloé rozhodnutf, mize opravnénd podat
navrh na soudni viklon rozhodnuti nebo nivrh na exekuci,

V Praze dne 15. zaH 2021

JUDr. Zdenék Doudéta v. r.
soudce
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