19 C 109/2020-318

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl soudkyni Mgr. Lucif Vitkovou v praval véci

zalobce: VR R -

bytem:{ji

zastoupeny: Mgt, Jan Méstak, advokat

sidlem: Poboéni 1395/1, 141 00, Praha 4 - Michle
proti ) 5
zalovanému: Ceska republika - Ministetstvo spravedlnosti, 1C: 00025429

sidlem: VySehradska 424/16, 128 10, Praha 2 - Nové Mésto

o zaplaceni zakonného piislusenstvi z Eastky 3 309 583,50 K¢

IT.

takto:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobci zdkonné uroky z prodleni ve vysi 10% rocéné z Castky
3 309 583,50 K¢ od 21. 6. 2020 do 3. 9. 2021, a to do 15 dnil od pravni moci tohoto rozsudku.

Zalovani je povinna zaplatit zalobci nahradu nakladd fizeni ve vysi 202 516 K¢, k rukam
pravniho zastupce zalobee, Mgt. Jana Mést'aka, advokaita, a to do 15 dnd od pravni moci tohoto
rozsudku

Oduavodnéni:

Zalobou podanou ke zdej§fmu soudu se Zalobce doméahal po Salované zaplaceni &istky celkové ve
vysl 3 539 807 K¢ s plislusenstvim spoéivajicim ve zakonnych Gtocich z prodleni z této ¢astky od
21.6.2020 do zaplaceni, kdyz se domahal dilcich narokd na nahradu nakladd obhajoby a nahradu
nakladd za vypracovani znaleckého posudku ve vysi 2 416 007 K¢, nahrady uslého zisku ve vyst
570 382 K¢ a poskytnuti zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou djmu ve vysi 553 418 K¢ z
titulu nezdkonného trestniho stthani vedeného proti Zalobei u Krajského soudu v Praze pod sp.
1. —a déle z titulu tozhodnuti o vazbé dle zdkona & 82/98 Sb. Své niroky na
nihradu majetkové a nemajetkové djmy piedbéiné u Zalované uplatnil 20.12.2019, kdyZ v dobé
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podani Zaloby nebylo na niroky ani ¢aste¢né hrazeno.

2. Zalovani ve svém vyjadieni k zalobé udinila nespornym piedbeézné uplatnéni narokd zalobece u
zalované 20.12.2019 jakoZto nirokd na nahradu skody a nemajetkové Ujmy 2z titulu
nezakonného trestniho stthani vedeného proti Zalobei u Krajského soudu v Praze pod sp. zn;

dne 20.12.2019, stejné tak pribéh a dosavadni vysledek trestniho fzeni. V dobé
vyjadfeni pledbézné projednini narokd ukoncila tak, Ze nirokim Zalobce nevyhovéla ani
z ¢astl, Ve svém vyjadfeni v Zalobé nesporovala prabéh trestntho fizenf, které skondilo
zprosténim zalobee obzaloby podle § 226 pism. a) trestnftho fadu dne 26.6.2019 rozhodautim
Vrchniho soudu v Praze sp. zn. h Uvedla véak, ze ve véci bylo podano dovolani
Nejvyssim statnim zastupcem, o némZ dosud rozhodnuto nebylo. Zalobu tak povazovala za
piedéasnou z dévodu podaného dovolani. Nasledné falovand piehodnotila své vyjadient a
zalobel uhradila castku v celkové vysi 3 309 583,50 K¢ dne 12.5.2022. Dne 25. 7. 2022 pak
uhradila 1 ¢astku 194 222,68 K¢ na zakonné piislusenstvi z ¢astky proplacené za obdobi od 4. 9.
2021 do zaplaceni.

3. 'V reakci na vyplatu ze strany Zalované poZzadovaného plnéni Zalobce netrval na piznani zbytku
castky zalovanou nevyplacené ve vysi 230 223,50 K¢ s ptislusenstvim, stejné pak naslednym
podanim netrval na zaplaceni kapitalizovaného droku z castky Zalovanou proplacené
3 309 583,50 K¢ za obdobi od 4.9.2021 do 12.5.2022 ve vysi 194 222,68 K¢. Zalobee setrval na
zaplaceni zakonného Uroku z prodleni ve vysi 10 % rocné z castky Zalovanou proplacené -
3 309 583,50 K¢ za obdobi od 21.6.2020 do 3.9.2021 a taktéZz Zadal zaplaceni nihrady nikladd
fzend.

4. S ohledem na cCasteéné zpétvzeti Zaloby ze strany Zalobcee, castecné pro plnéni Zalovaneé,
¢astecné s ohledem na netrvani na zaplacenf ¢astky zbytku ndroku, ktery zhstal Zalovanou
neproplacen, ve vysi 230 223,50 K¢ s pifslusenstvim, soud fizeni Cistecné zastavil usnesenim ¢.j.
19 C 109/2020-308 ze dne 1.9.2022, které nabylo pravni moci dne 21.9.2022. Piedmétem
zaloby tak zistal narok na zaplaceni zakonného prislusenstvi z Castky Zalovanou proplacené

3 309 583,50 K¢ za obdobi od 21.6.2020 do 3.9.2021 (kapitalizované ¢istkou 432 331,35 K&).

5. Soud ve véci rozhodoval bez naifzeni jednini dle ustanoveni § 115a o. s. £, kdyZ Zalobce s timto
postupem souhlasil ve svém podani z 26.9.2022, Zalovana pak souhlasila konkludentné, kdyz se
na vyzvu soudu spojenou s dolozkou podle ustanoveni § 101 odst. 4 o. s. £ v dané Thaté
nevyjadfila. Soud proto véc projednal a rozhodl, aniz by jednan{ nafizoval.

6. Pii posuzovani diivodnosti zbylého naroku soud vysel z nespotnych tvezeni ucastoikd ohledné
piedbézného uplatnéni narokt zalobce u Zalované jakozto naroku na nahradu nakladé obhajoby
a nahradu nakladd za vypracovani znaleckého posudku ve vysi 2 416 007 K¢, nahrady uslého
zisku ve vysi 570 382 K¢ a poskytnuti zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou tjmu ve vysi
553 418 K¢ z titulu nezakonncho trestniho stthani vedeného proti Zalobei u Krajského soudu v
Praze pod sp. zn. [N t<dy celkové ve vidi 3530807 K¢ s phislufenstvim a
predbézného uplatnéni téchto nirokd Zalobcem u Zalované 20.12.2019. Mezi déastniky byl dile
nespornym pribeéh pfedmétného Hzeni vedeného u Krajského soudu v Praze pod sp. zn.

kdyz fizeni vGci zalobel bylo zahdjeno 14.5.2012 usnesenim o zahdjeni trestniho
stihani pro pokracujici zloc¢in sjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pfi vefejné soutczi a
vefejné drazby podle § 256 odst. 1, 2 pism. a), ¢} trestnitho zdkoniku spachaného ve formé
spolupachatelstvi podle § 23 ttestntho zdkoniku a pro zlocin podplicen! podle § 332 odst. 1
alinea 1, odst. 2 pism. a) trestnfho zdkoniku. Bylo dile udinéno nespornym, Ze vici zalobei bylo
zahfjeno dals trestof stthani 12.11.2012 pro zloc¢in poskozen{ finanénich zijmd Evropské unie
podle § 260 odst. 1, 5 trestniho zakoniku ve stidiu pokusu, podle § 21 odst. 1 trestniho
zakoniku spichaného ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakonikn. Nasledné doslo
k podani obzaloby ke Krajskému soudu v Praze dne 54.2013 a po probéhnuvsich hlavnich
licenich byl vydan 27.6.2018 rozsudek, na zakladé kterého byl Zalobce vznan vinnym. Po
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10,

11.

12.

13.

podaném odvolini doslo kvefejnym zasedinim a ndsledné doflo ke zrudeni napadeného
tozsudku a nove bylo rozhodnuto o zprosténi Zalobee obZaloby podle § 226 pism. a) trestnfho
fadu, nebot’ nebylo prokazino, Ze se v Zalobnfm nivthu oznadeny skutek stal. Proti tomuto
rozhodnuti 23.10.2019 podal v neprospéch Zalobce dovolini NejvySsi stitni zdstupce,
usniesenim Nejvysslho soudu CR z 2.3.2021 bylo podané dovolini odmitnuto. Udinéno byio
dile nespotnym, Ze stanoviskem Zalované z 26.7.2021 dolo k vyfizeni niroku #alobce, p¥idem?
zalované shledala odpovédnostni titul v podobé nezakonného rozhodnuti vydaného proti
zalobei v pfedmétném trestnim fzend, pfznala Zalobei ndhradu zadostiuéinén za nemajetkovou
ujmu ve vysi 341918 K¢ a ndsledné odskodnila Zalobce i v daldich diléfch &stkach
pozadovaného plnéni, celkové ve vysi 3 309 583,50 K&, Jak vyplyva z p¥ichozi thrady na Gdet
Zalobce, cistka byla vyplacena 12.5.2022. 25.7,2022 pak Zalovana zaplatila ¢astku 194 222,68 K¢,
ktetd koresponduje s ¢asti poZadovanjch drokdt z prodleni z éastky Zalovanou proplacené za
obdobi od 4.9.2021 do zaplaceni.

Mezi icastniky zdstal spornym nirok Zalobce na zaplaceni zikonnych Grokt z prodient ve vii
10 % z cistky Zalovanou proplacené, 3 309 583,50 K¢, za obdobi prodleni od 21.6.2020 do
3.9.2021.

Na zikladé shodnjch tvrzeni Ucastnikd soud uéinil tento zavér skutkovém stavu véci
20.12.2019 zalobce uplatnil u Zalované narok na zaplaceni nemajetkové Gjmy a Gjmy majetkové
vzniklé mu v souvislosti s nezdkonnym rozhodnutim v fzenf vedeném u Krajského soudu v
Praze pod sp. zn.—a dale z titulu rozhodnuti o vazbé dle § 9 zikona & 82/98 Sb.
Zalovani postupné na niroky hradila vcelkové vysi 330958350 K& a dile v Castce
kapitalizovanych trokil z prodlen{ v ¢istce 194 222, 68 K& vyplacené 25.7.2022. Zalovani ve
svém stanovisku uzaviela, Ze ve vySe uvedeném fizeni doslo k Vydam nezakonného rozhodnut,
a Zalobei uhradila dilcl éastku plnénf shora uvedenou, véetné éasti zakonnych droki z prodlent
za obdobf prodlenf od uplatnénf naroku do thrady. Zalobce nisledné netrval na zbytku nétoku
ve vysi 230 223,50 K¢ Zalovanou nehrazeného a takté? na zaplacent zakonnych Groka
z prodleni z této castky.

Po pravn{ strince soud posoudil véc dle ustanoveni § 5 pism. a) Odpék, dle kterého stat
odpovida za podminek zikonem stanovenjch za §kodu, kteri byla zpiisobena rozhodnutim, je?
bylo vydino v obcanském soudnim fizeni, ve sprivnim fizeni, v fizeni podle soudniho ¥idu
spravniho nebo v fizenf trestnim.

Podle § 7 odst. 1 OdpSk privo na nahradu $kody zplsobené nezakonnym rozhodnutim maji
Ucastnici fizend, ve kterém bylo vydino rozhodnuti, z ného? jim vznikla #koda.

Podle § 8 odst. 1 OdpSk, nérok na nihradu skody zptisobené nezikonnym rozhodnutim lze,
neni-li dile stanoveno jinak, uplatnit pouze tehdy, pokud ptavomocné rozhodnuti bylo pro
nezikonnost zrueno nebo zménéno pishusngm orginem. Rozhodnutim tohoto orginu je soud
rozhodujici o nahradeé Skody vazin.

Podle § 31a odst. 1 OdpSk, bez ohledu na to, zda byla nezikonnym rozhodnutim nebo
nesptavoym Ufednim postupem zplsobena S$koda, poskytuje se podle tohoto zikona téZ
piiméfené zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou Gjmu.

V predmétném fizeni bylo prok'izéno ze zalobce splnil podminku pro soudni uplatnéni naroku
na nahradu nemajetkové djmy zptisobené mu nezikonnym rozhodnutim, piedvidané § 14
OdpSk, nebot’ u alované predbézné sviij ndrok uplatnil 20.12.2019. Zalovani v zikonné
sestimésicni 1hiité dle § 15 odst. 1,2 OdpSk nirok Zalobce nevyfdila, z tohoto divodu Zalobce
podal Zalobu ksoudu. Zalovani vyiidila nirok a¥ stanoviskem z 27.5.2022, kdy na nirok
Castecne hradila ve vysi 3 309 583,50 K¢, sklidajici se z diléich &astel na thradu na naklady
privniho zastoupeni ve v§si 2 088 036 K¢, ve vyii 220 220 K¢ na naklady za znalecky posudek,
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14.

15.

16.

ve vysi 447 909 K¢ na usly zisk a v &dstce 341 918 K¢ jakozto ptiméfeného zadostiucinéni za
nemajetkovou Ujmu vzniklych v disledku trestnitho stthini a dale v ¢astce 211 500 K¢ na
nahradu Ojmy za nezakonnou vazbu, Nasledné jesté zalovana pistoupila k Ghradé dilei castky
kapitalizovanych zakonnych urokd z prodleni z castky proplacené 3 309 583,50 K¢ od 4.9.2021
do 12.5.2022 v &istce 194 222,68 K&. S ohledem na toto plnéni zalobee vzal Zalobu &dstecné do
castele hrazenych zpét a trval pouze na zaplaceni zakonnych trokd z prodleni z &astky
zalovanou hrazené za obdobi prodleni, které nebylo poktyvto Castkou vyplacenou, tedy za
obdobi od 21.6.2020 (po uplynuti Sestt mesich od uplatnéni naroku Zalobcem u Zalované) do
3.9.2021 (kdy doslo k thradé castky na cet zalobce dne 4.9.2021).

Soud konstatuje, Ze Zalovana se dostala do prodleni uplynutim Sesti mésicti pfedbézného
uplatnéni niroku, kdyz platf, Ze ndrok véfitele na zaplacen{ Groku z prodleni vzniki podle
ustanoveni § 1970 obcanského zakoniku tehdy, nesplni-li dluznik svij penéZity dluh fadné a
véas, tedy je-li v prodlenf a ziroven dle ustanoveni § 15 odst. 2 OdpSk se poskozeny mize
domahat nihrady Skody u soudu pouze tehdy, pokud do sesti mésici ode dne uplatnéni nebyl
jeho narok plné uspokojen. K prodleni Zalované doslo ve smyslu vde uvedenjch zikonnych
ustanoveni marnym uplynutim Sestimésicn{ lhity vrcené k pedbéznému projednani naroku,
ktera zacala bézet ode dne uplatnéni naroku, tj. ode dne 20.12.2019. Teprve ode dne
nasledupclho od uplynuti Ihity Zalovanou stiha povinnost zaplatit urok z prodleni, kdyz lhtta
Sesti mésict skondila dnem 20.6.2020. Zalovana se od 21.6.2020 dostala do prodleni. S ohledem
na skutecnost, Ze uhradila Zalobci pouze zikonné droky z prodleni za obdobi od 4.9.2021 do
zaplaceni v kapitalizované vysi, soud pfiznal Zalobcl Grok z prodleni ode dne 21.6.2020 do
3.9.2021 za obdobi prodlent zalované.

O nahradé nakladi fizeni soud rozhodoval dle ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. . za pouziti § 146
odst. 2 o. s. I, kdyz Zaloba byla vzala z vétsi ¢asti nirokh zpét a tizeni bylo zastaveno s ohledem
na pozdni plnéni Zalované, a¢ Zaloba byla podana po privu. Zalobce pak byl nedspésny pouze
co do zaplaceni ¢astky 230 223,50 K¢, kterou Zalovana nehradila a na které zalobce nasledné ani
netrval. Naklady zalobce jsou pfedstavoviny zaplacenym soudnim poplatkem ve vysi 10 000 K¢
a nahrade na pravni zastoupeni, pficem? tarifnf hodnota sporu v dobé zahajeni iHzeni byla ve
vysi 50 000 K¢ za jinou nemajetkovou djmu zplsobenou nezikonnym rozhodnutim podle § 9
odst, 4 pism. a}, § 7 bod 5 advokatniho tarifu, dale ve v§si 50 000 K¢ za nemajetkovou djmu
zpusobenou nezikonnou vazbou, dile dalsimi diléimi niroky na zaplaceni Gjem majetkovych ve
vysich Zalobou Zidanych 570 382 K¢ za ully zisk, 220 220 K& za znalecky posudek a ve vysi
2195 787 K¢ za niklady pravmho zastoupeni, tedy celkové ve vysl 3 086 389 K¢&. Zalobce pak
byl co do zikladu naroku Gspésnym v ¢astkach nemajetkovych Gjem jak za nezikonné trestni
stthani, tak za nezakonnou vazbu, kdyz rozhodnuti o vysi plnéni u téchto dvou narokd zaviselo
na Gvaze soudu, dale plné v niroku na ahradu za znalecky posudek ve vysi 220 220 K¢, kterd
byla Zalovanou hrazena v plné v{si a dile ¢asteéné pokud jde o diléi ndroky na vsly zisk ve vysi
447909 K¢ a ve vysi 2088 036 K¢ za pravnl zastoupeni Zalovanou hrazené. Po odecteni
uspéchu a netspéchu Zalobee &ind procentualni dspéch Zalobee 85 %. Odména advokata za
jednotlivé tkony privni sluzby dle § 7 vyhlasky & 177/1996 Sb., advokitniho tatifu, ¢ini za
jeden tkon 20 660 K¢ a dale je tvofena paudalni nahradou hotovych vydajl za jednotlivé dkony
pravoi sluzby podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu 4 300 I¢ a 21 % sazbou DPH advokéta, a
to za tyto Gkony pravoi sluzby: pliprava a plevzed véci, podini Zaloby, vyjadfeni Zalobce
z 11.11.2020, podani z 19.3.2021, podani v reakei na vyzvu soudu z 22. zafi 2021, doplnéni Zaloby
z 25.10.2021, castecné zpétvzetl zaloby 227.5.2022 a doplnéni castecného zpétvzetd po dalsim
plnéni Zalované z 29.7.2022 a vyjadieni z 26.9.2022. Celkové nahrada nakladi fizeni ¢ini pii plném
uspéchu by cinila ¢astku ve visi 238 254 IK¢, s ohleden na uspéch pomeérny pak cini ¢astka 202 516
Ke.

Lhiita k plnéni ve vyroku L. 1 IL byla stanovena ve lhtite 15 dnt dle ustanoveni § 160 odst. 1 o. s. F,
¢ast vty za stfednikem, s ohledem na organizacné technické moznosti Zalované plnit.
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Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnii ode dne dotudeni jeho pisemného vyhotoveni
k Méstskému soudu v Praze, prostfednictvim soudu zdejétho, ve tiech vyhotovenich,

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklidd vykonatelné rozhodnut, lze navrhnout jeho vykon
soudem, ¢i nafizeni exekuce.

Praha 6. fjna 2022

Mgt. Lucie Vitkova v. .
soudkyné
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