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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl samosoudkyni Mgr. Katefinou Mléochovou ve véci

Falobkyn: 2) STAVOX I s.1.0., ICO 08446822

sidlem Ke Kamenci 1312, 530 03 Bilé Pfedmesti, Patdubice
b) STAVOX II s.1.0., [CO 08446881

sidlem Ke Kamendi 1312, 530 03 Bilé Ptedmésti, Pardubice
¢) STAVOX I s.r.0., ICO 08446962

sidlem Ke Kamenci 1312, 530 03 Bilé Piedmésti, Pardubice
d) STAVOX IV s.ro., ICO 08447063

sidlem Ke Kamenci 1312, 530 03 Bilé Pfedmésti, Pardubice

proti
zalovanym:

sidlem Slavojova 6, 128 00 Praha 2
viichni zastoupeni advokatem Mgt. Jozefem Batitem
sidlem Bachmacské naméstf 310/2, 160 00 Praha 6

pro ureni vlastnictvi

takto:

L Zaloba, aby soud wrdil, ze zalovany 3) STAVOX, vyrobni dtuZstvo stavebni,
ICO:A43000002, se sidlem Slavojova 467/6, Praha 2, je jedingm vlastnikem
pozemku patc. é.-jehoé soucast je stavba & p.-bytovy" dtim) a pozemku
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parc. &. [lvie v katastealnim et NN <c .o

1L Zaloblyné jsou povinny spoleéné a nerozdilng zaplatit falovanému 1) nihtadu
nakladd fizeni 145 999 K& Zalovanému 2) nihradu nikladd fizeni 145 999 K¢ a
zalovanému 3) ndhradu nakladd fzenf ve vysi 97 632 K¢, a to do 3 dnd od pravni
moci rozsudku k rukam pravntho zastupce Zalovanyjch.

Odivodnéni:

1. Zalobou z 8. 3. 2021 se %alobci doméhali urdent, #e Falovany 3) STAVOX, vjrobni dru¥stvo
stavebni, ICO: 43000002, se sidlem Slavojova 467/6, Praha 2, je jedinym vlastnikem pozemku
patc. ¢ jeho soucsti je stavba & p. Wibytovy dim) a pozemku patc. & vie
v katastralnim ﬁzemim (ddle jen ,,nemovitost), kdyz tvrdili, ze se na zaklade
smlouvy o pfevodu druzstevnich podiku z 28. 8. 2019 (dale jen ,,smlouva“) stali jedinymi ¢leny
zalovaného 3) s tim, ze smlouva nabyla t¢innosti uzavienim a vici Zalovanému 3) oznimenim
pfevodu podild. K tomuto oznimeni doslo dne 28. 8. 2019. Nisledné doslo mezi pivodnimi
cleny druzstva a Zzalobci k rozporim, jez vyustily v lednu 2020 v odstoupent ptivodnich ¢lent
od smlouvy. Zalovani 1 a 2) ve spojeni s pivodnimi ¢leny na sebe tak neoprivnéné prevedli
nemovitost, pficemz kupni cena byla sjednina na 14 000 000 K¢&. Dle Zalobci se jedna o cenu
nepfiméfené nizkou a pilsobi to jako pokus vytunelovat Zalovaného 3). Zejména Zalobci
argumentovali tim, %e za ¥alovaného 3) smlouvu podepsala pfedsedkyné #alovaného 3), R

avSak Zalobel namitali, Ze clenska schize Zalovaného 3), konana dne 18. 12. 2020,

behem niZ mela byt V-zvolena predsedkyni Zalovaného 3), je neplatna, proceZ

nemohla bit platné zvolena pfedsedkyni a nemohla tak Zalovaného 3) pii
uzavieni kupni smlouvy s Zalovanym 1) a 2) platné zastupovat. S ohledem na uvedené se
zalobci doméhali, ze Zalovany 3) je stale vlastnikem shora uvedené nemovitosti.

2. Zalovani 1) a 2) v podani z 28. 5. 2021 uvedli, %e Jalobu povaiuji za ryze Glelovou a nirok
zalobclt neuznivajl. Vzhledem ktomu, Ze Zzalobel nezaplatili cenu podild sjednanou ve
smlouvé, pivodni clenové od smlouvy platné odstoupili a stali se tak opétovné leny Zalované
3) s optivnénim pfevést nemovitost na falovaného 1) a 2). Zalovani 1) a 2) nabyli nemovitost
v dobté vife a nabyti vlastnického prava povazuji za platné.

3. ialovan;’z 3) vpodani z 2. 6. 2021 uved], Ze jecho plvodni ¢clenové se po odstoupeni od
smlouvy opétovné stali cleny zalovaného 3), procez jakékoliv dalsi pfevody nemovitosti na
zalované 1) a 2) jsou platné. Se zietelem na vyse uvedené navrhl zalobu jako neoprivnénou
zamitnout.

4. Usnesenim ze 4. 10. 2021 soud pferusil fizeni do pravomocného skonceni fizeni vedeného u
Méstského soudu v Praze sp. zn. d jehoz predmétem byla Zaloba zdejsich
zalobcl na urceni neplatnosti rozhodnutl clenské schize druzstva, Piedmétné fizeni bylo
pravomocneé skonceno dne 23. 1. 2023.

5. Na zakladé provedeného dokazovani soud zjistil nasledujici skutkovy stav:
6. Mezi ucastniky sebylo sporu, e zalovany 1) a 2) jsou zapsani v katastru nemovitosti jako

vlastnici pozemku pare. . jehoz soucasti je stavba ¢. p. {bytovy dim) a pozemku
patc. E':.a vse v katastralnim \ze

£ g _w spojent s usnesenim Vrehniho sondu

vzal soud za prokazané, ze Zaloba zdejsich zalobcd na

7. 72 usneseni Méstského sondu v D
v Praze & j:
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vysloveni neplatnosti usnesen{ clenské schiize Zzalovaného 3), ktetym byla mj. zvolena I-

jalo predsedajici clenské schiize a pfedsedkyni Zalovaného 3) pravomocné
zamitnuta, kdyZz v rimd uvedeného fizeni soudy dospély k zivéru, Ze Zalobci sice na zikladé
smlouvy nabyli druzstevni podily v Zalovaném 3) a tim se stali jeho ¢leny, aviak zdtoveil soudy
konstatovaly, ze plvodn{ clenové zalovaného 3} od smlouvy platné pro nezaplaceni kupni
ceny odstoupili a tim zanikl zavazkovy praval vztah od poditku. Smlouva proto zanikla a
plivodnd clenové opét nabyli své druZstevai podily, jako by je nikdy nepfevedli a Zalobci své
clenstvi v ucastniku pozbyli.

Z, kupni smlouyy o prevods nemovitosti 5 21. 12. 2020 soud zjistil, Ze zalovany 1) a 2) jako kupuyjici
nabyli na podkladé této smlouvy od Zalovaného 3) jakoZto prodavajiciho vlastnické pravo k
pozemku patc. & [} jeho? soudist je stavba & p.-(bytov{; déim) a pozemku patc. C.

vie v katastralnim ﬁzexm—s tim, ze kupni cena byla sjednina na ¢istku
14 000 000 K¢. Za Zalovaného 3) jednala pfedsedkyné druZstva,

Soud vycerpal pfedmét dokazovani stim, Ze vySe uvedené je naprosto dostatené pro
rozhodnuti ve véci a ve vécl udinil zavér o skutkovém stavu, ktery kotesponduje s vise
popsanymi skutkovymi zjisténimi.

Zjistény skutkovy stav soud pravné posoudil nasledovné:

Podle § 436 o. z. Kdo je opravnén pravné jednat jménem jiného, je jeho zdstupcem; ze
zastoupeni vznikaji prava a povinnosti pfimo zastoupenému. Neni-li ziejmé, Ze nékdo jednd
za jiného, plati, Ze jedna vlastnim jménem.

Podle § 2079 o. z. se kupni smlouvou prodavajici zavazuje, Ze kupujicimu odevzda véc, ktera
je predmétem koupe, a umozni mu nabyt vlastnické privo k ni, a kupujici se zavazuje, Ze véc
pfevezme a zaplati prodavajicimu kupni cenu,

Zalobci se domshali urdeni, e zalovany 3) STAVOX, vyrobni druZstvo stavebni, 1CO:
43000002, se sidlem Slavojova 467/6, Praha 2, je jedinym vlastnikem pozemku patc. &
jehoz soucidsti je stavba ¢ p. {bytovy dim) a pozemku parc. & vie v katastralnim
uzemi kdyz tvrdili, Ze se na zikladé smlouvy o pfevodu dtufstevnich
podild z 28, 8, 2019 stali jedinymi cleny Zalovaného 3) s tim, Ze smlouva nabyla déinnosti
uzavienim a viéi Zalovanému 3) oznimenim pfevodu podild. Nicméné s ohledem na
skutecnost, ze v Hzenf bylo prokizino, ze zalobci sice na zikladé smlouvy nabyli dru¥stevnd
odily v zalovaném 3) a tim se stali jeho Cleny, avsak posléze ptivodni ¢lenové Zalovaného 3
od smlouvy pro nezaplaceni kupni ceny platné odstoupili a tim zanikl zdvazkovy pravni vztah
od pocitku. Smlouva proto zanikla a pivodni ¢lenové opét nabyli své druZstevni podily, jako
by je nikdy nepfevedli a Zalobci své clenstvi v Gcastnfku pozbyli, soud Zalobu jako
neopodstatnénou zamitl (vyrok L), Se zietelemn na vyde uvedené totiZ soud dospél k zivéruy, Ze
R& VIR 12 platné zvolena piedsedkyni #alovaného 3) a mohla tak #alovaného 3) p#i
uzavirini smlouvy o pfevodu nemovitosti platné zastupovat, prodez zalovany 1) a Zalovany 2)
nabyli na zakladé smlouvy o pfevodu nemovitosti platné vlastnické privo k ni.

O nihradé ndkladd fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. I. tak, Ze ptiznal Zalovanym,
jez byli v fizeni zcela Gspé$ni, nirok na nihradu nikladd fizeni v éastce 145 999 K¢, 145 999
K¢ (zalovani 1) a 2) a 97 332 K¢ (zalovany 3). Tyto niklady sestavaji z nikladéi zastoupeni
advokatem, kterému nalezi odména stanovena dle §6 odst. 1, § 7, § 8 odst. 1 a §12 odst. 4
vyhlisky & 177/1996 Sb., advokitniho tarifu, (dile jen ,,a. t.”) z tatifn{ hodnoty ve vysi 14 000
000 K¢ sestavajici z ¢astky 39 920 K¢ za kazdy ze tf dkont uvedenych v § 11 odst. 1 a. .
(ptevzetl véci, sepis vyjadient, Gcast na jednani dne 18. 5. 2023) véetné tf pauddlnich nihrad
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vydaji po 300 K¢ dle §13 odst. 4 a. t. a dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 %, tj. celkové
odména 145 998 K¢ jak pro Zalovaného 1), tak pro Zalovaného 2). Zalovany 3) se nechal
zastoupit az k nafizenému jednani, nilefi mu tak nihrada ve vy 97 632 K¢, je predstavuje
odména advokita za dva tkony pravai sluzby (pfevzet] véci a dcast na jedndni) a dile nshrada
ve vysi 300 K¢ za vyjadieni k zalobé dle § 151 odst. 3 o. s. £ ve spojeni s vyhlaskou &
254/2015 Sh. Ve smyslu ust. § 1871 o. z. soud rozhodl, %¢ Zalobci jsou povinovani k nahradé
skody spolecné a nerozdilné.

Poudeni:

Proti tomuto tozsudku lze podat odvolini do 15 dni ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni, a to k Méstskému soudu v Praze, prosttednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2,
Odvolani je tieba podat ve dvojim vyhotovent.

Nesplni-li Zalovan{ povinnosti uloZené jim timto rozsudkem v uvedenych Ihdtich, mohou se
zalobkyné doméhat po jeho pravai moci vfkonu rozhodnutf u soudu.

Praha 18. kvétna 2023

Mgt. Katefina Micochova v. .
samosoudkyné
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