C.j. 43 C 28/2021- 93

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 2 rozhodl v senité slofeném z pfedsedy senitu JUDr. Lud’ka Pilného
a pifsedicich Mgt. Jana Kimly a Jittho Schoupala ve véci

zalobee: - Z- S— nar._
= ———
proti

alované: Ceskéd republika — Utfad pro zastupovéni stitu ve vécech
majetkovych, ICO 697 97111
sidlem Rasinovo nibfeZi 390/42, Praha 2

o uréeni neplatnosti rozvizani pracovniho pomé&ru vipovédi

takto:
L Utéuje se, ze rozvizani pracovniho poméru vipovédi danou Zalobci Zalovanou dne
23.9.2020, je neplatné.
IL. Zalovans je povinna zaplatit Zalobci na nihradu nakladd fzeni éastku 2 160,- K&, a to ve
lhite 3 dnti od praval moci rozsudku.
Oduvodnéni:

1. Zalobce se %alobou dorudenou zdejsimu soudu dne 24.2.2021 doméhal urceni, ¥e rozvizani
pracovniho poméru vypovédi danou Zalovanou dne 23.9.2020 je neplatné. Zalobce u Zalované
pracoval&na thznych pracovnich pozicich. Naposledy byl jmenovian

na pracovni misto vedouciho oddélent b

_ 7 pracovniho mista byl odvolin dne 20.8.2020.
V ramci nabidkové povinnosti mu byla nabidnuta pracovni mista teferent oddélend

Wl g,
o e

referent oddéleni
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ptacovni mista nepfijal, protoze neodpovidala jeho dosaZzené kvalifikaci, tedy vysokogkolskému
vzdélani v magisterském studijnim progtamu v oboru privo se zapoditatelnou odbornou praxi od
rolku 1992. Uvedend pracovod mista pfedpoklidaji vyssi odborné vzdélini nebo stfedni vzdélani
s maturitni zkouskou. Z ndplné price u nabidnutjch pozic vyplyvé, Ze u viech nabidnutych
pracovnich mist by kvalifikace privnika nebyla vyuZita viibec a mohou je zastivat zaméstnanci
s nizs{ kvalifikaci, poptpadé bez zvlastni kvalifikace. Zirovetl viak Zalovana poptivala formou
inzerce zdjemce o mista pravnikd s vysokoSkolskim vzdélinim v magisterském studijnim
progtatmu v oboru pravo. Zalobce dne 1.10.2020 prevzal vipovéd datovanou dnem 23.9.2020.
Dne 5.10.2020 Zalobee Zalované oznimil, ¥e trvi na daldim zaméstnivini. Zalobee uzaviel, Ze
zalovana povinnost ulozenou jf ustanovenim § 73a odst. 2 zikoniku ptice po odvolani Zzalobee
z vedouciho pracovniho mista nesplnila, a¢ prici odpovidajici kvalifikaci Zalobce méla, aviak
zalobdi ji nenabidla.

2. Zalovani navthla zamitnut zaloby. Uécinila nespornym, Ze Zalobce pracoval u Zalované od
na 6 pracovnich pozicich na rhznjch pracovistich, a to od pozice
pravmho zastupce, vedouc1ho oddelem ptavmka a dvakeat pracovm pozici rf:ferenta Na osledy

i - : )7, této funkce byl Zalobce odvolan ke dni 20.8. 2020
vla Salobci predana 111b1dka volnych pracovnich mist k naplnéni ustanoveni § 73a
zikoniku price. Jednalo o 3 pracovni mista v plsobnosti Uzemniho pracovisté Stfedni Cechy.
Pii realizaci nabidky pracovnich mist vychazela Zalovana z toho, Ze zalobce byl jako zaméstnanec
zafazen lcteré | je souésti Uzemntho pracowste Stredni
Cechy, a proto také byla zalobei nabidnuta pracovni mista v tomto Uzemnim pracovisti,
jez odpovidala kvalifikaci a zdtavotnimu stava zalobce tak, jak byly tyto skuteénosti
dolkumentujici kvalifikaci a zdravotnl stav Zalobce Zalované znimy. Na jedndni dne 15.9.2020 si
zalobce Zadné pracovni misto z pfedlozené nabidky nevybtal, naopak konstatoval, %e piedloZena
nabidka pracovnich mist nespliuje pozadavky stanovené § 73a zakoniku prace Zalovan proto
po projednini s odborovymi organizacemi ukondila se Zalobcem pracovni pomér vypovedi ze
dne 23.9.2020 dle ustanoveni § 52 odst. 1 pism. ¢} za uZitl ustanoven{ § 73a zikoniku price,
kterou Zalobce pfevzal dne 1.10.2020. Zalovani v ndvaznosti na rozsudek Nejvysstho soudu sp.
zn. 2Cdo 5567/2016 zdtraznila, Ze to byly i visledky dosavadni praxe Zalobce véetné jeho
pracovnich vysledkd, které vedly Zalovanou k nabidce pracovnich mist privé takovych, jaké mu
#alovand navrhla. I tomu je tieba dle Zalované zohlednit i skuteénost, Ze vikon price majetkife

na odlouceném pracovisti musel byt Zalobci znim velmi podrobné, nebot’ to byl privé Zalobce
kdo mél majetkate na “

odborné, pracovne a manaZzersky vést jako jejich vedouc! oddéleni.

3. Na zikladé provedeného dokazovini ma soud za prokéz'anfr nasledujici skutkovy déj. 7.alobce byl
s ucinnosti od G jmenovin na pr'lcovm mlsto vedouclho oddéleni

Pr1p1sem ze dne 12 8 2020 byl 7 mcovmho mist,

bylo zalobci doruceno dne 20.8.2020 (viz }menovacl delret Zalobce ze dne 1.2.2019, odvolani
zalobce ze dne 12.8.2020).

4. Prlplsem ze dne 20.8.2020 Zalovand poZadala Zalobce o vyjadfeni k nabidce nového pracovaiho
zafazeni do 7.9.2020, pncemz szobcl nab1dla poz1ce referenta oddelem

K, refercnta oddelem s : :
: IR RN / alobce k nabidee uvedl Ze tiva
na tom, Ze nabidkova povmnost nesplnuje po7adavky § 73a ZP. Plpisem ze dne 23.9.2020
zalovana dala zalobci vipoved podle § 73a odst. 2 a § 52 pism. c) zdkontku price, bez niroku na
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odstupné. Pfipisem ze dne 2.10.2020 namitl Zalobce ve smyslu ust. § 69 odst. 1 zékoniku price
neplatnost vypovedi prevzaté dne 1.10.2020 s tim, ze trvd na dal$im zaméstnavani na pracovnim
misté odpovidajicim kvalifikaci Zalobce, Pipisem ze dne 9.10.2020 Zalovani k piipisu zalobce ze
dne 2.10.2020 sdélila, Ze vipoveéd byla zalobci dana v souladu s ust. § 73a odst. 2 a § 52 pism. ¢)
zakoniku prace s tim, Ze tuto si pfevzal dne 1.10.202 a dvoumesicni vipovédni doba skondi dne
31.12.2020 {viz ptipis zalované ze dne 20.8.2020 adresovany Zalobci ve véci nabidkovi povinnost
po odvolani z pracovniho mista, ptipis Zalované ze dne 23.9.2020 adtesovany zalobci ve véci
rozvazani placovniho poméru vypovédi, pifpis zalobce ze dne 2.10.2020 adresovany -J-
F - piipis zalované ze dne 9.10.2020 adresovany Zalobci),

5. Zalovani zvetejnila dne 5.8,2020 nabidku na pozici referent - pravm' auditor oddéleni Metodiky
majetku a pravntho auditu odbotu Majetkové metodiky s tim, Ze pozadu]e aby uchaze¢ mél
vysokoskolské vzdélini vmagmterskem studijnim programu v oboru pravo. Zalovana hledala
vhodné kandidaty na p071c1 referent — pravnik metodik samostatného oddéleni Metodiky
pravniho jednani s tim, Ze pozadu]e aby uchaze¢ mél vysokoskolske vzdélin vmagistelskem
studijnfm programu v obotu ptévo. Zalovani hledala vhodné kandidaty na pozici pravai auditor
oddéleni Pravafho jednani a auditu odboru Privnich sluZeb s tim, ze pozndu]c aby uchaze¢ mél
vysokoskolské vzdélani Vmagisterskem studijnim programu v oboru privo. Zalovana hledala
vhodné kandidity na pozici referent/referentka oddéleni Hospodafeni s majetkem odboru
Odloucené pracoviité Mlada Boleslav s tim, ze pozaduje, aby uchazed mél vy$$i odborné vzdélani
nebo sttedni vzdélini s maturitni zkouskou, obor ekonomického nebo stavebniho sméru
vyhodou. Zalovand hledala vhodné kandidity na pozici referent/teferentka oddélent
Hospodafem’ s majetkem Voperativni evidenci odboru Hospodafeni s majetkem statu s tim,
ze pozaduje, aby uchazed mél vysii odborné, ptipadné stfedni vzdélini s maturitni zkouskou,
obor ekonomického nebo technického sméru vyhodou. Zalovand hledala vhodné kandldaty na
pozici refetent/referentka oddéleni Pohledivek a IBV odboru Privnich sluZeb s tim, Ze poZaduje,
aby uchaze¢ mél stfedni vzdélani s matugitni zkouskou, vyssi odbotné nebo vysokoskolské
vzdélani vyhodou (viz Zalovanou inzerované nabidky pracovnich mist).

6. Dne 30.12.2020 vyhotovila Zalovana potvrzeni o zamdstnand, ve kterém potvidila, %e Zalobce
pracoval pro zalovanou od dﬁéemé vykondval price pravniho zistupce,
vedouciho oddéleni, referenta, privnika, referenta a vedouctho oddéleni. Zalovani evidovala

u zalobce vysokoskolské vzdélani — magistersky studijn{ program (viz potvtzeni o zaméstnan{ ze
dne 30.12.2020).

7. Zalovani disponovala v obdobi od 20.8.2020 do 23.9.2020 mimo jiné volnymi pracovni misty
vhodnyml dle zalované pro privoika na Gstfedi, na izemnim pracovisti v hlavnim mésté Praze
a na Gzemnim pracovidti Stéedni Cechy, 2 to vedouciho odd&leni v oddéleni Kontroly II. odboru
Kontroly, 3 referenti v samostatném oddéleni Vefejnjch zakazek, referenta-privnika metodika
v samostatném oddéleni Metodiky pravaiho jednani, referenta v oddéleni Majetkové metodiky
odboru Majetkové metodiky, 3 referenti-privnich auditord v oddéleni Metodiky majetku
a pravniho auditu odboru Majetkove metodiky, teferenta v oddéleni Hospodafeni s majetkem
v operativni evidenci odboru Hospodafeni a majetkem statu, referenta v oddéleni Hospodafeni
s majetkem v Gcetnictvl II. odboru Hospodafeni s majetkem stitu, feditele odboru v odboru
Priavnich sluzeb, referenta-privntfho auditora v oddéleni Privnfho jednini a auditu odbotu
Pravnich sluzeb, 2 pravoich zastupcd v oddéleni Privntho jednini I. odbotu Privnich sluZeb,
referenta v oddéleni Privniho jednani I. odboru Pravnich sluzeb, 2 pravnich zastupch v oddelent
Privntho jednin{ I1. odboru Privnich sluZeb. Zalovani dile disponovala v pfedmémém obdobi
volnymi pracovnimi misty na Gzemnim pracovist Stiedni Cechy, a to referenta v oddéleni
Pohledavek a IBV odboru Privnich sluzeb, referenta v oddéleni Hospodafeni s majetkem
v operativil evidenci odboru Hospodafeni s majetkem stitu, referenta v oddéleni Hospodarem
s majetkem odboru Odloucené pracovisté Mlada Boleslav, pficemz uvedeni pracovni mista
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zalovani neoznadila jako vhodna pro pravnika (viz tabulka oznacena jako piehled volnych
pracovnich mist v obdobi od 20.8.2020 do 23.9.2020 zpracovani zalovanou).

Zaméstnavatel mizZe dat zamdstnanci dle ust. § 52 pism. ¢) zdkona & 262/2006 Sb., zikonfku
price, ve znéni pozdéj$ich pfedpisd (dale jen ,zdkonik prace™), stane-li se zaméstnanec
nadbytecnym vzhledem k rozhodnut{ zaméstnavatele nebo piislu§ného orginu o zméné jeho
tkoldi, technického vybaveni, o snfZenf stavu zaméstnancd za tcelem zvySeni efektivnosti prace
nebo o jingch organizaénich zmeénach.

Dle ust. § 73a odst. 2 zakoniku price odvolinim nebo vzdinim se pracovniho mista vedouciho
zamestnance pracovii pomeér nekonci; zaméstnavatel je povinen tomuto zaméstnanci navrhnout
zménu jeho daldtho pracovniho zafazeni u zaméstnavatele na jinou praci odpovidajici jeho
zdravotnimu stavu a kvalifikaci, JestliZe zaméstnavatel nemi pto zaméstnance takovou préci,
nebo ji zaméstnanec odmitne, jde o piekdzku v prici na stran€ zaméstnavatele a soucasné plati,
Ze je din vypovédni divod podle § 52 pism. cj; odstupné poskytované zaméstnanci pfi
organizacnich zménich nile?i jen v pipadé tozvizan{ pracovntho poméru po odvolini z mista
vedouciho zaméstnance v souvislosti se zrudenfm tohoto mista v disledku otganizaéni zmény.

S ohledem na tvizeni Zalobce, Ze vypovéd je neplatnd, nebot’ Zalovani nesplnila povinnost
uloZzenou ji ustanovenim § 73a odst. 2 zikonfku price po odvolini Zalobce zvedouciho
pracovniho mista nesplnila, bylo pro posouzenf véci podstatné posoudit, zda byly splnény
podminky pro dani vipovedi Zalobei dle ust. § 52 pism. ¢} zékoniku prace.

V souladu s ust. § 72 zdkoniku prace nalézaci soud primirné posuzoval, zda byla Zaloba podana
vias. Zaloba byla dorucena zdejsimu soudu 24.2.2021. S ohledem na uvedené tudiz dospél zdejsi
soud k zavéru, ze Zaloba byla podana vcas, kdyZ byla podina ve lhiité 2 mésicii ode dne, kdy mél
pracovni pomér zalobee skondit, . dne 31.12.2020.

S pfihlédnutim ke shora uvedenému soud dile posuzoval, zda byly splnény podminky pro dani
vypovédi Zalobel dle ust. § 52 pism. ¢} zdkoniku price. V uvedené souvislosti zalobce namital,
ze mu nebyla Zalovanou nabidnuta jind price, kterd by odpovidala jeho kvalifikact, tedy
Vysokoékolskému vzdélani v magisterském studijm'm programu v obotu pravo se zapoéitfttehlou
odbornou praxf od roku 1992. Pii posouzeni, zda byla Zalobci Zalovanou nabidnuta price, ktera
odpovidala jeho kvalifikaci, vychizel nalézaci soud ze zavéri Nejvy$étho soudu Ceské repubhky
uéinénjch v rozhodnuti sp.zn. 21 Cdo 2305/2015, kde dovolaci soud uzaviel, 7¢ o praci
odpovidajici kvalifikaci zaméstnance jde tehdy, kdy zaméstnanec miiZe vyuzit ziskanou kvalifikaci
v prevazné mife a kdy tedy nepfevazuji price, pii ktetfch zaméstnanec ziskanou kvalifikaci
nemiize uplatnit, a které by mohl vykondvat i pracovnik s niZs{ kvalifikaci, popfipadé bez zvlastni
kvalifikace. V rozsudku ze dne 29.9.2021, ¢j. 21 Cdo 2121/2021-275, kterjm Nejvy$ii soud
rozhodoval ve sporu mezi Zalovanou a jinfm zaméstnancem #alované, dovolaci soud soudasné
dovodil, Ze palkliZe je splnéna podminka odmitnuti zaméstnavatelem nabizené dohody o zméné
pracoviniho zafazeni po odvolini vedouciho zaméstnance z pracovntho mista, nastiva fikce
nadbytecnosti jiz pf splnéni podminky, Ze (alespofi nékteré) nové nabizené pracovni zafazeni
(objektivné) spliiovalo pozadavek vhodnosti z hlediska zdravotntho stavu a kvalifikace
odvolaného zaméstnance.

Mezi dcastniky bylo nespotné, Zze Zalovani pfed vypovédi nabidla Zalobci pracovni mista
(@) refetenta oddéleni Hospodatcm s majetkem v operativni evidenci odboru Hospodateni
s majetkem stitu UP Stfedni Cechy, misto vikonu price Praha, (i) referenta oddélent
Hospodafeni s majetkem odboru OP Mladid Boleslav UP Stfedni Cechy, misto vikonu price
Mladi Boleslav a (ifi) referenta oddéleni Pohleddvek a IBYV v odboru Privnich sluZeb UP Stiedni
Cechy, misto vykonu price Praha. Ve vztahu knabidnutym pracovnim mistim Zalovana
nespotovala, Ze pro uvedeni pracovni mista bylo Zalovanou poZadovano ad (i) vy$# odborné
vzdélini nebo stfedni vzdélini s maturitni zkouskou, obor ekonomického nebo stavebnfho sméru
vyhodou, ad (if) vy$si odborné, piipadné stfednf vzdélani s maturitni zkouskou, obor
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ekonomického nebo technického sméru vihodou, respektive ad (iif) stfedni vzdélini s maturitni
zkouskou, vy3d odborné nebo vysokoskolské vzdélini vyhodou. Zatovet bylo v Fizent
potvtzenim o zaméstnin{ prokazano, Ze Zalobce vykonival v priibéhu pasobeni u Zalované mimo
jiné pozici privniho zistupce a privnika, nebot’ absolvoval vysokoskolské vzdélini. V pfehledu
volnjch pracovaich mist v obdobf od 20.8.2020 do 23.9.2020 Zalovani Zidné ze shora uvedenych
pracovnich mist nabidnutych Zalobci neoznadila za vhodné pro privaika. Oproti tomu #alovana
oznadila za vhodna pro privaika 18 volaych pracovnich mist na Ustfedi Zalované, na tzemnim
pracovisti v hlavnim mést¢ Praze a na Gzemnim pracoviti Stfedni Cechy, pfi¢em? napt.
u pracovnich mist referenta-pravniho auditora v oddéleni Metodiky majetku a privnfho auditu
odboru Majetkové metodiky, referenta-privnika metodika v samostatném oddéleni Metodiky
pravniho jednini a pravntho auditora v oddéleni Pravnfho jednanf a auditu odboru Privnich
sluzeb bylo Zalovanou vidy vyzadovino vysokoskolské vzdélini v magisterském studijnim
programu v obotu pravo.

Na zékladé uvedeného dospél zdejsi soud k zivéru, Ze Zalovani ve smyslu ust. § 732 odst. 2
zékoniku price nenavrhla Zalobci zménu jeho dal$iho pracovniho zafazeni u zaméstnavatele na
jinou praci odpovidajici jeho kvalifikaci, kdyZ Zalobci nenabidla alespoti jediné pracovni zatazeni,
které by pro jeho vikon vyZadovalo vysokoskolské vzdélani v magisterském studijnim programu
v oboru pravo, a to pfesto, ze o nejvyssim dosaZeném vzdélin{ Zalobce védéla a odpovidajicimi
volnjmi pracovnimi misty, u kterjch bylo piislusné vzdélini Zalovanou vyzadovano disponovala.
Zalovand #alobei nabidla ve smyslu shota uvedené judikatury vylucné pracovni mista, u ktetych
by pievazovaly price, pii kterych by Zalobce ziskanou kvalifikaci privnika nemohl uplatnit,
a které by mohl vykondvat i pracovnik snizs kvalifikacl Sama Zalovani ostatnd ani jediné
ze zalobci nabldnutych pracovmch mist ncoznacila v piehledu volnjch pracovnich mist za
vhodné pro pravnfka, ¢imZ shora uvedeny zivér potvrdila. Zalovani %alobci nabidla pracovm
mista, pro jejichz vykon bylo vyzadovino minimalné stfedn{ vzdélani s maturitou, nicméné jiz
zalobci nenabidla #idné pracovni misto, pto jehoZ vikon by bylo vyZadovino vysokoikolské
vzdélani v magisterském studijnim programu v obotu pravo. Odlisn4 situace by nastala, pokud by
zalovani. Zalobcl takové misto nabidla, byt by bylo mezi nabizenymi misty jediné. Ve véei
projednivané Nejvysdim soudem pod sp.zn. 21 Cdo 2121/2021 Zalovani takové misto
zaméstnankyni Zalované nabidla, kdyz ji nabidla pozici privnicky oddéleni Hospodateni
s majetkem v operativni evidenci odbotu Hospodafeni s majetkem stitu, jak vypljva 1 z vyjadient
zalované ze dne 23,3.2022 a piiloZené pracovni niplné.

Vzhledem k tomu, Ze soud na zikladé shora uvedenych skutecnost dospél k zavéry, Ze v piipadé
zalobee nebyly splnény podminky pro danf vypovédi dle ust. § 52 pism. ¢) zakoniku price, kdy?
zalovani Zalobci nenavrhla zménu jeho dalstho pracovniho zafazeni u zaméstnavatele na jinou
prici odpovidajici jeho kvalifikaci, Zalobé v plném rozsahu virokem I vyhovél.

O ndhradé nakladd Hzeni soud rozhodl dle ust. § 142 odst. 1 o.s.f. a v fizeni zcela Gspéinému
zalobci pfiznal nihradu zaplaceného soudniho poplatku ve vyl 2 000,- K& a nakladt na pofizent
kopii listinnych diikazii zaloZenych do soudniho spisu Zalovanou ve vysi 160,- K&.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do patndcti dod ode dne dotudeni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prosttednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 2.

Praha 13. kvétna 2022

JUD. Ludék Pilng,v.r.
pfedseda sendtu
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