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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

zatoupenyeh Mgr. Petrou Bielinovou, advokitkon se sidlem Chalupkova 1367, 149 00, Prahs
4, proti Zalované Obet Zdiby, ICO 00241032, Pribiing 11, 250 66, Zdiby, zstouptnd JUDr
¢t Ing. Petrem Petr¥iliem, PhD., advokdtem se sidiem Dvolfkova 1624, 250 82, Uvaly,
o uveteindni dopbiujiet informace,

takte:

L Zalovans je povinnz wvefejnit ve vydini periodického fisku wldibsky
zpravodsj” nejblize ndstednjicim po prival moci rozsuadio text dophliugici informace:

wDoplinjici informace zastupitele B

NOVY UZEMNI PLAN JE NEVYENUTELNY

Zastupiteld obee se jit druhé velebni obdobi zabyvaji zmimon dzemntho plént. A piou
s, Stali pouhs zména Gzemniho pling neho je nutaé mit Gremni plan novy? Lo je tedy
ten dzemni plén a prot je kviil atmu telik povyla? K Somn je viastad dobry? Mim se ¢
ngj xajimat i j& webo je jen pro toho, kdo chee stavit?

Uzessind plin jencjdiieZitdifim dokumentern obee, ktery ¥elf podebu celého wremi oboe
Je podrobnym popisem tofio, juk bude Guemi obee vspoBidino, kde bude mokné postavit
redinné domky, kudy pavedon komeunikace, kde vyrostou primyslové aredly, ale i 3kols,
obchedy nebo kde bude vymezera louks & pole. A naopak vymezuje i dzemi, Ide s
stavit nebude nebo kde se bude meck stavit, 2% bude dosafeno nijaké podminley,
Fiipadnd zmint charakter Gzemf & navrhoe preminit stavebni pozemek zase zpitiy na
OTMOu plda.
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Tak jako kaZdy dlouhodoby plin je tieba i frzemnd plén jednon za Sas vait 4 zamyslet se,
zda. vie, co jame si naplénovali, jeStE platl, K tomute tdely stouli Zpriva o uplaiiiovini
dzezonihe pling, kterd se pofiruje nejménd fednon za Styfi roky 2 podivil obrisek o
tom, jak s¢ platny Gzemnf plin osvidEil, co je potieha pFigadnd zm¥nit, 2rulit ncho novi
vymezit. Laicky Feleno takové pololetni vysvEdteni dxemniho pline,

Uzemni plin obce je od prvopoldtku (od roka 2006) Ipatuy. A jsou-i ¥patné
zaddady, jakikoli fprava bude také Spatnd. Ti, kteHf na Ipatnou kvalifu dzemniho plinu
trvale wpozariujl, json preblasovind loajiinfral stoupench starosty | aniz vithee
tudi, o fem hlasuji, ¢o schvaluji a jaké to md pro obee a jeji obyvatele depady. Q
nevhodneeti stivajietho Gzemnibo plinu svidE také obrovskd muofstvi Fadosti, Iterd
byly podiny k obéma vyhli¥en¥m zméndm fizemnihe plinu. JeSté si piipomeiime, ¢
prvei pekus o Zménu £ 1 byl pro aezikonnost zrufen Krajskym dfadem, pfidem? tento
wholens” predchozihe vedeni stdl obec zhreba 1.200.8600,- K&

Prot Fikiime, Z¢ je plainy Grexnf plin Ypatny 2 prof vytrvale navrhujeme, aby se
pripravil (zemoi plén zeeln novy? Uzemnd plin vymexzil k zdstavhe takové poremhy o
stangvil fakové podminky, 7¢ prikticky zablokoval vfstavbu 2 rozvej v celé obei. Do
rvy Uzemniho pling, a tedy de zastavitelnfeh ploch, se dostalo 135,000 m2 poli v
wiog- Polf nezasitovanyek, ke kteryre nevedon komunikace. Do doby, nek bude pole
zastavine rodinnymi domy, nebude moZné povelit dalii vistavbu, Pokud byshom jako
mirnou jednothu vzali 1.000 m2 na jeder rodinn§ diim, potam tota pole blokuje
vystavbu pro 133 rodin! Dile dzemni plin nafidil efapizaci, cof znamens, %e v temi,
které je efapizaci 2asakene, se bude moci stavit 3% tehdy, budon-li splnin odrrinky,
kioré ectapizace nastavilz, Témite podminkami jsou vistavba
revitalizace. B g8 Viichni uf dnes 5 jistotou vime, %
postavend nchude, 2 to mikoliv jen s ohledem na nedostatek finanuich prostedict, ale
proto, Ec se¢ vedeni obee pro svom avogamet a mabubFelost nedohodlo s viasindcy
pezemki, ples jejichZ dzemi plinuje komunikacl postavit, Dolud nebude novi silnics
sty nebuden stat ani nové rodinnt domby nz BB G o cHile v 85 A

Jednoduchym Felenim by se mohlo jevit zraleni etapizace. Urditd mohlo. Hohudel
etapizaci zrulit nelze! Lépe Feleno, ctapizaei melze zro¥it zrednou tdremniho plin,
Etapizaci by mobl ,2rodit” jen novy fzesan{ pldn, ktery by mokl novi a lépe vymenit
zastaviteiné pozemky a zohlednit nové potfeby obee. Vahdedem ke zmin? pravaich
piedpisi by to uf ale byly jiné pozemiy, neZ které jsou jako zastavitelné vymereny v
soudasnt podobl remniho plinu. Laicky Fefeno, do nového Gzerniho planu by sx jiz
nikdy nedostsly pozemky, které ,je potfeba” mit v ndm nyni Zato Py
pravdépodebnosti mohli zait stavi¥t roky blokovani majitelé pozemiol na i
Ale 11 bohulel nejsou volidi soutasného vedeni obee.

A jak to viasing vypadd s drubou ZmInou & 1 fizemnthe piinu, o kterow se pokouti
soulasné, staronové vedent obee? Sest zastupitels okolo starosty si navzdory
views zvyklostem 2 legitimnfm a smyslupingm ndmitkion opozice odsouhlasilo, e vyhovi
cca 20 Zidostem o zmiénu vyuZitd pozemkit, anii by znali, o chtdl zndt, vysiedhy Zprivy
¢ uplatiiovinf dzemniho plane. Zpriva o uplatiiovint dzemuiho plinu oviem ndslednd
kegrstatovala, Ze zastavitelné plochy v obci nejsou doposud vyEerpiny a neni tedy moing
vymezovat nové plochy, mrfené k zistavbl, BRUGEMEE coby létajici pofizovatel nemdl
velky manévrovael prostor a nmic jinfho ve ZprivE ani Koamstatovat nemohl Co to
znament? Ze Fadateld, ktef byl vidoms uvedeni v omyl, Ze budou moei stavit, apit
stavit nebudoy, protoZe jednoduse podle privnich piedpisk nemoboun. A nepomide fim
ani skutetnost, Ze zastupitelstvo jefich Zidosti predem ,vyhovile™. Zastupitelsive toti
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nemiZe pietlalit 2dkon. A skutelpost, %c poked meni prokdzina nemoinest vyulit
sthvajict plochy, ktert jsou k dispoxict, nejde vymezit dalii nové, je zakotvens pifmo ve
stavehnim zikens. Talce nové plochy k zdstavbE byt vimereay nesmi 2 je povinnosti
dozerovéhe orgdnu, 4ili krajského Giaduy, aby tote ohlidal o n¥co takovihe nepiipustii.

Opozilni zastupitelt a spolek Otevieno o 106, z.5. si nechali vypracovat dva nezivislé
odborné pesudky, z nichZ jednozoadnd vyplfvi, e jedinou cestow. jak 2z tolaty
zatarovaného Iorebs ven, je aovy dzemni plin! Uremni plin, kter§ po pFedchozich
diskuzich s Sirokon veFejnosti o poffebich zmdan v Gremi a na zdkiadé celospoiotensii
shody, navrhne rezdvisly odbornik ve spoluprici s arbanisty a architekty. Navie |
sametod Zpriva n2 muobz mistech konstatuje, 2o problémy jo nutné feiit zminou
kontepee. A koncepel neni modoé Fo¥it eminon izemntho plinu, ale jen » pouze novim
Uzemrin plinen.

Zivirem fze konstatovat, Ze jsme oplt, ji desfty rok, v patové situaci, za kferoy
vdisiime Sesticl viddnoueich rastupiteil. Kolik dal¥ich Jet sl to jeStd nechime jelts Hhit?
A kolik nids to jedtd bude s4t?

Zastupitel §

1T, Zaloba Exlobkynd b} o uvefeinini dophinjici informace citované ve viroku 1.
tohoto rozsmdku se zamitd,

IIL Zalovand je povinaa nakradit Yalobei 1) ndkiady Frenf ve vidi 25.950, K& do
tFE dnil od prévef moel rezsudke k rukim zisinpkynt Zalobell,

IV. Ve vztahu mezi Zalobkyni b} a Jalovanon nemd Sidoy 2 afastnike privo no
nihrade nikladi fivend.

Odivoduiny:

Lalobei se podanoy Zalobow doméhali uloeni povinnosti Zalované uvefeinit v vyddni
periodického tisky Zdibsky zpravodaj® dopHuwifef informaci, jejle text je zachyoen ve
virokove Sast rozsudin, Tvrdifi, Ze plhsobi jako zestupitelé Zalované, ktery je vydavatelem
periodického tisky Gzemnfho samosprivoého cefin ,Zdibskf zpravodaf®, plidems ze své
pozice zastupitelll poZidali Zalovancu e-maflem z¢ dae 26.1.2016 o uveleinénd pispdvie
nazvaného jako Novy Gzemn{ plin je nevyhouteiny. Zalovand piispivek neuveleinila do 3
mésicd od poddnf Zidosti, afkoli v pribihu této doby byly vydané 2 witisicy Zdibského
zpravodaje (Gnor @ biezen 2016). Nisledn? Zalobel dopisem ze dne 28.4.2016 pofidali
Zalovanou dle § 11a zakona & 462000 Sb., tiskovy zikon, ve zn¥ni pozdidich predpish (dile
jen ,tiskovy zikon") o uvefeindnd doplfivjicef informace. Zalovand byla povinma dopliafict
informact zvefeinit do 8 dnil od dorudeni Zidosti, resp. v nefblifiim Ssle periodického tisky,
tedy vivémovén vydiof. Zalovand na #idost Zaiobel o uveitingnf doplinjic! informace
zareagovala e-mailem 2o doe 5.5.2016, ve kierér odroite informaci zvelfeinit. V nésledujican
{kvianovém) vydani Zdibského 2pravodaje dopliile] informace zvefeindna neni.

Zalovand ndrok Falobch newrmala 2 brémile se tvrzenfen, % neni ddna alkivig
legitimace Zalobee a), nebot temto ncbyl Zadatelemy o uvefejnénd sd@leni, jak wypivwi
z ematlove zprivy ze dow 26.1.20186, ktevou zasfiala Znfobkoymé b). Z toboto divedu nemak
Zalobee 2) vykomivat priva tzv. dotlendho Clepa zastupitelstva Zalovand a wudiZ nelwyl
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opravadn k podéni Zidosti o wvefejnini doplujic jnformace. Svou argumentaci podepiela
odcazem na rozbodnut! Okresniho soudu v Teplicich ze doe 26.1.2016 &1 18 C 2911201369,
Stejni 1k Zadovand v pribihe Frend {po sezndment s listinngai ditkazy} namitla nedostatek
sktivad logittmace Zaloblynd b), kterd pledmétoon pisemnou Zidost o uvefeinéng dopliiniied
informace viasmoming nepodepsala. Chybdifel podpis na lstind lze nahradit foze
pledloZenim pisemné plné moci pro Zalobee 1), Zalovans viak takova pind prediodens nebyls.
Ddle se Zalovand brinila pimitkon, & z véendho hivdiska nebyle Zidosti o uvefejnini
dophiujiel mformace vybovitno 2 ditvodu, 2» by se dostat pledmétny text jednak do rovpora
5 internf smérpici - Vnitind predpis obee Zdiby & 1/2016 widsady zpracovini a vyddvini
periodika Zdibsky zpravodal®, kierd stanovuie postop pH vydivan obecniko periodika, @
Jjednak do rozporu s tiskovim wikeonem. ¥ prvémyu divodu odmitnut uphesntla, & wnithd
piedpis je pouze refleni privaf Gpravy, podie které majf postupovat osoby, které se ra vydin]
dapého periodika podilell. Odkézala na &L 9 odst, 4 pledmitng smdrnice, ktovy korizuic
rozsah piispvin, a & & odst, 17 smémice, kterd svim obsahem reflektuie vet. § 15 tiskoveha
zikona, K drubémm z ddvodi odmitauti dopinily, ¢ snmotmy texe doptiuficd informace jo
takové povehy, na kterow se vztalue vWiimka die ust. § 15 odst, 1 pism. a) a b} nskovdho
#ikona. Cely text o nese v pomdrnd vysoce Wodném styl - viz napt, vyrok: ,,...7s s¢ veden|
obee pro svou aroganci a nabubfelost nedokedlo s viastafky pozemkl, ples jelich® qemi
plésuje komunikact postavit..”. Zalovana povazovala tvizend: ,,...Ti, ket na $patnon kvalitu
Gremntho pliny trvale upozoniuii, jsou piehiasovéni loajdinimi stoupenel starosty Tvedého,
aniz vibes wi, o fem hlaswii, co schyvaluif a jské to w3 pro obte a jeji chyvatels
dopady...Sest zastupitell okolo starostyi 3% si navzdory viem zvyklostem a Jegitimnirm 4
smysluploynt ndmitkdm opozics odsoublasilo, Ze vyhovi cca 90 Zidostem o wménu vy
pozenkl, ani? by mmali, 2 chigli nét, visledky Zprivy o uplathovin dzemniho plén.... Co to
eramend? Ze Zadereld, keeH byl vidome uvedent v omyl..“ za viroly, ktery by tim, %o ve
svim disledkn o vEtlinové Sistl zastupiteldt tvedi, e ponslnji své zikonné povinnosti, které
wyplivail ziefich postaveni - zastupitele, mohly vkrajnim dislediu naphiovat znalcy
trestnéha Sinu pomilvvy die § 184 westniho zikontke, piipadn® sharkevou podstate plestupku
prott oblanskému soufit dle § 49 prestupkového zdkona. Tyto vroky nelze povaiovar za
piimifenon objektival kritiku, kterd by byla v soulady s dobrymi mravy. Zalovand poklddd
virek: ,...Ale ti bohulel neisou voldi soutasnsho vedent obee, @ za nekonstruktivad, midim
nepodiofenau kritiku Sinnosti zastupitehl, kdyZ ve svém disledicn vydi, Ze fite nepostupuji
5 SirSimi zdjmy obce, které maji chrénit, ale pouze vykondvaif svou funicel ve prospich svich
Jednotlivych voligh, V textu jsou dile obsafeny zjevné zavad€iici a nepravdivé informage
ohedn? objektiviiich skutednosti jako napt vrok o funkel dzemniho plimy: ... Piipadnd
zendni chazakter dizemi 8 navrhne plemistit stavebni pozemek zase wpdtky 1@ ornou pidu,.
ktery by byl nepochybnd schopen v Stend¥ch vzbudit neoprévaling dojem, Je tote shugednt
uzemnt plinovac! dokumentace je schopna provést, Dallim priklademn je informace, Foo
wprval pokus o Zménu & 1 byl pro nexgkonnost zrnden Krajskym tfadem, pfidem? tenin
»pokus” pledchoziho vedend sti] obec zhruba 1.200.000, K&« kdy tate informace jo
nepravdivd,  to piedeviim z divodu, Zo tato zméng nebyks nikdy schvilena, a sruleni oboend
rivazné vybldly Yzemné samosprivntho celku pHsiu¥ pouze Ustaveimy soudu na ndvrh
ministerstya valtra, kierd je jako jeding orgfin dle zikone ¢ obeich povilen vwkonem dozory
nad vydivinim 2 obsahem obecné zivaznych vyhladek obef, Zalovand zévirem shoula, %e
pozadavany text podrobilz testu proporcionality a plimétenosti, ze kivrého dovodila, i et
text je nepublikovatelny, a to pledeviim z ditvody, ¢ obsah tohoto fextu jake projeva priva
na svobodu projeve 2 préva ma informace oespiioval dle jejiho ndvors poLadavek
pliméloaosti 2dsabu do préva na ochranu Hdské diwtojnosti, osobnf ¢t a dohré povist
dotéenych osob, Ze viech vylitenych divodt navihia falobu v piném rozsabiu zamitnout,
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Zalobei v replice popfeli dfivodnost abrany Salované & ohledné namitanéhio edostrln
aktived legitimace Zaloboe @) vyslovili ndzor, Fe adkoli Fdost o uveliendni piispéviku zasilala
z& svého empilu pouze alobkynd b), od semého politin byl ziejé, Ze st jednd o pispival
obou zastupitellt (Zalobet), jak jo patrné z obsahy emailove Zidosti, tak § samotndho Elinkuy,
ktery byl zasilén v piHloze. Navie i 2 jedninl samotnd Zalovand se podiva, Ze od sandho
poditku nemiis pochybnost o tom, Ze autorem jak Shinky, tak Zadosty, jsou oba Zalobel, jak je
petrndd 7 e-mailove zprivy Yalované reageiicf na Zdost Salobel, Mezi zastupifelt oborfiRRTN 1
Zalovanou byl tento zplisob komunikece zoela bidng, phifers i sgm vydavate] tisko
zabihlon praxi mezi zastupiteli akoeptuje, jak phyne ze vafjemné c-mailové korespondence,
Zalobei osobnd znaji pracavntky, kte maji na starost vydivind periodika, 2 jsou proto 2yl
s nimi kontunikovat méng formélnd, K nimitce nedostatky sldivad legitimuce Zaloblynd b)
vyladiili ndzor, de phi posuzovéni, zda Zdost o uverejnini dopifivjict mformace ohstoil &
nikol, by dle jejich plesvidioni mélo byt piihiffeno ke smyshs o téely tiskovdho sikina
spotivajic] ve vefaind stufbi vydavatele mistatho iske informovat cbdany o celkovim ding
na korguedind Grovad, . my, I uvelejovinim nézort opozitinich zastupiteld, Zalobe! povaL
v soulady s.diivodovou zprivon k tiskovému zikonu z2 rozhodnég, e piserand forma u
doplitufie] informace byla zvolens prote, aby bylo zeela nepochybng, jaky jo jeil ohseh o
rozsah, tedy Geho konkrétnd se Zadanelé domdhai{ 7 tohoto hiediska povadiuii dorudenou
pisemmou Zidost za bezvadnoy, a o jak po strince formalnd, tak strince obsahové. Navig
tiskovy zikon vislovn® nestanovi jako podminku viastnorudni podpis této Hstiny, Zalobei
oplt odkazuff na zabfhlou praxi mezi zastupitel, kdy z pivdehozi emailové Zdostt o
wveleintni pHspéviu s totodnym obsahem jako v nisledns Fidosti o vveltindnd dopiiinjici
informase byl zcela patrny zimér Zalobkynd b) o uvefeinini. Sama Zalovans absenei pedpisu
Ealobkyn® b) nikterak pied zahdjenfm soudniho Fivend nenarmitale, ba naopak emailoves
{odmitavou} reakei poslala i Zaloblyni B). Némitku rozpore doplfiujic informace s interni
smrnicl Zalované pevaiujt Zelobei 2o neditvodnou, nebot plsobnost voitiniho pledpisu ohee
s¢ nembZe vzahovat pa et osoby, nfbr¥ pouze VY rumdstnunetm Zalovand Jakoda
vydavawle pledmémého periodika. Ziroved se Zalobe podrobnd vyjadiiil | k pbsabu Zasad
zpracovini (Vaitial phedpis &, 1/2016). Zalovand neplnd svou 28konnou povinnost vyjadfenou
vust, § 4a tiskovcho zikona, neboef Zdibsky 2pravoday je zahfcen powre informacermi
nvidtinouct koafice™, ale opozidaim zastupitelim prostor dévin neni. X tvrzenému rozpom 5 §
15 odst. 1 pism. 2) & b) tiského zdkona Zalobei uvedl, Zo spomy plfspével zastupiteli
vysvitiuje privafm latkim, co je to Gremnd plin, pro so vyivil Lpriva o uplatfiovini
Gzemnihe pldou -a jeky je prakticky rozdl mezi zménon tremntho plang a novem fzernnim
pldnem, véemd poukaze na prekiické pifklady. Zaloboi nafili, Je se Zalovand neohradiia
proti samotné podstatd ldnku, ale pouze napadd nbkolik konkrétnich vit vylrdenych
# Kontexty, profi kterym se Zaloboi ve své replice detaiing vymeziti.

Mezi dfastntky nebylo sporw o tom, 2o Zalebei v rozhodnou dobu byli zastupiield
Zalované a Ze Zulovand je vydavatelem periodika Zdibsky zpravodaj,

Z e-mailové zprivy odesland dne 26.1.2016 7 adresy 8 n1 adresu
LObee Zdiby podatelna® (v kopii takeé starosta@obeczdiby.cz) soud zistil, %o Zalobkynd b)
2aslala Zelované Zidost o zvefeinind pHlcSeného fdnkn o tzemnim Phann vyjadiugicd ndzar
dvou Zlend zastupitelstva v nejblifiim &sle Zdibského zpravodaje v seuladu s Gskowym
zékoners. Souldstl této 2prdvy je § pifloha nazvand jako »INOVY Bzermni plan je nevyhnmutelny
clanek do ZZ final.doc™,

i
A
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Tor
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Z piilony ke shora uvedend c-mallové zprav ze dne 26.1.2016 soud 2istil, Je se fodnd
o text Cldnkn s obsahern uvedenym ve virokove Ssti rozsudka s dm, %o tente Glinek je
vihotoven 2alobeem a) a Zaloblyni b) (bez podpisu),

Z dopisu oznatentho jako Zidest o uvelejninl doplimiic! informace v tisku , Zdibsky
zpravodal” sepsancho dne 28.4.2016, dorutencho Zalované dne 2.5.2018, soud #istl, %
Zalobei se obrdtli na redak¥nd radu Zalované s Zddest{ o uveReinéni dopliniie! informace
zastupifell obce + periodickden tisln ,Zdibsky zpravodaj s poukazem na pledchos e
mailovou Zidost o zvelepntnd pHspévku s ttulker ,Novy dzeronf plin je nevyhnutelng™ ze
dne 27.1.2016, kterd nebyio vwhovEno, to vie v sonfadu s prishuimymi ustanovenimi tskovélio
zikona. Zalované byl d4no upozoméni, Ze v piipadé newvelsinin! predmitng dopliujict
informace v-nésleduicim vyddni Zdibského zpravodaje bude ve viici podine %alobn, Tento
dopis (Zadest) je viastnorulng podepsin pouze Zalobcem 2) a jeho nediineu souddsti j piiloha
- Text dopliujied informace s titllkem NOVY UZEMNI PLAN JE NEVYENUTELNY (text
shoduy jake ve virokové Zist rozsudio).

Ze-mpilové  zprivy  odeslanéd  doe  5.5.2016  z adresy
Ui na advesn B § 2 na adresa s

o L SRR soud ZHstil, Ze miStostarosta. Zelovand § adepsal
oblma Zalobelim, 22 se redakdng rada sella 2 projednals Zddost falobett 2o dne 28.4.2016
(pFeddng n2. QU dne 2.5.2016) s v¥sledkem, % predany Sinek nesplivje podminky Vnitniho
pledpisu &, 1/216 obew Zdiby - Zisady zpracovind a vyddvind periodika Zdibsky zpravods), a
v ik B ot 2, 4, 5, 11, a déle Ze pledany: Sldnek jo v rOzpOTE S 2ékonem &, 446/2000 8h., a
fov § 13 odst, 1 plsm. a) 2 ).

Z tnorového, bieznovéhe a kvimovéhe fsle (vydinf) periodika Zdibsky zpravoda) =
1ok 2016 soud zZjistil obsah 2 rozsah uvelegiiiovanych pHisplvial, &ldnkt, inzerse, souviseiieich
fotografii a dallich rubrik,

4

eoratove  korespo 23.7.2015 mezi Zalobeem a) {§

et g { - oprivednon osobon
jednajiol za Zalovanou voblast vydivén Zdibského zpravodaje (editer) s predmétem
wAnkista Zdibského zpravedaje soud Zjisti, % Zalobeo a) zasilal Zidost o uveiindnd spolednd
odpovédi na agketel otizkn do ZZ v tam uvedendm wdnf s tm, Ze tute Yadost zasilé 7o
wooalici na obdobi 2014 - 2018% ve slofent:

. Sonddst emailovd zprdey byla { & fost.
rvelepning piiloZeného Sinku ,,Co s Uzemnim plénem Z4ibY,

Z %sla Zdibského zpravodaje zAH 2015 soud 2jistil, Z» je v ndm uvefejnéna odpovid
dle smailové korespondente ze dne 23.7.2015.

Z politalové sietiny (webové strénky Zalovand) soud zjistil, 36 ne webovieh sirgnkdsh
Zulované bylo dostupné staZenf souboru - piiloby ,NeveSlo se do Zpravodaje & §/2015
s titulkem Co s Uzemnim plinem Zdib" dle emailové korespondence ze dne 23.7.2015.

Z emailové korespondence ze dne 14.82016 a 29.3.2016 soud zjistil, Ze Zalobkynt b)
poddvala Zidost o aveFeinéni pitloZensho plispivin PLAN ZDIB - ROZHOVOR

Faiy
f oo
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zastupitelé obew Zdiby), mi. i na adresu { 2 které pfifla Faloblvnd it
odpoved', £¢ redakini rada potvrzuie pijeti Sldnkou ke zveFejndnd,

Podle ust. § 3 piszo g) tskového zdkoma se pro dfely tohoto zdhoms romamd
periodicicym tiskem Grentho samospriviého celku pesiodicky tislk, jeho? vydavatelem jo
obee, kraj nebo blavni meéste Praha nebo jeho méstskd 8dst (ddle jen ,dmemni samosprivny
celek™) neba privnickd osobs zfizend & zaloZent \izemnim somosprivaym celkem o
spoledng vice Guemnimi samosprivogmi celky nebo privmickd osoba, kioroy dGremn
samosprivay celek sdo nebo spolu s daliimi Gzemnlnd sarposprivadmi celky ovidds podie
avidStntho privnihe piedpisu, ancbo periodicky tsk, jehoZ obsab, vydani a vefgné ieni
eajiftaje fny vydavatel na zdkdad¥ smicuvy s tzerindm samosprévoym celkem & goolelnd s
vice tizemnimi samosprévnymi celky,

Podie ust. § 4a tskového zikona je vydavatel perigdického tisku fzemmiho
samospravadho oelke povinen poskytovat objektivad a vyvaZend informace o tzemnim
samospraviém celics & poskytmout pliméfeny prostor pro uvefejndnd sdflent, které vyjadiuje
mazory Slend; zastupitelstva Gzemntho samospréméhe celkn, t¥kajic! se whots tremnibo
samospravnéhe celiu.

Podle ust. § 11a adst, 1 tiskového xikona mi%e doweny &len zastapitelstva dxeraniho
samnosprivndho colku poZadovat na vydavateli uvefejnfni doplfinjiel informace, polud
vydavatel periodického tisks fzemntho samosprivadho celi

a} neuveleind sdlent podle § 4a po dobu 3 misfol ode dne doraéen tohoto sdéleni vydavateli,

b) neuveteint sd€lent podie § da v nejbliZiim nésleduiicim vydéni v periodického tisku
Uzemndho samosprividho celion, pokud ve il 3 mésich ode dne domaeni tohoto sdélen
vygavaieh nenf vydan, nebo

¢ uvedein! sd€leni podie § 4a, aviak den zastupitelstva bude mit za to, %o vydavatel mu
neposkytl pfim&feny prostor podle § 4a,

Vydavatel je povinen dopliuiicl informact uvefeinit v periodickém tisky Wemniho
samospravedho celkn, ve kierdm neuveleinil nebo neposioytl pliméFeny prostor sddlent podle
§ 4a.

Podie ust. § 13z odst, | tiskového zfkoma musi mit Z4dost © uvekejnini doplitujle
informace pisemnoy formu a musi obsahovat nivrk 2adnf dopliuifcf informace, je md byt
sveleindng,

Podie ust. § 152 odst, 2 fiskového zikona Hdost o uvefeindni doplimife] informase
musi byt vydavatell dorudfens njpozdéil do 3 msfeh

) o marného uplynot hity podie § $1a odst. | pism. a),

b} ode dne, kdy mélo byt sd¥len{ podle § 4a uvefeinino v nejbliz¥im mastedujicim vydani
periodického tisku (emuthe samosprivaého celku, ker? nend vvdin ve [hite 3 msict, neho

L
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¢} ode dne, kdy sdéleni podle § 4a v peniodickém tiske Gaemnntho samosprivaého colkn bylo
uvefeindne, ale Clen zastupitelstve mé =2 to, Z& mu vydavatel neposkyt! pAiméfeny prosior
podie § 42, jinak prévo na uvelsinéni dopilisife] informace zanikd.

Podie ust, § 152 odst. 3 tiskového xikona se ustanovend § 13 2 15, s vhiimkou
ustanovend § 15 odst, I pism. cya § 15 odst. Z a 3, poudiii obdobné i na uveFeinéni dopliujlel
informace. ¥ ydavate] oznadl uveleingnoy dopliiuiic! informaci slovy ,,dopliiujict informace®,

Podle ust. § 13 cdst. 1 tiskevého zékona odpovid nebo dodatetnd sddlent ja vydavate!
povingn uvefeinit

a} ve stejubm periodickém ticky, v ndm2 byle uvefeindno napadend sdflend, a o takovim
prisoben, aby nové sd¥lend bylo umistéelm a formou rovnocennd u rowsahem phmifene
napadendmu sdilent, 2 je-li napadena pouze jeho &4st, této jeho &4sH,

by s visloviym oznatienim "odpovid * nebo "dodateling sdileni®,
¢)-nz viasta! néklady,
d} v téme jazyce, ve kierdm bylo uvefeintno napadend sddient,

¢} s uvedendm jméoa a pifjmeni nebo ndzvn osoby, kierd o uveleindsd odpovidi neho
dodatedndho sdlent 2dds.

Podle ust. § 13 odst. 2 tiskového 24kons je vydavatel povinen uvedeinit adpovid nebo
dodatelné sdflend do & dnt ode dpe doruleni Zidosti o uvefejndni odpovidi nebo
dodatedného sdélend,

Podle ust, § 13 odst. 3 tiskového zdkopa neni-li moné odpoved nebo dodatedng
sdilend uvefejoit ve Inlte podle odstaver 2, vydavatel je povinen tak ulinit v nejbliziin:
nasledujfeim vydénd stejného periodického tisku. Vydavatel je povinen o tomto postupu do §
dnlt ode dne dorofent Zdosti o uvefejndni odpovidi nebo dodatetiného sd¥leni pisermnd
informovat osobu, kierd Zidost podals, a v této-informaci oznaZit vydans periodickétn tisku, v
némiZ dojde k uveteindnd odpovidi nebo dedatedného sdsient,

Podle ust. § 14 odst. I tiskového zikona neuvefeini-B vydavatel odpovéd nebo
dodatolng sdileni anebo nedodr¥-li podminky pro uvefeinéni odpovidi nebo dedateinsho
sdélend stanovend v § 13 odst. 1 aZ 3, rozhodne o povinnosti uvedeinit odpovid nebo
dodatetnt sdéleni na ndvrh osoby, keerd o jejich uvefeintnd Zidata, soud. TotéZ piati, nedodio-
I k dobodd podie-§ 13 odst. 4.

Podie ust. § 14 odst. 2 fiskového zdkona must byt niveh podin soudu do 15 dnd po
upiynuth 1hity stmovené pro uvefejn®nd odpovEdi nebo dodatetného sdélent, jinak pravo
dorndhat se uvefejndni odpovddi nebo dodateinéhio sdbivai v soudy zaniks,

Podle ust. § 15 odst. | pism. 3), b) tiskového zikona nenf vydavatel povinen uvefejnit
odpovid nebo dodateing sdiiend, Jestiite

7} uvefeindnim naveZendho textu by bylspichin westey $in nebo sprivad delikt,

.........
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b} uvelejndni naveZengho textu by bylo v rozpont s dobrimi mravy.

Podle ust, § 361 odst. 1 obilanského zékonliu plati, Ze k platnost prévniho jedndn
utindného v pisemné formd se vyZaduie podpis jednasjiclbo, Podpis md¥e byt nahrazen
mechanickyroi prostiedky tam, kde je 10 obvykié. Jind privni pledpis stanovi, jok lze pi
prévaim jedndni ulindndm clektronickymi prostedky pisemnost elektronicky podepsat.

V projedndvaném pHpadE soud pe provedend dokazovini dospth k wéviira, 2= Zuloba
& 2&ist opodstaining (Vi Zalobei a.

Soud vyhovel ndvrhu Zalobce 2) na uloFend povinnosti Zelované wveieinit ve vk
cltovany text doplitujfel informace, nebot' viizend bylo prokfming, Zo se Jednd o v
dotdeného zastupitele ve smyshy tiskového zékona (§ 112 odst. 1), ktery spoledng s Faiobliyni
b} ncdspEing po Zalované poZadoval uvefeinini pHspévky titulovanéhe SOV zemni plin jo
nevyhnutelay™ a ndslednd ve hitg pofadované tiskovim zikonem také podal vizstmoring
podepsanet piscemou Zadost o uvefcinind dopliwifel imformace s toto¥nym gbsalem,
k demuz viak Zalovany jakoZto vydavate] pledm¥ncho periodika bezdivodnt a ¥ IOZpOt
$ tiskevir zikonem nopiistoupil.

JelikoZ tiskovy zikon nepledepisuie na rozdl od ¥dogi o uvekeinini doplfujict
informace piseranou forran pro neformaini Zidost o pHsplvel, kierd mus plserané Zdaosti o
uvelejnént dopifingict informace pFedehtzet, soud dovodil, ¢ pHsp¥vek lze zashat Zulovand
Jakymkoli zplhsobem, kiery nevzbuziie dfivedné pochybnosti o tom, kdo Jei ndrokyje. Soud
mé 22 prokézané, Ze Zaloboe a) posidal o publikaci pHsplviu prostfednicivim Zalobleynd I
emailam ze dne 26.1,.2016, kdy tento zpisob komunikece byl mez d¥estniiy chvykly u
zaZity, jok bylo prokdzino vzdjemnon emailovon korespondenci mezi Zalobei o Zalovanon
vztahujfel se k finym piipadfm. V rémei 1to porovnivand emailové korespondence {ze dae
23.7.2013, 18.8.2016 a 29.8.2016) Zalovand opakevend reagovala ma Z&dost jednoho xe
zastupitells, ktery 1 podal jménem daliich (jmenovitd oznadenyoh) zastapitelll, aniZ by se
dofaduvel dodaiolnd autemtizace. Zalovant pilspdvek zvetsinila (viz webové strinky
atovand a Cisto Zdibskeho zpravodaje 245 2015) 2 jako autory publikovandho plisptvic hew
daidiho oznatila 1 plshiing zastupitele ve shodd s podanou Zidost, Navic Jalovant nikterak
svou pochybrost ¢ okrehu dotfenyeh zastupitelh nevyjadiila, naopak zemaily ze dne
5.5.20%6 vyplpvd, e Zalovand Zaloboe 2) zn oprivadnon osobu povaige nebol mu faké
odmitavey reake: zaslala. Zalobee 2) pak ¥idnd podal pisemnou F4dest o wveRejnéal
dopifmifel informace, kterou viastmorufn® podepsal, &im¥ se de facio plihlasii k dfive
waslandiu emailovénmn sdSlend zemaflové adresy Zalobkynd bl Soud s ztotoFiuje
sndrorem Jalobed, Ze je theba pfi neformélnim jedndni s Zalovanou swan Zdibského
Zpravodaje pliblfiet ke smysla a Glehs tiskového zikona, kiery jednak ma sddlenf dle § da
tiskového zikona neklade Zidné formélni pofadaviky, jednak vyzdvibuje nikoli subjekiivni
strdmkn (g, kery konkeétnd zastupitel uvefejndnf sdelend uplathuie), nybrs objektival swinkoe
sadlent, 4. abiy jako takové vyjadfovalo ndzory Send zastupitelstva tzemniho samospriavného
celicn tkajie! se tohoto Gremntho samosprivndho celiu,

Soud proto Zalob# Zalobee 4) vyhovd], nebot terto spinil viechny formilni podminiy
Kladend na pocén{ Zidosti o dopliwife! informece tiskovym zikonem. Fatoboe #) Rida zasial
prostiednictvim Zalobkynd by Zalované ¥idost o publikaci pfedmétného pHspiviu vy
uzemnd plén je nevyhnutelny™, a to dne 26.1.2016, jak bylo prokizine emailoveu 2prdvon e
dne 26.1.2016. Zalovand byla dle § 11a odst. 1 tiskového zdkona povinna wvetejnit pispévek
do 3 misfel ode dne dorulen! sdéleni, cof st neuskutelnilo, jak md soud za prokizané
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vydanim Zdibskéhe zpravodaje 22 finor a bezen 2018 (ostatng tato skatelnost mas) (dastaiky
sporné neni), PoreSenim této povinnosti vaniklo Zalobei 2) prdve pa wvefaindnd dopliujici
informace, lieré byle mirokovimo pisemumou Z4dosH z¢ dne 2842016, Zaloboemt )
viastnorulnd podepsanoy, doratenou Zalovand dne 2.5.2016, Nisledn® byla Jalovand pavinm
e § 13 odst. 2 tiskoveho 2ikona dopliujic! informaci zvefejnit do § dnd od doruten Fidosi,
resp. v nejbliZiim vydanf Zdibského zpravodaje, co¥ se opit nestalo (ani e skutednnst mex
dastniky spornd nebyla). Zalobee o) tak oprivaénd podst %alobn, a to ve Ihind 15 dud po
uplynuti Iality stanovené pro uvelfeinéni dophinjics informace.

Jind situace viak nastivd u Zalobkyn® b), nebof ta sice jednoznaling poFidila o
uvelemdni pHspévky, nepoZidala viak jiZ ¥dnd o uvelsjndnd dopliiujici informace, nehot
pisemnd forma je dodrZenn poues tehdy, pokud je na pledmitng listing plipaien visstnorudn!
podpis vystavitele, coZ se nestalo, jak bylo prokizino #idosti ze doe 28.4.2016. Na tornio
misté je theba plijmout kategoricky ndzor, Ze pofadavek pisemné formy nelze whajit steinym
zpisobem jako 0 bexforméinich privnich dhond. Pisemunost spOdiva v tom, Ze profev ville
(prévni kon) jednajiciho subjelty zahrouje viechny podstatné nalefitosti zachyconé v
piscmném txim listiny. Plsemny projev musf byt 2éroves podepsdn, 4. je platny a% po
podpisu. jednajfel osoby. Smiouvs, kterd musi byt pisemnd, aviak nebyla jefimi (astmiky
podepsing, nemiZe vyvolat ani zamyilené prévaf naslediy {rozhodnnt NejvySiho soudo CR,
spat 30 Cdo 1230/2007). Z dikoe zékome jednoznatnd vypiyva, Fe viastnorulnd podpis
jednajiclho nelze zhofit poukazem wa zabdhiow praxi Jednayicleh &1 jakxymkeli jinym
zplsobem, kierg by jednajictho opraviioval podpiser listinu neopatiit. 'V ofomte smdm se
nelze ztntodnit s argumentact Zalobed, Jo tiskovy zikon vistovn neupraviie jaka nezbymou
néleZitest podpis zastupitele na Zidosti o uverejnind dopliinjici informace. Die ndzoru sandy
postali zakotveny poladavek pisemné formy pii apalogicke apliXact oblanského zikoniky,
ktery JiZ exphicin uvadi, e & plamosti priveiho jodndn{ ulintného v pisemné fored so
vyZaduje podpis jednajiciho, Nelze ani souhlasit s ndzorem, e je tieba pithliZet ke smysiu
tiskového zékanz, nebot’ pak by nebylo rorumného diveds, aby zikonoddree povinnou
piscmnon formu u viech thech forem sdéleni k obligatornimy wveleinénd (odpovid, dodatetng
sddlent 2 doplujic! informmce) vibec zavidd], nebot by pak byle mofné prokazovat
autenticity Fadost ¢ uveleinénl bexformilnim zplisohem za obdobnyeh podminek jako u
Hhdosti o uveteindni sd¥lunt (pHspdvku) dle § 13a tiskovdho zikona. To Hevnd nemohlo byt
timyslem zékonoddree, ktery spatfoval v poddnd Zdosti o uvefeindni dopliuiici informace
§ pevinnou pisemnou formon weiiton kvalifikovanost se wreimfmi prévaimi ddsledky pro
vytavatele, kiery se nespindsim své publikednd povinnosti ve smyshy tiskovéhe zdlona
vyswavil nebezpedi bezprostiednibo podinl Zaloby k soudy, Tim Je dén i podstatny rozdit
oprotl diislediiin, které stihaji vydavatele pro pHpad porulent povinnost uvefeindt sdélem dle
§ 4a ve spojent 5§ 11a tiskového 28kons, kdy dotdeny zastopitel se nembie prot odmitaviru
postupu vydavatele prozatim brdnit Zalobou, ale must neiprve pastupovat dic ust. § 112 a nask
tiskového zdkonz, tedy konkrété podat pisemnon Fidost o yveleinénf dopltuiict informace
s patfiinymi obsahiovymi ndle¥itostmi. Soud proto musel falobu Zalobkyng b} ztohoto
divedu zamitnouwt, nebot ve viei nent aktived legitimoving.

Viené ndmitky Zalované vidi texyn dophiujict informace, af 1% po strdnce techmicks,
¢ strénce obsahove, nejsou ditvodnd s poukszem na § 4a tiskového zékona, podle kierého ju
vydavatel povinen poskytnout pHmsfeny prostor pro uveleindnl sdileni, které vyjadiuje
nézory Clenik zastupitelstva,

Opravedni dotlenych zastepiteld odpovidajicf této povinnosti nelze omezovat
vaitinini predpisy obee, kieré mohou byt relevantnl pouze ve vataby k tetim usabdm, kieré

"""""""
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nemaji na wvelejndni piispivke zikenny nérok. Néok dotdengch zastupitelt na pvekemen
sdtlend & ndslednt | dophiugiel informace vyplyvd pimo ze z4kona. Opadny viklsd by tow
prive zoels popfel o vedl by k absurdnimu zivEry, %o obec jakolto vydavatel pistuiného
periodiks mie privae dotlenych zastopitel vice méns hibovoln® dle svého uvident omezo vat,
prave napl. formou zpHsndngeh techmickych & obsabiovieh pofadavki na uplatfiovard
piispdvky. Takovy pifistup by obchdzel vizmam a el tiskového zikona, ktery je pochopitehd
naddn vy$8i pravad silou nel jakékol vaftfni piedpicy obee. Z tohoto divody mé soud te,
Ze nelze akoeptovat, aby byl rozsah pifspivke pom@tovan s vaithdmi wdsadum Falovand,
nybeE pouze 8 jenom s ust, § 4a tiskového rikena,

V projednfvaném pHpadd md soud za to, %= pavrhovany Sidnek {text dopliinjici
informace} svim obsshem i rozsahem zcela zapadd do kapacitnich mofnosti Falovanou
vydévendho periodika, kdy soud zistl zodkolika vyddni (mésilnich), fe vyddvand
periodikum (Zdibsky zpravedaf} obsahuje celow Yadu ménd dileZityeh rubrik a je tak din
dostatelny prostor pro uvefiinéni celého znéni poZadovantho imformace (neceld 2 sininky
A4, plsme typy Times New Roman, velikost 12). Zalované tak nic nebréni, aby v ramoi
Zdibského xpravodaje vydienila pattidny prostor pro publikaci piedmémého Ekinku v jednom
Cisle, kerd &Ith vice neZ 10 stran textn, fotografif apod,, a tim 1 spinile ikonem pledvidanou
povinnest poskytoval objektivid 2 vyv&ens informace ¢ tzemnim samospravnén celku a
poskytnout plimBfeny prostor pro uvefejndni sdfleni, kieré vyjadfije ndzory loend
zastupitelstva Gzemntho samosprivadhe celia, tykajiel se tohote Gzemniho samosprivadho
calicn. Pro tplnost soud uvidi, %o téma, keerdtmu se dopliujict informace vinuje, pledstavuje
dhlezind othrka vatahujicl se k Gzemnimu pido obee.

Zbyvé dodat, %v soud vdaném pHpadd neshledal ang naplntnd nekioré zviiimek
z publikadn{ povinnosti upravenfeh v ust. § 15 tiskového zikona.

K posouzeni 16to ndmitky Zalované se vide koustentoi hedikatura Nejvy$¥iho souds
CR swan ochrany osobnostafch prév politiki (. 1 politkd komundlnich), vyjadiens napt. v
rozhodnut] spen. 30 Cdo 5018/2007, z& kterého lze citovat néasledurict prival vity: Ve
sporech na ochranu osobnosti must soud vidy zkoumat mim (intenzitg) tvrzensho porusen]
rdkladntho préva na ochranu osobnosti {osobnd off a dobre povlsti), a to v kontextu so
svobodou projeve a s prévem na informace 2 se zietelem na poZadavek proposelonatity
uplathovini téchio priv {2 jeiich othrany), Zdrovell jo nutné, aby pfisluing zdssh
buzprostfedn® souvisel 5 pornfenfmy chréndudho z&kledniho priva, . aby zde cxistovala
pHemnd souvislost mezi nimi, kdy% k zisahu dochézl pouze tehdy, jesth¥e mesi risahem a
poruleim osobnostnd sféry existuie pFiZinnd souvisiost 2 JustliZe tento zdszh v koakeétndm
phipadd presahl urditou pipustnon interzitu takovou mifvow, kterou HE v demokratickd
spoleCnosti nelee tolerovat, SouSasné je¢ putno respektovat urditd specifika béindho
periedického tisku, urdendho pro informovin! nejSirdf vefejnostl. Svoboda prefeva piati nejen
pro “informace” nebo “myllenky”, piifimané pHznive & povaZovand za nelkodnd &
nedidefite, ale rovndZ pro ty, které jsou pepfijemnd, Sokuji & zepokojuif, Tak tomu chee
pluralita, tolerance a duch otevienost, bez nick? nenf demolkratické spolednosti, Tyte principy
rnabyvail zviding dilefitost], pokud jdo o tsk. Ten sice nesmd plekralovat vymezené hranice
. % divodu ochrany dobrd pavéstt jinych, nicménd na ném spoliva dkel $iF nformace a
mySlenky tkajict se politickyoh mitleZitostt, jnko? i témat z ostatnich oblast( veFeiného wdjme
Ulohou tisk jo nefen $ifenf informact 2 mytlenck, vofeinost mi soufasnd pridvo je piijimat.
Svoboda projeve viak nemiZe byt chapina jake prévo zecla besbiehe, talde vyholi-li
publikovany pizor z mezi obeco® vamdvanyeh pravide! shalnosti v demokratické spolednost,
wrded tim charakter korekeatho Gsudkn (zprévy, komentéfe) a jako Bkovy se zpravidla oohd
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Ji% mimo neze prévid ochrany. Préva na ochrant osobnosti se mohou samosteimé domiéiat 1
politikovE  estaini veliejnd Linpé psoby, MEFtka posoument skutkovieh tvezeni a hodnoticich
soudit jsou viek v jefich pifpadech mnohem mékd{ ve prospich novind®l a jingeh plivoded
tEchie virokd, Je to déno skatelinosti, Ze osvba vstoupivil na vefuinou sefou musf poditat s
1im, 7 jakoZto osobs velejad znémd bude pud drobnohledem veteinosti, kterd se zjima o joji
jak profesni, fak 1 soukromy Zivet 2 soutass® jej hodpot, zvIs¥S jedud-fi s o osobu, kiers
spravyje vefsind zdlefitost (nebo o to v rimel politického boje wsiluje). Je proto v téclis
piipadech nezbytny benevolentnii¥ pifstup k posouzeni meze pfpustnosti uvedejndaf
informact rapt. soukromé povahy, resp, hodnoceni jedndnd takové osoby privis proto, e faou
re ni kindeny nirofniisl pofiadavky = vefginost jo oprivadna ziskat o takovéle osebi
informace ve viremn¥i Sirdim spekiry, neZ by tomumo tak bylo u osoby mime tuto kateporil
piedstaviteld, a to pro posouzeni zpiisobilostt jzk odbornd, tak moriini fute funkel mastivat a
ndleZitt obstartvar vici velejnd. Prezontace tichto Gdajlt 2 jejich pipadnd kritika viak musi
souviset 3 veliginou Sinnosti, kierou dand osoba vykondvs. Hranice pitiatelné keitiky joou
adekvind S8l @ politikd neZ u soukromé osoby, Na rondil od poslednt jmenovand, peliti
nevyhnutelng 3 vEdome pledkladd novinifim a Siroké vefeinost ke kontrole ka%dé své slova
a &in, a proto musi profevit vy stupedt tolerance, Ochrana osobnost se vatahde §oon
politiky, delance i tehdy, kdy ncjednaji jako soukromé osoby, aviak v takavyeh piipadec:
poZadavek zafiné ochirany must bit pemifovan ve vatahu & z4jou na etoviend diskusi o
politickych tématech. V rimei ochrany osobnosti je pfedpokiad snfZend citlivosti pelitika na
moZnd Woky na jeho osobu, kdy% tate okolnost s¢ projevi zeiména tehdy, je-h déna souvislost
se sférou samotné politiché soutdfe ©

Z citovantho rozhodnut! lze do pomiénd souzend vioi vaztshnout zeimdna zivin o
nuingm pledpoklade snifené cithivost politiké ma moiné Gtoky na jejich osabu {zajmdna
v rimel politické souttle). Privé tato okolnost vystupuie do popleds pH fvakich o rozpor
pledmtného Sldnku Gebo &dst) swust, § 15 odst § pism. 2) tiskového zdkona. Velken
Ealovanym citovan€ pasé¥e dle presvidient soudu niktersk nevyboduji = rimee, Eteey vyplyvd
2 citovaného ustanovenf ve spojeni § judikamreou Nejvyiitho soudu CR. V tomro smyslu soud
povaZoval za irelovanmi prokazovan! pravdivest tvizenf cbsaZenych v pledmdtngn Eldnku,
nebol by tim zas4hl do préva na svebodu projeva a nizorth opozidnich Zastupiteld Zalovand.

V souladu s ndlezem Ustavafbo soude CR sp.zn. T, US 359/96 ize piimout zavir, %
préive 3 sveboda jsou obsshove omezeny privy jingeh, at jiZ tato priva plynou jake Gstavnd
zarulend 2 dstavnibo pofidiu & z jingeh zfbran danyeh zikonem chrinfclch celospoletenskd
zéfry B bodnoty. Prévo vyjadfovat nézory viak mohon abavit pravid ochrany nejen
obsahovd omezend, ake § forma, jZ se nézory navenek vyjadfuii. Vyboli-li tak publikevany
nézor (informace) 2 mezf obeend vznkvanyeh pravidel shi¥nosti v demokratickd spolednest],
Ztrel tim charakter korekmiho dsudku {zprivy, komentife) a jako takovy se zpravidla aeitd
Ji2 mime meze prével ochrany. V danéem plipads je text dopliiuiief informace zeela v souladin
5 Wmite poZadavky, piiiemZ hodnoceno veelém jehe kontexta nemide Jeho wveleingal
zplisobit jakoukoli jmu na cff dotdenym osobim. (infm zastupiteliom obee). Naopak soud
povaZuje vyjhdfeni ndzord ,opozifnich zastupitell™ za zcels vyvéSend, naplifujie] mim
iravého kritického smySlenf a hodnoceni aktivit & ndzord jingch osob {(zastupitel @y, 2 1o
formou, kerd se niklersk nevymykd z mezf obecnd uzndvanych pravide] sludnost v
demekratické spolednosti, V 24dném pHpadé se tak die ndzom soudn nomide jednat o
nepingnl skutkové podstaty testého Snu pomluovy dle § 184 trestmiho zdkenfku sni
plestupku prot oblanskémy soufitl die § 49 pfestupkového 2ikona, jak namitala Jalovani.
Soud uzavird, Ze Zalovanou citovand tvrzenf Zalobed nepledstavoii Z4dny exces z obvyklé
politickd sowtsie, kdy soud povakuje za zeels ptirozent, %o opozitng zastapitelé fi2 4 povahy
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svého oponentndhe postaveni kritizujl postup & opstfen zastupitell , vifdnoucich® Zidud
% Gitovanyeh tvrzeni neplsobl expresivig, banlivd a nepfekrouje obszhovy rdmer daného
térnaty

Veskeré navrhované diksoy kprolcizdef pravdivost twezsni (sdzord) Zalobed
v pledméinér piispdvku povaZoval soud za irclevanini vazbledem k prévaimu posouzeni
Zilovaného ndroku, kdy otizku, zda je wiity Zalobel zaujaty mizor pravdivy & nikeli,
nepovaine soud vzidedem kfoumd a zplsobu, jakym md bft prezentovinm, za prived
vinamnou. Ostemnf Zalobel navriend diikazy soud vyhodnotil jeko nadbytefnd, nehor
provedené dikazy skytail dostalujfc dikemi podiklad pro sprivné a fiplné zieng
skutkovéhe stave a rozhodnuf! ve viic samé,

O ndhead? ndkladd fizend ve vetabu mezi Zalobeem 2) & Zalovanou rovhod! soud padle
ust. § 142 odst. 1 o.5.8 a pfiznal ping Gspdindmu Falobel a) nahrady nakladh Fiend v celkovd
vysl 25.950, K&, kterd sestivd ze soudnfbo poplatin ve vi¥ 2000~ K&, 2 odminy za
zastupovint tlasinika advokitem podie § 7 2 § 2 odst. 3 pism. ) vyhlaiky & 177/1996 Sh. za
¥ dkonlt privai slu¥by dle § 11 odst. | citované vyhlalky po 2.500,- K& (pfiprava a phevret
vici, sepis Zuloby, 2x dal¥f - fadnd dolodend - porads s kientem presatisiiel 1 hodinu, 2Zx
vyjadieni ve vicl 2w dne 1872016 o 20.9.2018, 2x wi¥ast pfi jedndni dne 2482016 4
7.10.2016) a 1 Gkon privaf sludby dle § 11 odst. 2 citované vyhisSky po 1.250,- K& {fidast pi
vybidSent rozsudkn) a z Edsthy 2.700,- K& predstaviifcl pausiind ndbradu hotovich vidard z
9 Yikond praval sluiby podic § 13 odat. 3 citované vyhliky. O splatnosti adhrady nikladi
Heeni k rokdm advokdta dspEiného Blastnika soud rozhod! podle § 149 odst. T 0.5,

Q nihradd ndldedd #Hrent mezi Zalobkynf b} 2 Zalovanou rozhod] soud podle § 142
odst. I o.5F za poudid ust, § 150 osb, nebot v dandm piipad® shiedal dhvody xvlditniho
zietele hodné pro neptizodni ndhrady nakledd Hzeni Zalovant, kierf vitdi Zalobkyni b} dosdhla
uspécim ve viel, Za takovy ditvod povazuie soud choraler projedndvand viel ve vazhe na
kyZeny procesnt vsledek, kterého dosahli Zalobel die vyhovaiief 885t rozsudku. Nelze totid
pichitdnout, Ze zievnfm smyslem podané Zaloby nens pledpoklddeny Gspéch v soudnim
Hzenl ve vztelu k osobdm Zalobedt, nybeX ve vetnhu k merity vicl (predmim Salobnibo
Zaddni}, Jinymi stovy Zalobel dosshli vydand soudniho rozhodnuts, kieré reflekiovald PGS
povinnosti Zalované spolivajief v neuvefeindni pledmdtndho pispivia, af ul byt poddvin
kymkeli. Pro Gfely plsouzen! ndkladh Hzenf se soud zowiluie snbrorem Jalobel, Fe je
tiebs pii dodrfovint povinmosti ulofend Zalovand wst § 4a tiskoviho zikona ve vehu
k zastupiteliim obee dbdt smysiu & vyznemy tiskovéhe zdkona. Pokod Yalovand od politlu
broji proti doZadované publikaci dopliwjicf informace, pHitemZ v soudnim fizend co do o
obrany neuspéje (soud vyrokem I ulo#il Jalované povinnost uvefejnit pledméwg £lanek),
nepovazuie soud zn oprévnlimt a spravedivé, aby vizen! neSspiind Zalobkypd o)
nahrazovala ndklady Hzen! Zalovand, kierd die ndzoro sondu noobhdiila svou obranu, kierow
argurecniovaia v rémel plediaiobni komunikace Gdastniiod. Ztohoto pobledu soud voimg
pedstatuf rezdi} od situace, kdy za jedinou dotCenon zastupitelkn by se povidiovala Jalolkyns
b), taie jednula s Zalovanou a nepodepsanou Zidostl nirokovals uvefeindni dopliwicl
informace po Zalované, kterd by se ndsledsd budnils nedostatkem ektival legitimace
Zelobkynd b} 2 dlivedu absentujictho visstiorutintho podpisu na pfedmding Zidost! (spor by
vzaiki nikoli o wiené - obsahové - posousen! Zidosti, n¥brZ formdled, kdy WA obrany
Zalované by byla pouze tato nimitka). § thmto zévirem koresponduie | de facto nerovacsenns
mira Usplehn a pedspiche Zlované v Ezend, kdy ohlednd Jalobee 2) se stala Yalovand plng
nefspling, ohlednd Zalobkyn® b) st stala nedspiind pourze viom konkrétnim rozsahu, e

Nt
.....
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falobkynt. b) nerad oprévedni byt povaZovina za oficidinf sutorku piedmdtné dopliniic
imformace, byt je ziejme, F st na jejin vypracovani podilcla,

Pouleni: Prot tomuto rozhodmti jo piipustnd odvolini do 15 doft ode dne jeho dorudoni
' ke Krajskému souds v Praze prostiedmictvim Okresatho soudn Praha-wychod.

Nespini-i povinny dobrovolné povitnost stanovenoy timto rozhednutim, lue se
jejiho vikonu domdhat podini névihu u soudu (§ 251 osf) neba
podminek danyeh zviddinim zdkonem (zilkon & 12072001 Sb.y v sordnihn
exckutora,

V Prave due 14. Hina 2016
Mgr. Filip Bartod, v.r.
samnsoudons






