OKRESNI SOUD PRAHA-VYCHOD
Na Porici 1044/20, 112 97 Praha 1
Tel.: 221 729 311 (399), Fax.: 257 005 060
e-mail: podatelna@osoud.phav.iustice.cz, ID datoveé schranky: zyaabwu

Nase znacka: 43 Si 159/2019
Vase znacka: ---——-—————————- )0000100:000100 004
Vyfizuje: XXKXXXXKKKKK

Dne: 8. stpna 2019

Informace dle zakona ¢&. 106/1999

Vazeny pane,

ve véci Vasi zadosti o poskytnuti informaci sdéluji, Ze u zdejsiho soudu byla pravomocné skoncena dvé
fizeni, jejichz pfedmétem bylo urceni neplatnosti dohody o rozvazani pracovniho poméruy, a to zastavenim
fizeni z divodu zpétvzeti. Obé rozhodnuti Vim v anonymizované podobé zasilame. V soucasné dobé
probihaji dalsi dvé fizeni, kde vsak dosud rozhodnuto nebylo.

S pozdravem

Mgr. Jana Stejskalova
predsedkyné Okresniho soudu Praha — vychod



Spisova znacka: 9 C 45/2016-55

USNESENI

Okresni soud Praha-vychod rozhod! v senaté sloZeném z piedsedkyng senatu Mgr.

Jany Stejskalové a piisedicich BoZzeny Voditkové a Jaroslavy Petrové ve véci zalobkyng:
, bytem

zastoupend advokatem JUDr. Monikou Snoblovou, sidlem Betlémské namésti 2,
110 00 Praha 1, proti Zalované: DELMART S.1.0., ICO: 02656604, sidlem
U Makra 123, 251 70 Cestlice, zastoupené Mgr. Andreou Hémorskd, advokatkou, sidlem
Platnéiska 191/4, 110 00 Praha 1-Staré Mésto, o urdeni neplatnosti zruSeni pracovniho
pomeéru

takto:
I. Rizeni se zastavu je.

II. Z4dny z fi¢astnikli nema pravo na nidhradu nakladi Fizeni.
Odivodnéni:

Zalobou podanou u nadepsaného soudu dne 15.9.2016 se Zalobkyné& doméhala uréeni
neplatnosti dohody o rozvéazani pracovniho poméru uzaviené s Zalovanou dne 18.7.2016.
Pfi jednani dne 11.7.2017 vzala Zalobkyné Zalobu v plném rozsahu zpét.

S ohledem na zpétvzeti Zaloby, k némuZz doslo pfed prvnim jednanim ve véci (pfed
piednesem Zaloby) postupoval soud v souladu s ustanovenim § 96 odst. 2 o.s.F. a fizeni, aniz
zjist'oval stanovisko Zalované, zastavil.

O nékladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 146 odst. 1 pism. b)
0.s.f., nebot’ byt’ k zastaveni fizeni doslo pro chovéni Zalobkyné, Zalovand strana souhlasila
s tim, Ze naklady, které ji v fizeni vznikly, nepoZaduje.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nelze podat odvolani, nebot’ se G&astnici tohoto
prava po vyhlaSeni rozhodnuti vzdali.

V Praze dne 11. ¢ervence 2017

Mgr. Jana Stejskalova, v.r.
piedsedkyné senatu

Za spravnost: |



Jednaci éislo: 9 C 82/2015-18

USNESENI

Okresni soud Praha — vychod rozhodl v senété sloZzeném z predsedkyné sendtu Mgr.
Jany Stejskalové a pfisedicich Ing. Jitky Homolagové a JUDr. Zuzany Koubové ve véci
zalobce: d , bytem _ zastoupeného
JUDr. Marii Skardovou, advokatkou, se sidlem Za Hanspaulkou 5/856, 160 00 Praha 6, proti
yalovanému: INTERCOM EU, s.r.o., 1C: 25781090, se sidlem Petiikov 113/125, 251 69,
Velké Popovice, o neplatnost zrueni pracovniho pomeéru,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z iéastnikdi nema pravo na ndhradu nakladi Fizeni.

II1.Po pravni moci usneseni se Zalobci vraci pomérna &ast zaplaceného soudniho
poplatku ve vy§i 1000,-K& z uctu Okresniho soudu Praha-vychod.

Odtivodnéni:

Zalobou podanou u nadepsaného soudu dne 19.10.2015 se zalobce domahal uréeni
neplatnosti rozvazani pracovniho poméru dohodou ke dni 5.9.2015, které je uvedeno v tzv.
vystupnich dokumentech vystavenych Zalovanym, které byly dorugeny zalobci dne 18.9.2015.

Podanim ze dne 26.11.2015 vzal Zalobce zalobu v plném rozsahu zpét, nebot Géastnici
uzavieli dohodu o narovnéni.

Dle ustanoveni § 96 odst. 1-4 o.s.f. Zalobce (navrhovatel) miZe vzit za tizeni zpé&t
navrh na jeho zahdjeni, a to zCasti nebo zcela. Je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela,
popiipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi. Je-li navrh na zahdjeni fzeni vzat zpét aZ po té,
co jiz soud o véci rozhodl, avsak rozhodnuti neni dosud v pravni moci, soud rozhodne v
rozsahu zpétvzeti ndvrhu téZ o zrudeni rozhodnuti. Jestlize ostatni Ggastnici se zpétvzetim
navrhu z véznych diivod@ nesouhlasi, soud rozhodne, Ze zpétvzeti ndvrhu neni G&inné.
Nebylo-li dosud o véci rozhodnuto, pokraduje soud po pravni moci usneseni v fizeni.
Ustanoveni odstavce 3 neplati, dojde-li ke zp&tvzeti ndvrhu dfive, neZ zadalo jedndni.

S ohledem na zpétvzeti Zaloby, ke kterému doglo pred prvnim jednéni ve véci,
postupoval soud podle § 96 odst. 2 0.s.. a fizeni zastavil (vyrok L.); o ndkladech fizeni pak
bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 146 odst. 1 pism. b) 0.s.I' (vyrok IL.).

Protoe Fizeni bylo zastaveno pied prvnim jednani ve véci, rozhodl soud v souladu
s ustanovenim § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni,
té% o vraceni pomérné &asti zaplaceného soudniho poplatku snizeného o 20%, nejméné vsak o
1000,-K& (vyrok IIL.).



Pokraovani -2- 9 C 82/2015

Pouéeni: Proti tomuto usneseni lze podat odvoldni do 15 dnit ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho
soudu Praha - vychod.

V Praze dne 22. prosince 2015

Mgr. Jana Stejskalova, v.r.
piedsedkyn€ senatu

Za sprévnost: NN



