OKRESNI SOUD PRAHA-VYCHOD
Na Poiiéi 1044/20, 112 97 Praha 1
Tel.: 221 729 311 (399), Fax.: 257 005 060

e-mail: podatelna(@osoud.phav.justice.cz, ID datové schranky: zyaabwu

INase znadka: 43 Si 35/2020
Vase znadka: ///
Vyfizuje: XXX XXXXXX

Dne: 6. dnora 2020

Informace dle zakona &. 106/1999 Sb.

#azeny pane doktore,

ve shora uvedené véci zasflime Vami pozadované rozhodnuti v anonymizované podobé.
S pozdravem

Mgt. Jana Stejskalova
ptedsedkyné Okresniho soudu Praha — vjchod

kY



Cislo jednaci: 20 C 299/2013-38

Usneseni

Okresni soud Praha-vychod rozhodl samosoudkyni Mgr. Klarou Obrtlikovou ve véci Zalobce
SESEERE G , bytem
zastoupeného JUDr. Robertem Jehne, advokatem se sidlem Skolska 32, 110 00 Praha I, proti
zalovanému: Niederdsterreichische Versicherung AG, reg. &. 100888, sidlem Neue Herrengasse 10,
A-3100, St. Polten, Rakousko, zastoupenému Mgr. Janou Svehlovou, advokitkou se sidlem
Mickieeiczova 242/17, 160 00 Praha 6, o 288.000,- K¢ s pFisluSenstvim,

takto:
I Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z icastnikii nema pravo na nahradu ndkladi fizeni.

III.  Stat Ceska republika nema nérok na nahradu nakladd ¥izeni.
Odivodnéni:

Zalobou doglou soudu 12. 8. 2013 se Zalobce doméhal po Zalovaném zaplaceni Gastky
288.000,- K¢ s prisluSenstvim z titulu néhrady $kody na zdravi a ztiZeni spolecenského uplatnéni.
Podanim ze dne 10. 9. 2014 vzal Zalobce Zalobu v celém rozsahu zpét.

Zaloba byla vzata zcela zpét pied zapogetim projednavani v&ci, proto soud podle ust. § 96
odst. 1,2 a 4 zakona €. 99/1963 Sb., ob&anského soudniho fadu (dale jen ,,0. s. £.), fizeni zastavil.

Vyrok o ndhradé nakladi fizeni je odiivodnén ustanovenim § 146 odst. 1 pism. ¢) o. s.t., kdyZ
vzhledem k zpétvzeti Zaloby z diivodu uzavieni dohody o narovnani lze t€Zko na strané n&kterého
z GCastnikd spatfovat zavinéni na zastaveni Fizeni, ani nelze dovodit, Ze by byla vzata zpé&t pro chovani
zalovaného, jak predpokladd ust. § 146 odst. 2 o. s. I.; Zalobce ostatné nahradu nakladd fizeni ani
nepozadoval.

Vyrok III. o ndhradé nakladi statu je odivodnén ust. § 148 odst. 1 o. s. f., podle n&jZ ma stat
proti u¢astnikim podle vysledki ¥izeni pravo na nahradu nakladi fizeni, které platil (v tomto pfipadé
naklady na tlumoc¢nika podle § 141 odst. 2 o. s. f.), pokud u nich nejsou piedpoklady pro osvobozeni
od soudnich poplatkti. Vzhledem ktomu, Ze stit méa povinnost umoZnit GCastnikim jednat pfed
soudem v jejich matei§ting (§ 18 odst. 2 o. s. .), nema za této situace narok na nahradu té€chto naklada.

Soudni poplatek nebyl vybiran, nebot Zalobce byl od poplatku ze zdkona osvobozen {§ 11
odst. 2 pism. d) zdkona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (déle jen ,,ZSOP*)}, a Zalovanému
povinnost k jeho zaplaceni podle § 2 odst. 3 ZSOP nevznikla, kdyZ vécné nebylo rozhodnuto.

V souladu s ¢l. II bodem 2. zékona &. 293/2013 Sb. byl aplikovan obdansky soudni fad ve
znéni G¢inném do 31. 12.2013.

Pouceni: Protitomuto usneseni |ze podat odvolani do 15 dnll ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Praze, prostfednictvim Okresniho soudu Praha-vychod.

V Praze dne 17. zati 2014
Mgr. Klara Obrtlikova v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:




