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: R ST ma’mupanému Jb’Dr }armiavf:m
Datﬂnhcm advakz’ttum 5 A:diam Polsk.i 10904, 120 {}f} Praha I, o raplaceni Chsthy
4.000,000,- K& s pEisl. a smbuvni pokutou ve vyie 3,240,000~ KL,

takto:

1 Zajovany je povincr zaplatit Zalobei Fhathku ve vidi 7.040.000,-KE s arokem
v vy 0% rotné z fasthy 2.000.000-K& od 01.09.2010 do zapiaceni,
5 Grokem ve vvE 6% rofad xdisthy 200M0.000-KE od 23.09.2010 do
zaplaceni, dile s Grokem zZprodleni ve vifi 7,75% rofal z Cstky
2.000.000,-K¢ od 01992010 do xaplaceni a s drokem z prodlené ve vydi
7,15% rodné z &asthy 2.000.000,-X& od 91.11.2010 do zaplaceni, to vie do
7 dnii od prévei moct tohoto rozsudin.

1. Rizeni se do smluvai pokuty ve v 0,1% deand z Sistky 2.000.990,-KE od
03.09.2010 do 69.32.2010 v Ssstee 200.000,. K zastavuje.

11, Zalovany je povinen rapiatit Zalobei na nihradd ndkladd Fizeni Shstios
1,642.663,- K& k rukim zidstupce Zalobee, do (i dnd od prived moci tohoto
rozsgdku,
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Iv¥.  Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na dlet Okresniko sondn
Praha - vichod na nihradd naktadi Fieeni Sastku 30.804,40 K¢ do tFi dng
od pravni moci tohote rorsudie.

V. Zalobece je povinen zaplatit Ceské republice na ulet Okresniho souds
Praha -~ v§chod na nihrad® ndkladi Fizeni stka 874,38 KX, a to do 18
dnil od pravei moci tohote rozsedku.

OQdiavodadnis

Podanou Zalobou ve zndni jeitho upfesndnd ulindného v podéni ze dne 412013 2
gstafho jedndni komaného dne 10.1.2013 se Jalobee domdhal zaplaceni ve vyroks L 2 I
evedend dastky. Zalobu odbvodnil tim, 7o Zalobee jako vifitel uzanviel s Zalovanym jako
dluZnikem dne 15.3.2010 smiouvt o péitee, na ziklade kterd pljlil Zalovandmu téhoZ dne
Shstku 2,000.000, K&, Zalovany se zavizal pjti vrétit spolu s Grokem ve visi 6% rolaé do
30.4.2010, Dodatkem & 1 ke smiouvd o piidee z¢ dne 29.4.201{0 byla posunuta splatnost
piijdky @ Grokd na 31.8.2010. Dodatkem & 2 ke smiouvd o pljfee ze dne 15.9.2010 s
idastnicl sjednali pro pfipad prodleni Zalovaného e vracenim pijlky delfibo ncz 100 dndl
zaplaceni smiuval pokuty ve vidi 0,1% dennd z dluiing &istky do zaplseeni. Zatovany zaplati]
pouze frok 7z dastky 2,000.000,- K& ve vy$i 6% rodnd za obdobi 1832010 - 31.8.2010 ve
vt 54.575.- K&, potd ji nezaplatil nileho. Déle dlastnict uzaviel dne 22.9.2010 pisemnou
smiouve o plidee, na zdklad® keeré Zalobce pijdil Zalovandmu dne 2382010 Cdsthu
2.000.000,- K& Zalovany se zavdzal pijdku vrdeit spolu s fdrokem 6% rodnd do 31.10.2010.
Dadatkem &, 1 ke smbouvd o plijdce z¢ dne 30.9.2010 ¢ dastnici sjednali zdvazek Zalovandho
nro phpad jeho prodieni s vrdcenim pljky del¥iho ne 30 drl zaplatit Zalobui smiavnd
pokuty 0.05% dennd 2 diuiné Sisthy a pro phipad prodienf Zalovandho deliiho nek 60 dndl
zaplatit Zalobei smivvni pokute §,1% denné z dluiné dstky do zaplaceni. Zalovany pies
upominky Falobee pfitke ant frok neveitil. Ziroved Zalobee po¥adoval zaplacent smiuved
pokuty sjednané vyie wvedenymi dodatky ke smlouvdm o plidee z divadu prodleni
Falovandho s dheadou phidek, a to v pipadé smicevy o plidee 2z 1832010 k2 dobu od
LO2010 do TGE2013 v Shstee 1,726.000,- K¢ za 863 dnh prodieni 2 v pfipade smiouvy ©
nititee ze dne 22.9.2010 za dobu od 1.12.2010 do 10.1.2013 v &astee 1.514.000,- K& (ve vydi
0.05% dennd 2 Ssticy 2 mil. K& od 1,12.2010 do 30.12.2000 v Sistoe 30.000,- K& g ve vyl
0,1% denné z Sasticy 2 mil. K& od 31122010 do 10.1.2013 v Estoe 1,484.000,~ K&

Na dstnim jedndni konandm dne 3112017 vaal Zalobee Zalobu Ldstelng zpdt ¢o do
gnluved pokuty ve v 0.1% dennd z Sdstky 2.000.000,-K8 od 01.09.20610 do 09.12.2010
v Sstee 200.000,-K8, s &m Zalovany souhlasil. Peoto soud postupoval podle § 96 adst, 2
o4 & Fizenl v o st ve vyroku 1L rovsudhy zastavil.

Zalovany s Falobou nesoublasil. Potvrdil, Ze faloboe v bfeznu & «¥ 2010 zaplati
Zalovandmy na jeho bankovnf dlet celikem Sdstku 4,000.000.- K&, podle jcho ndzoru se viak
nejednalo o pindni die platné smlouvy o piliice. Namitl absolutnl neplatnost smiuv o plitkich
viemd jefich zmin provedenyeh dodatky. Poukdzal na obsah notd¥ského zipisu h
s oo dne 8.10.2010, NZ 2942010, ve kierdn RS spolednost

O B (dile jen
| spolednd prohidedli, Je z divadu porufent §
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1060 zik. & 51371991 Sb.. obchodnibo zékenfku dotlo k uzavieni absolutnd neplatngch smiuv
o pevody obchodnibo podity v Zalovandm. Jednalo se o smiouvu o fevodu rahchudmhu
podily % 9.7.2008, kterou peved! tehdejdi spolednik falovancho 8
obehodni podil v Zalovaném o velikosti 100% na spolelnost g 5
néstedns pevedla smiouvou o pevode obchodniho pﬂdtlu Z 25.2.2009

dﬂbchc}dm podfl v Yalovaném o velikostt 10%. JINGGE=N viak v dnbé
ﬁwodu mh{} obchodnihe podily Byl ziroved Slonem dozordi rady  spoleinosti
ORI Pokud po uskutednéni neplatného pievodu obchodnibo podity dochsizelo
ic ;mcnowm odvolini statutirnich orgdnt Zalovandého valnou hromadou Zalovanche,
ofipudn® k uzaviednl smluv, byly tyto dkony absolutad neplaing, PH wravitani smiowvy ©
pljlee navic jednate] Zalovandho, vychizel 2 informaci o finandni situaci
Fatovancho 2 pokynd danych mu R (ko oviddaiic osohou, 2 2 iohoto
divodu byly pledmétnd smiouvy o piljlee se Zalobeem podepsany.

Neplatnost smiuv ¢ pljdkach Zalovany dile spufoval v polatelni nemoZnosti pindni,
protode Zalovany nemél dostatek finandnich prostfedki na splacen: piiitek Falobel, Zaroved
pouk&mi na to, 46 Falovany nemd! divod si finandni Sdstky od Zaloboe pljdovat, protoZe mél
k dtb wm: mn&mat terphni kontokorentntho Bviru ve vy 10.000.000.~ K& na Blw &

SEFITRELSIENTE | denihe w Wakivierie]l Sparkasse von 1842, piitem2 Serpini tohoto dvéru
& prf:h:‘&ﬁm. domvnavala} zejména platbami zdravotnich pojifoven,

V prithithu Fzend (na Gstnim jedndni konaném dne 10,1 2013 a 29.1.2013) Salovany
dopinil, #¢ jelikoX se podle jeho niwors jednd o ret vindikaCol Zalobu, Zalobee rust prokdzat
své viastnickd préve k finandnim prostiedkim, kierd byly pfedmitem Zalobeem tvrzond
niidky. Poukdzal na to, Ze neni ziejmé, zda Zalobee finandni pmam&ky Falovanému poskytl
jako fyzickd osoba nebo za ndkterou obchodni spoleénost, v nichi jo statutdrnim orgidnem 2
spolednikem a tedy neprokdzal svou aktival vicnou logitimaci.

Zatoboem tyrzenéd piilky Zalovany dile cunadil za simulované préyni Skony, Keerymi
mdla byt zasthena majetkovd trestnd Sinnost byvalych spolednikd Zalovandho, jejimi
ditstedkem bylo vyvedeni majetku 2 Zalovandho, Fednd se tedy o neplatnd prival dkony.

Pouicazal na 10, 7e na zikiad® smipuvy o prodeft Edsti podniku ze dne 19.6.2007 mezi

o, ko proddvaiicim a Zalovanym jako kupujicim, Zalovany
budove &p. “ postavenou na pozemky
| kterau provozeval, Zalovany néskedné prodal budova

i kupni am!{}mm& a smiouvou o zienl predkueniho priva z¢ dne
153500 ot RS (. - -
R 2 kupni cenu 3,000,000 K& plestoe dle znaleckého posudky Ing. Bl
Vﬂjtwhovﬁkéhu ze due 8.73008 linila coma budavy &é&ﬂku
8,053,528, K& Spoleinost M na zdkiad® kupni smilouvy e dne 19.1] '-"{}Et‘}
neodala dé budoy i N

statutfrnim orgdnem je Zalobee o IR - :
nazoru Zalovandho wvedenym jedndnim méio b}ft :raatre:mh
firurovala POz fako zprostfedkovatel plevods budovy NN

PRl o ziskat jako konelind viastnik i&labce 8
vyraznd m}m kuprs{ ceny. 7 dinvede rozdilo mezi rZnd cenou budove -
realizovanos kupni cenou, byly ndslednd vtvofeny smlouvy o pljlce ze dne 183 "GEG ;!
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2292010 & na Blet Znlovancho byvle Zaloboem pfwee!:.na Sdstka 4 mil. K&, ve skutednosti se
viak jednale o doplatek kupni ceny budovy [N e, Pokud by nedode
k rf.mdu obchodnihe podily Zalovandho ma ﬂpaim’imat o

RRMETRE o lohce by musel doplatit kupni cenu budovy SR . do vyde jeil
trim ceny, piipadnd uzaviit dohodu o narovndni 8 tim, Zv kupm cena h}ia doplacera {podint
ze dne 5.12.2011), Na tstaim jodndni konandm dne 31.1.2017 Zalovany doploil, Ze smicuvy o
piitce byly vytvoleny 2 ddstka 4 mil. KE Zalovanémy zaplacena z divody, aby v pHpadd

torfent prevodu dudovy [TTTNENEEEIE 7o'icii CX Zalobcem poskytnuta Sdstka 4 mil,
K¢ mobla byt napt, zapodtena na Kupni cenu budovy ﬂ

Dalfi varianty pro zévir o smiouvl o pllce jake simulovaném privaim dkonu
pledstavovala dle Zalovaného skutednost, Zo b ktery v urdité dobé
balovandho fukticky oviidal, vyvedl zmaietku Zalovandho Castku  16,000.000.- KE,
/uﬁtov.mau:akﬂ Eatbu spolednost: § s i
: | podie u-zavre:né {iahnd}r o marovnani mez iafovanym 2
r:&znm‘fﬂmu b;}olcﬁnmﬂ Vr: skutednosti viak byl taw Cdstha poukdzina ma 4det dnes ji¥
.’amkh. ap i{:i.,lmbtt BRI, iy sc sidlem oo zradnd firm
i 2. Jedingm spolefnikem a jednatelem spafmmsﬂ byt prive e

B Cuold ddstia byls po tiech dnech z 48ty vedendho az spolednost
BB vybrina v hotovosti a Glet byl zreden. JelikoZ Zaloboe a SS—_—_— N isou
upr:)hcmm v nékolika obchodnich spoleénostech a spolelnost . ma sidlo v mistd
bydhte Szlobee, md Zalovany za to, 2 urditow &hst v Sdstky 16 mil. K& ziskal t Zalobee o
paslednd byla pravé ztichto pendz poskytnuta Zalovandmu Zaloboemn tvrzend pujCha.
V (letnictvi /ﬂwamho m':b}ri piiilky vedeny, Nabyvate! obehodniho poditu v Zalovaném -
nir:?.‘.nost - ) .

|||||||||

o S ' nebyla o piuékﬁeh
mfﬂmovéna 4 :.almrany ncmcf dmta;c:ér:-é f'mam.m prostiedky, aby mohl plidky zapistit,

Splatnost prvni pljcky byla posunuta ma dobu bezprostiednd pfed pfevodem obchodniho
poditu v Zalovaném ng spolednost *a splatnost drohé
pijtky na dobu po jeho plevodu, &imd byly piipraveny podminky v pipadd nezaplacent
Hiicky pro zahajeni insolventniho Fzeni Jalovandho iniciovandho Jalobeem a *
%Ze strany Zalobce st jednd o Sikandumi vykon priva za ddelems podkozeni

Zaiovandha,

Konednd v ptipads, Ze by soud posoudil smiouvy o piiler 2 jejich dodatky jako platnd
privni dkony, navrhl Zalovany uplatndni moderadniho prdva podle § 301 obchadmiho
zikoniiy, jelikol sjednand smivvnl pokuta byla vehiedem K hodnotd a viznamu zajiStovand
povinnosts aepiimeiend vysokd,

Zalobce kvyjadfeni Falovandho uwvedl, fe ani v pFipad® neplatnostt pfevodu
obchodniho p dxiu vV miovaném z JE - spoicinost H 4
ndslednt na S B by tato skutednost nemda viiv na platnost smiuv o plidee
E‘ELb'Di' smimw}r o pujém byly uzavieny za Zalovaného jeho jednatelem (*

. kiery byl aprivadn jednat za Zalovantho samostatnd, pfilem? jmenovany byt
_}ednamiﬁm nepfetrzitd i od 27.11.2006, tedy jeltd pied zpachybfovanymi pievody
obchoduiho podilu. Poukdzal na o, Ze judikatura T\{:jvyiirhﬁ soudy CR se odklonila od
principu absoluni neplatnosti smiuv, v rdmel kierych jo phevaddn majetek spolednost

s redenim omezenym mezi osobami uvedenymi v § 196a obch. zék. bez vypracovani
snateckeho posudkn na urdent obvykié ceny pievadéndho majetky, ale pro zévér o neplatnost
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smlouvy pofaduje krom¥ absence zmaleckého posudku na urleni obvyklé cemy t
repHimdfenost cony pievidiného majetku {oproti trZni cend), Gdmith, Z¢ by pitiCly byly poure
simulované préavni Gkony. Popiel, Ze by finandnt astky, poskytnutd Zalobeems Zalovanému die
smiuv o plgtkieh pfedstavovaly doplatek kupai ceny budov ...' S Llvedi,
¥e se nemiie vyiddeit k okolnostem pfevods budovy me:e:i Falovanyin
a spotenosti 5 . uqkut&éntném kupni smlouvou 7o dne 11,12.2007, ani k redlné
wrni cend bodovy nehot' o uvedendm nmic nevi 4 an

v Jalovaném v t& dobi bdnym zpiisobem nefiguroval. Poukdzal na to, Ze jo
podmkﬂffﬂrsm voblasti zdravotnicivi & je :-,!{:F'.'.Emkr:in ﬂb{:!mdmch spoleénostl,  které
seovozul viastni polikliniky {napt. 3oic&nmt; v .
Kterd pmku;c W §

provozuic a pro ndj tak pievod | | predstavoval
biknon tmnsakm Soufasnd derti

Fe by niidku poskytl 7z Sastky 16,000,000, K&, kierou mél
podle tvrzeni Zalovaného vyvést “(majuﬂmu salovaného nebo Jc b
cuknlw z échto pentz obdrel. PHpustil, Ze v minulosi phjdoval penize | plimo d

SR, = pokud prishy na Glet 2aloboe od menovandho penize, jednato s o splaceni dive
poskytﬂuté Dt iky.

----------------------------

D4le poukdzal na to, Ze jiZ v poladi prvnim insolvendnim Fzeni vedendm Krajskym
soudem v Praze pod spzn. KSPH 37 INS 1718/2031 vidi diviniku — Zalovanémuy, Zalovany
vivazek vadi Zalobel sdm uvidd mezi svymi sdvaxiy (dokument Al4). NemiZe se vyjadiiy,
zda plitky byly Fdnd vedeny v ddetnictvi falovancho. ale poukizal na to, Z¢ i po pievody
obchodniho podilu v Zalovanédm novi jedmatelé Zalovandho o poskyimuti pdicky vedéli

(dokument A 119), ncbof smiouvy ¢ piitkich a rozvaha Zalovandho k 13.10.2010 byly dne
25.10.2010 pfcainy_u (movéme jednateh Zalovaného).

V podini ze dne 23.1.2013 Zalobee zdtiraznil, Z¢ plitky poskytl jako fyzicka osobm ze
svych viastnich finandnich prostiedkd, z¢ svého biZndho Gt vedeného ma ndj jako fyzickou
osobu. Poukdzal na to, #¢ disponoval d{:ra.tmf:ﬁn}fm; finaninimi prostfedky. nebot napf. dne
18112008 preved na spoletnost [N
RS o obchodni podil ve spolelnost: SR e N
12,112.500.- K&, kierd byla vyplagena v prosingi tejhoi'r roku na j{th{} oy :
vedeny u GE Money Bank, 2.3, Pouze tyto finandni prostfedky by byly dmta(‘.ujmr fa
poskytnuti obou phijtek. Kron uvedeného md Zalobee pifimy 2 podaikatelske Smnosti
v oblasti zdrvotnietvi (napf. podily na ziske 2 obchodnich spolelnostly a v oblasti lesntho
haspodéafstyi,

PENPPPIARIT PR

Ve vEci byl dne 14.3.2013 vydin rozsudek &4 3C (92011197, ktervm bylo Zalobé
vyhovéng,

K odvolini Falovandho byl vivle oznadeny rowsudek uwsnesenim Krajskdhe soudu
v Praze ze dne 8.1.2014, £5. 20 Co 724201 3-29] zrulen a viie byla vricena Ckresnimu soudu
Praka — vychod k dalfimu Fizenl, V oddvodnini rozhodnutl odvolact soud uvedl, ¥e soud L
stupné se dostaiednd nevypofddal s ndmitkou Zalovaného ohledn® aklivei vécné lopgitimace
zatobee, Dile nedostatedng odivodantl, prod neproved] Zalovanym navrZend ddkazy 2z 0lelem
abjasnéni skotednosti, kieréd jsou prdved vimamnd pro posouzeni pofadovancho ndroku
Falober. Odvolact soud vytkl soudu I stupné, Je phthicdl k dikazidm navrienym Zaloboem a
po komeonteact fizenl {navienych v poddni ze dee 25.1.2013) V rdmer svého zdvasndého
pravntho ndzory odvolaci soud uloZil soudn L stupnd, aby postavil najisto, zda Zaloboe
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Finandni Edstke plidil jako fvzicks osoba nebo jako statutdmi orgén obchodnl spolednosti. Po
zodpovizenf uvedend otizky mél soud I stupnd Jaloboe poudit podie § 1182 ok, aby
prokézal svou finandnf situaci, tedy zplsob ziskani finandnich prostfedkd z podnikatelske
Zinnosti do dispozice Zalobee jakofto fyzickd osoby. Dile uloZil soudu L, stupné se zabyvat
tim. zda pi existenci dvou narckit (smiuvnich drokd a smiuvni pokuty), nebyla smiuved
pokuta nepiimiFent vysoks, Nakonec uloZt soudu 1. stupné Fidné se vypoisdat s dikaynimi
navihy Fatovancha.

Soud proved] dikaz tplaym vypisem zobchodaihe rejstfiku Zalovaného. ze
kterého zitstil, Yo v obdobi od 17.8.2005 do 13.10.2010 byl jednatelem Zalovancho SN
EEMREME - | ohdobi 27.11.2006 do 13.10.2010 byl jednatelem Zalovandho takié

od 13.10.2010 byl jednateli Ealwaného_(do 552013 2 IR
ERRY (o740 2 iednateld byl oprivmdn iménem Zalovaného jedamt a podepisovat
samostatnd, “ byl spoleCnikem Zalovandho v obdobi 1422007 -
13112008, Od 13.11.2008 do 27.2.2009 byla jako spolelnik Zaiovaného v obchodnim
rejstiiku zapsand spolelnost d {obchodni podil o velikestl 160%) a od
2722010 do 1402010 byl spoledniky zapsanymi v obchodnim rejstitkn

EEER (voiikost obchodnihe podilu 10%) a spolelnost
obchodnihe podite 90%), V obdobt {4 « 15.10.2010 byla jako jedim

{welikost
¢ snoletnik Iatovantho

spodednikem spoleinost R

7 insolvendniho rejstitko soud zihstil, 2o dne 3.2.2011 bylo u Krajského souds
v Praze pod sp. zn, KSPH 37 INS 1718/ 2011 k névrhu Zalobee zahdleno insolvendng fizend
yalovandho, kieeé bylo pravomooné skondeno zamitnutim insobvendniho ndvrhy (1 z dévodu
neosviddeni pohledivky Falobee s vihradou toho, 2o insolvendni fizeni nenahrazuje naléraci
Fizeni & nevede se podrobné dokazovani za Glelem ovdfeni existence pohledavky véfitele).
Dre 13.5.2015 bylo opltovnt zahdjeno mnsolvendn! Fizeni Zelovandho (vEfiteh odlBnymi od
falobes) vedend pod span. KSPH 67 INS 12383/2015, kieré dosud nebylo ukondeno, ani
nebylo pravomocnd mertomd rozhodnuto o insolvendnim ndvrhu {usaesent soudy | stupnd,
kterym by} inselventni ndvrh zamitnut, bylo arulene odvolacim soudem 2 vée byla vracena
soudy L. stupmé ¥ opdtovadmu projedndni a rozhodnuti).

Z¢ smlouvy o pitjéce ze dae 18.3.2010 vzaviené mezi Zalobeem a Zalovanym bylo
ziidtdno, ¥ predmétem smiouvy bylo plident ddstky 2,000.000.- K& Zalovanému. Splatnost
plitky vielnd Grolt byla stanovena na 30.4.2010. VySe troki Sinila 6% rodnd, Dodatker &
I ze dne 29.4.2010 byla posuputa splatnost phidky vieing droki na 31.8.2010. Dodatkem &. 2
e dne 15.9.2010 byla sjedndna smiuvai pokuta v pHpadé prodleni Zalovaného se zaplacenim
posioytnutd piicky deldim ne? 100 dnd vie vidi 0,1% dennd 2 dhuiné Castky do zaplacent.

Zvipise zadto Zajobee & [ vedenébo v GE Money Bank ax bylo
2ii¥1n0, Ze dne 17.3.2010 byla 2 il Zalobee odepsina Cdstka 2,000.000,- K& ve prospich
it DR oznalena jako pditka. 7 vypiss z $ltu Ezlovanthe & &

"SOE a.s. bylo ziiltine, Ze Edstka 2,000,000, K& od Zzlobee oznalent jako

vedenche o
mijdka # vite uvedendhio B8ty byla pfipsina na Get dne 18.3.2040,

Ze smlouvy o pljfce ze dne 22.9 201 uzaviend mezi Zalobcem 2 Zalovanym bylo
zji¥ttng, o pfedmétem smiouvy bylo phident Castky 2,000.000.- K& Zalovanému, Splatnogt
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pljdky vietnd drokd byla stanovena na 31.10.2010. Vyle trokl dinila 6% rofnd. Dodatkem
L1 ze dne 30.92010 i Gfastmici sjednali smiuvai pokuety ve vyl (.03% dennd z dluiné
dstky v piipadd prodieni Zalovaného se zapiacenin poskytauté plicky delSim ne¥ 30 dntt 2
v pifpadé delfim neZ 60 dnd si sjednali smiuvai pokuty ve viii 0,1% denné z diuZné fastky
do zplacent.

vypisem CSOB internetbanking 24 bylo zjilténo, Ze # ddtu Zalobee L. B
vedendho u Ceskaslovenské obehodai banky a.s. na adet & [NNGEGGEEGN iovariho byla
dne 23.9.2010 zapiaeena celkem Téstka 2.000.000.~ K& Z vypisu 2 dte Falovantho &
ERARSRTIDRIR . dondho u Ceskostovenske obohodni banky a.s, bylo zjiftdno, Ze Sdstka
3 x 1,000.000,- K& od 2alobce 2 vySe uvedensho Gty byla piipsdna na Glet Falovandho dae
23.9.205,

Dopisem ze dre 7.1.2011 vyzval Falohes Zalovanéhe K dhradd pailky vieint droku a
smiuvni pokuty specifikovand v dopise. Zalovany na Gstaim jedndni konaném dne 6.12.2011
wvedt, Zo dopis byl Zalovanému doruten (str. 3 protokohe).

Ve vyiadveni FEITIIEEEEENREE + insolvendnim fizend vedeném u Krajského
soudu v Praze pod span. KSPH 37 INS 1718/2011 jmenovany uvadE], Ze po provedend
mimofadné Gletni zAviree piedali dne 25.10.2010 rozvahu Yalovancho xe dne 13102010,
SRR oo stvedil svim podpisem, piidem¥ v rozvaze na str. 3 je uvedens, Ze
v ffeini evidenci Jalovandho jsou uvedsny i pdjtky poskytnuté Zalobeem, Zalovany tak jejich
vwii znal. Stepndho dne byl upi-edz’m seznam predanyeh dokumentd, mezi nimi2
byly 1 pfedmdtng smiouvy o pliflos.

Z jistiny nazvané Rozvaha analyticky” ze dne 13.10.2010 bylo zjiténo, Ze na 3.
strand mezi pasivy jo wedena Lphicka od 4,000,060, K&t Dokument jo podepsdn
s uvedenim dne plevzed 25, 10,2010 (md se jednat o podpis

Z listiny narvané Smicuvy ¢ pijkich v& dodatkil, wxadni dluhu, rozhodngti
VH o piijtkich® byly mezi preddvangmi listinsmi zminény [N 2.000.000,. K&
18.3.2010 a dllﬁﬁﬁ.ﬁﬁﬂ,- K& 2252010, Dokument je podepsin s uvedenim dne
pFeveet! 25,.10.2010 (ma se jednat 0 podpis

2 prohisieni jednatele a podpisového vzorn [N ;o 7jis o, 7o
jmenovany souhlasil s ustanovenim do funkee jednatele Zulovaného a byl tam uveden jeho
nodpisovy vzor, ktery se vizuglng shoduje ¢ podpisem na potvizeni o pleveeti listin Rozvaha
analyticky™ 2, Smiouvy o pitjtkdch vi. dodatidl, uzndnd divie, rozhodnuti Vi o plijikach™

Z sotafského zdpisu NZ 294/2010 ze dne 8.10.2010
jedngjicl svym jednatctom NG N _
zalovancho s velikosti obchodniho poditu 10%, spolelnost ako spolednik
salovaného s obchodnim podilem o velikostt 90%. jednajic predsedou pledstavenstva B
R B ulinili shodnd prohldfent, Ze 2.7.2008 byla
uzaviena smiouva o plevodu obchodntho podils mez i
prevodeerm & spolednost N ;o nabyvaiclem, na zakiadé lderd b
obohodni padil v Zalovandm o velikosst 100% za Cdstku 3 mil., prifemE §
v dobd uzavieni smiotvy zdrovelt tenem dozordi rady spoleénost
zikladni kapitdl 3inil 2 mil. K& a tedy nebyla splndna podminka § 1962 obchoduiho

byio riifténo, ¥¢ Zalovany
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zékoniky, protofie hodnota pievadinéhe majethu {obchodniho podziu} nebyla stanovena na
sakladi posudku znalee, Smiouva o pievodu obchodnibo podily je tak absolutng nepiaind.

Dnc 2527{}{}9 byla wzviena smlouva o plevedu obchodniho podiln ve vydi 10% men
IEEERR UL ;a0 pievodeem a _ jako nabyvatelem za cenu
SGE! E}E‘H} KE pritems vzhledem k absohutnl neplatnosti smiouvy o pfovodu obchodnibo
p{}dt!u ze dne 9.7.2008. je i smiouva ze dne 25.2,.2000 absolutnd neplatnd. Zirovedt s ohledem

0 vi:.:. uvedend prohldsili, #¢ jedingm spolecnikem a majitelem Zalovaného je

Z Gplného vypiss 7 obchodniho repstfika :-.poieﬁnmti bylo
ziiftdno, e piedsedou pledstavenstva uvedent spolednosti je kuery e
xﬁr-:waﬁ gf:dmm T akcmn.wﬁ V obdobi 2.7.2008 — 4.5.2009 byl pledscdou dozordi rady

REERRTOIIIEE . 5o zakladniho kapitdlu v obdobi 1.2.2008 « 5.8.2008 &intla 2 mil. K&,

PILEloreane e W 1A kel IR S AT R Lm0

Ze smlouvy o pFevedu obchodniboe podilu vietnd dodatku & 1 ze dne 13.10.2010
ta Eo zg:st&nu }4., aaia&n{m jako pievodee plevedla ua spelednost
B T T - jako nabvvaiele obchodni podil v Zalovaném o

W.’:ilixi}stl H}ﬁ% 72 LRy 3 Oi}ﬂ 000,~ K&, Prevod obchodnibio podife nem& byt pilim zatiZen
vyjma zivazki uvedenyeh v mezitimnf ddetni 24vérce zpracovanté k datu pievodu obchiadniho
nodilu, o plevodes prohlasi, Ze ruli za viechny zdvazky, kieré nebyly wvedeny v (letnictvi
Fatovaného mime béZny obchodni styk, kterd veniknou do 4 let, za pfedpokladu, e budou
pravomocnd phizndny v soudnim fizead 2 nabyvawe! na n¥ nebyl prokazateiné pisemné
wpozoradn, Nabyvatel problisit, Fe proved] technickon, Gdetni, dafiovou & finandni provérku
salovandho, V dodatku pak byla upravena povinnost pievodee pfipravit mezitimnl Gdetni
zhvirky, pledat Gdetni doklady, a pravo nabyvatele v piipade, Ze zépornd hodnota Cisteho
pracovniho kepitilu bude vice nek 62 mil, odstoupit od smiouvy o pievodu obchodniho
podil.

Za_Gelem prokizdni skutenosti, zda mal Zaloboe dostaiek viastnich fmandnich
rostfedidl, 7 kterdeh byin moiné pliifky poskvinout, soud proved! dikar smlouven
prevadu ohchodnibo podilu mezi Fatobeem a (G (o pfevodel 2
spolednosti jako oabyvatelem ze dne 1811, 2008, xe
ktaré bylo zjifigno, 7o piedmétem smlouvy byl pfevod obchodnich podill v
B 7 spoleindho pokynu prevodeit 2 nabyvatele spravei ze dne 2,12.2008 bylo zjiféne,
¢ byla uzaviena smiouva ¢ dschovE kupri ceny obchodnich podild k
z byl uddten pokyn spravei *k’ pfevodu ddgtky 12,112.500,- K&
E».afzdému z i‘mradf.:u na jeho Gfet Z uplnéhoe vypisu 2 obchodnibe rejstFiku spolelnosti

R0 ziidtdng, Ze do 17,12 2008 byl jako spolelnik veden Zalobee {a
o tomio Gt splcns IR
7 potvrezeni GE Money Bank, 2.8, #e doe 22.5.2014 soud ziistil, Z¢ Zaloboe md pa
své jméno vedeny bdny ﬁw Podle potvrzeni GE Money Bank as. 7¢
dres 21.1.2013 mé k 6tw &, dispuzidni pravo pouze Zalobos,
Z vipisit 2 bi¥ncho aétu Zalobee & ﬁ._ vedeného u GE Moncy Bank as.,

zx obdobi 1.12. 2068 - 31.3.2H0 bylo 2;155::1:10 na fento ddet Zalobel piifla 2 wyiich
Hstek dne 2.12.2008 tistka z dtw s ndzven NN 5. ¢ vydi
Sﬂ{} {}{}E} I\L- dne 3.12.2008 &dstka 12,112.500.- K& z ot oznadendho &4,

BE. cne 21.5.2009 od JNNNGTEGGEEE .. B -t 3.000.000,-
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KE&, dne 19.6. ZE}{}? ad osab
"4 Er 'F—i}i}‘:'} od

{khentsky vkiad) Sdstka 210.000.- K&, dne
Fstka 251100~ K&, dne 24.6.2009 od JER
% y &hstka £29.009.20 K& a 4stka 637,500 K&
wnm.enz akn dopiatf..k kupm CELLY] b dne 15.1.2010 z altu &,

- 1atha 485.152.01 K& r:}maﬁcna juke exekuce 3 dne 1532010 zulte
' Bt R il piothe oznalena jako h v dastkich
4 155"? KE a 35 i}ﬂi} K&, jinak byly na 0fet v uvedeném obdobi pipsiny poure Castky do
10.000.- K&, ojedindle kolem 30.000, K& Pokud ide o dhrady. tak dne 16.4.2009 byla
2 oznatentho vito Falobee na aret &, NI odcpsina stke 3,000.000 K, dne
[} Galobee) tdstka 5,000.000,- KE, dne 17.3.2010 na 4ot
% 4 B sstica 2,000,000~ K& a dne 19.3.2010 na dlet &,
i {xalcbce} Fhstka 1,200.000,~ K& Politedni zdstatek na ddtu k 28.2.2010
um! Fhatku 6,362.941 30 K& a k 31.3.2010 témdf 2,8 mil. K&

7 potvreeni Ceskostovenské obehodni banky, 2.5 ze dne 2152014 bylo zjidténo, Ze
Fatobee ma vedeny olet &, d 23.2.2014 jako nepodakatelsky adet.

D!c potvrzeni Caskoslovenskeé ohehodni banky a.s. ze dne 17.1.2013 mé} k0w &
DRI isporiini oprévadni do 30.9.201  pouze 2alobee,

7 vipistt z 68ta Zatobee & [TTTENNNEIN 2ccného v Ceskoslovenské obchodni
banky, a.5. xa obdebi 1.2.2010 do 31.10.2010 bylo zji¥tdno, Z¢ dne 25.2.2010 byla na tente
et 2 Gl Zalobee & TRERNN W piipsdna fastka 5,000,000 K&, dne 18.3.2010 byla we
prospich Géte Zalobes L PR odepsina Eastka 3.500.000,- K&, dne 17.5.2010
byla ve prospéch (&tu Zaloboe & | B odepsdna Sistka 1250000+ K&, dne
20.3.2010 byla vio¥ena v hotovosti &stka 2,975 000,- K&, dne 20.5.2010 byla Gistka ve vyii
2.975.000,- K& odepsina ve prospéch e & R tne
6.7.2010 byla na utet & B I prevedena Shstka 35.006,- K,
dne 22.9.2010 byla 7 G8tu &. | pitpsina Chstla 2.000.000.-
KE 2 dne 2393010 ve prospich 4t & : odemrsing
celkom ¢hstka Z.000.000.- K&

..............................................

7 vipisit z 6eu Zalobee & [NHNNNGEEEER v deniho v CSOB, as. jsko spoFict
et ¢ prémii, 7a obdobi 1.3.2018 do 30.9.2018 bylo zji¥téno, Ze ny yvedeny ddet byla dae
18.3.20010 2 altu Zalobee & I iipséna Sdstka 3.500.000.- K& steiného dne
byla z Gt Zalobee & NS B piipséna Sdstka 300 800, K&, dne 22.3.216 z Gty
Talobor &, [RE b byla plipsdna $dstka 1,200.000,- K&, dne 1442010 z ddtu
i‘afﬂbcn, ¢ g ) byle pfipsiina Shstka 100.000,- K& dne 17.5.2070 z 6dtu Zaloboe

215528942;’&3{}{} byla piipséna Zdstka 25.000,- KZ, dne 17.5.2010 2z 08ts Zaloboe
| byla piipsina Edstka 1,250.000.- K&, dne 18.5.2010 zadw Zalobee
byla pFipsdma Cdstka 250000, K& dne 2052000 z08tu Zalobee
byla plipsina fdstka 2,975.000,- K&, dne 21.5.2010 2 ddtu Zalobce
byla pFipsina Sdstka 1000000, K& dne 762010 zdfte Zaiobeoe
byla piipséna Cistka 53.500.- K& dne B6.20010 z0Mu Zaloboe
byia pnpsﬁn& Zhstka 200,000, K&, dae 272010 z gt Zalobos &

i SR b la pfipsina Sdstka 305.025,- K& a ze steiného dlta de 13.9.70H0 fawtha
331 ?5?’ 91 K& Dne 22.9.2010 byla na wlet & ﬁ prevedena
Shstha 2.000.000,- K&,

R L CTe

e fie g g P fn
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Zvipici z 68ty Ealobee €. vedeného u CSOB, as. za obdobi

1.10.2000 ~ 31.10.2010 bylo zjiltino, Je doe 12.10.2010 byla na et piipsina z 0ltu &
EEEERRE] (RN i< 5 575. K:.

Z Gplnyech vipisk 2 obchodniho rejstiika SR

...... soud ziistil, Je

jednatelem ﬁpﬂ!ﬂﬁmkﬂm wvedenych spolednost uzﬁabcs {v phpadé e T
byi druhym fednatelem v phipadé spolelnost
byi spolu s¢ Zalobeem judnateiem i spoledniken).

7 evidence zeméddiského podnikatele soud zjistil, Jo jo Zalobee evidovin v evidenc
poc RSN - cboru rostfinnd viroba — lesnictvi. Die Zivnostenského refstitku Zalobee
mdt v obdobi poskytnuti plitek oprédvnéni k podnikini napf. v oblast koupd zboi za belem
dalifho prodeje (od roku 1998), zemidilstvi, reklamni a poradonské oblast, designerské,
fotografické a linnost [esniho haspudam vetkoobchod maloobehod {od Fima 2009) a
prekladatelské, vydavatelské, provozovini kulturnd - vedElivacich & zébavaich zaffzenl,
&inmost cestovni agentury, atd. (od bivzna 2010),

K tyrzeni Salovansho o simulovandm dkonu Falobee — smionvd o piifce, sméfpicim
k astieni shuteCnosti, Yo 8etka 4 mil K& plolla ve skutelposti funkel {podminéndha
dorovndni nepfimdfend nizké ceny hudovy SR hostavend na gizim
oozemki_pare, £ [} v pFipadd
fetfent mievody B . Poimu CR, mud proved! ditkex rozsudiem
Okresniho soudo Praha - vjrchnd z¢ dne 16.12,2083 &}, 4C F472013-138 a rozsudkem
Krajského soudn v Praze ze dae 11.9.2084 £, 21 Co 4/2014-207, z¢ kieryeh bylo zjidténo,
e b 1 mvc:rmm.m. zam. :tnuta F:aic:ha m um.m viastmckého riva Falovantho k budovd E.

Aiai:wanr‘.:.ha 171 spﬂit’:énﬂst )
pOTY wéh::s tvrzeni pouZil mimo jiné obdobné argumenty jako v sauéafmém
TR 12 pouze zorostfedkovatel pievodu, konetnym Kupujicim
byla spﬂieﬁnmt Lo ZFalovand byle vytenelovina, kepni cetia
neodpovidala tefni cend nemovitosti stanovené znaleckym posudkers) Zamitavy wvyrok
revzsudke byl edbvodntn tim, ¥t kupnt cenz nebyla shieddna nepfiméiend nizkou 2 nejednale
sc_0 smiguvu lichevni. Na Zalovaného byl tev. Privatizalni smiouvou ze¢ dne 1‘)62{}{}?
e ruﬂcicn nodnik — - - :

_ = - ésEcdnL
ku i smlouvou ze dnc 11.12.2007 byla plevedena na spolelnost N | pouze budova

. mtaw.n,a navic na cizim posemky), ostatni nemovitosti tvoficr
prevedeny nebyly. Znalecky posudek Ing. Jifhe
“.f"a:}_}iwhwekahe stanm i.'i poure administrativai (nikoliv trind) cenu budovy polikliniky, proto

zodi neke vychdzet. Ani dalfi ndmitky Zalovaného vziahujicd se k nespinéni podminky
mdchwﬂm isemného WW § plevodem a oprivaéni spolednosti
F i mvozavat nebyly shiedany oprividnymi (soulias byl udélen,

' provozovala * zpdsobem, %o uzavirala niemnd smiouvy

bPOlLEni}b!, ORI
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...... 2 spoletnos: SN -

By shicdin platagim,

s jednotiivimi doktory).

Plevod budovy N
nisiedn® na spotednost N

nodniky mezi prodévaiicim
i Bl : Eopujicim — Felovanvm ze dne 19.6.2687 bvio
ziifdno. ¥u pledmitem smlouvy byl prode]

jsko samostatnd organizadni skofky a ddst podniku prodivajictho, byly vyjmenoviny
nemovitosti, které tvoH soufdst podnilu {coa 22 zastavinych pozemki a Jjeden
v ziednoduiend evidenci 2 8 budov vie v k& a dale budova Ip. na
pozerko pare.S. <. NN . v . 1. smiouvy bylo uvedeno, Ze s podnikem
prechdzd nr nabyvatele vedkerd souvisejicl priva, povinnost, pohleddvky a zdvazky, které
jsou vymezeny a specifikoviny v pifloze & 4 smlouvy (piiloha nebyls predicZena). Kupni
cena vymezend Sasti podniku byla stanovena na Sdsthu ve vyl 7,8 mil. KE.

Ze smlouvy o prodeji €asti

Kupni smiouvon wzaviesow dae 11122007 mezi Zalovanim 2 wﬂidmw
¥ bhvla prevedena budova Sp. I stofiei na cizim pozemku pared. st

BTN o kupni cenu 3 mil K&. Zérovedt bylo zffzeno pledkupni pravoe k budovE pro
prodivajicibio.

Ze rnaleckého posudke & 1937.26.2008 Inp. Jifiho Vojtéchovshiého, o ¢ené
nemMGVIOL — S s —— — ng cizim pozemku p.o.st.
v k.. 2 obei TN : . bylo Zilténg, Je ocendni uvedend nemovitoestl
bylo provedeno podle vyhidiky MF CR & 5402002 Sb., v platném wméni, kierou. s¢ provadi
nekters ustanovend zékona & 15171997 Sb., o oceovin] majetku, ke dei ocendni 19.12.2607.
Creendni bylo provedeno kombinaci ndkladovéhe o vinosového zplsobu. Cena nemovitosti
takto stanovend Sinila Sastky £.053.520.- K& V posudku nebyio zoblednéno piedkupni privo
satovanéha ani ndkiady spojent se skutednosti, Z¢ budova stoji na cizim porernku (pdjemnd).

Kupni smiouvon ze dne 19.11.2009 uzavienou mezi spolelnosti T
RN, o 1. pievedena budova £p. B s:oiici na cizim pozemku

za kupni cenu 3.5 mil. K&,

parc.£. ot i

K tvrzeni Zalovandho o simulovaném Gkony Zalobee - smiogvi o piifice, smdfuiicim
k zastiend skutednosti, Fe ¥alohee ohdriel urditou Sdstky 7 Edetley 16 mil, K& deroy mél
7 maietky alovanche vyvésdiTTTGGTGTGII. - kol vidsl, Se Zalovany nemd finandni
prosttedky ra el vrdceni za Glelem podini Sikamdeniho ndwvrhe e zashdieni insolventnibo
Ezeni Zalovandho, soud proved] dfikaz listinou obsabujici pfehled plateb spalefnosti =
RESRERR < 25700103, ddct IR - itcré bylo zjilténo, e je v of uvedeno, e
ve prospéch této spolelnosti bvia dne 22.2.2010 plevedens ddstky 2.250.000.- K&, dne
2622010 3,000.000,- K& doe 1320106 1.500.000,- K&, dne 2.3.2010 2.050.000,- K<, dne
3.3.2010 Sdstka 4,500.000,- K& dne 5.3.2010 &dstka 2,000.000,- K& a dne 23.3.2010 distka
400.000, K&. Z vipisu z ilte Zalovancho & . [FSNGGG_—_ cdeného u CSOB a.s.
byle zjilténo, 3¢ z tohoto 4&ta ve prospich 6t SN byla doe 2222010
prevedena Shstka 1,250,000, K&, dne 26.2.2010 3.000.000,- K2, dne 2.3.2010 2.050.000,- K&,
dre 5.3.2010 Sdstka 2000000~ K& a doe 23.3.2000 Sdstka 400.000,- K& Z vpisn z Gltu

talovaného &0, [ EEENNEEER voicnéno v Waldvierte! Sparkasse von 1842 AG bylo
ziittdno, o ziohoto Glu ve prospich ditu * byla dne 132010
pfevedena Gastka 1,500.000,- K&, dne 23.3.2010 Zastka 4,800.000.- K&
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Ze sd¥lent Komerdni hanky, 5.5, ze dne 19.7.2011 bylo 2iilténo. Ze majirelem &l &,
RN \ cdencho u Komerdal banky, a.s. je spolednost h

Z dpladho vopisu z obchodnilie rejstiiku spoletnosti T iz
{(vymazané 2 obchodnfho rejstiilku k datu 30.1.2013) bylo zjifting, Ze wvedend spolednost
v obdobi roku 20140 méls firm avedeném obdobi byl jedingm spolednikem a
judnatelens

Z vysledkt kontrotmiko zjiSténi Finsnéniho dFadu Praha — zipad a zprivy o
dafiové kontrole bylo ve vztahu k &stee 16,000.000,- K& zjiSwno, % Finandni dfad Praha ~
zhpad wxaviel, Fe Zalovany neprokizal dafiovou wunatelnost &dstky 16 mil. K&, kdy vysel
ztoho, e cena previdinych nemovitosti die smiouvy ¢ smiouvd budouei kupni mezi
salovanym a spolelnost h bvla nizkd oproti hodnotd plevadénych nemovitosti,
smiuvni pokutx byla ahrazena a¥ v zdatiovacim obdobi r. 2010, oprivnénost nahrady Skody 2
Jeji vide nebyla GoloZena, poukdzal na to, Ze smiuval pokuta byla vyplacena na jiné platcbui
misto. lednato se o Sistku 16 mil. K& kterd méla byt nhrazena na dle dohody o narovndni
mepd Zalovanym a spolednost z tituly néhrady Skody a smiuvnd pokuty za
poruleni smiouvy o smiouvd budouc! kupni. V ostateim nebyi tento dokument pro Heeni
dilezity steind jako protokol o vislechu svédka i_*
m O ieliko? obsahem byla vipovdd vrtahuiici 8¢ k pfeddnd
Gretnictvi Falovaného spolednost * po plevody

obchodniho podilu.

7 piiznani k dani z pFijmé privnickych oseb Zalované za rek 2010 bylo zjidténo,
Je Falovany ml v dalovém pizpdni svedeny Gdet £ a uplatnil dafiovon
ziedn. Philohou dadového pHzndni byls rozvaha a vykaz zisku a ziedt v uvidendm obdobi
s pfekicdem aktiv a pasiv Zatovandho.

Lyypisu oz Glts Zalovaného L N cdcncho o Ceskostovenski
obchodai banky as. za mésic bfezen 2010 bylo wjifttno, Ze byl ke dni 1.3.2010 zistatek
G1.901,42 K& dae 16.3.2010 xistatek na 08tn 77.461,42 K&, dne 18.3.2010 byla na uvedeny
acet 2 680 & [TRESHEEREE - »-1obce pRipying Bistka 2,000,000, K&, konedny zistatek ke
dr} 31.3.2010 Sinil 7.860,222,- K&, Za mésic z4% 2010 byle zjiltdno, Ze polidtedni zistatek na
o k192016 Snil 474.536,92 K¢ a konelny zistack k 30.9.2010¢ 11.166,88 K&, ke dnd
23,9200 byla na GBtu Zdstka 161.705,- K& a dne 2392010 byla z &t Zalobee &
IOl [ ipadna Sdstia 2,000,000, KE.

Zvipise zoftn Zalovanéhe & [NTTTNEEEN vcdenibo o Waldviertel
Sparkasse von 1842 bylo zjilténo, %e na &tu byt kontokorentai dvErovy ramec 1LM0.000,-
K& K 1320710 byl na Odtu ziistatek ve vyl -8,000.430.84 K& (byt Jerpdn konwkorentni
avér), Konedni zlistatek na 48t k 31.3.2010 &ail -8.979.686,599 K& (byi Lerpan kontokorentni
fivir) a v misici bfeznu 2010 &nily dollé plathy &latku 10,261 064,46 K a odehowi platby
Sastku 11,240.320,61 K& K 1.9.2010 byl na &8 =Gstatek -8,586.460,12 K& a &k 30.9.2010
kenedny zdstatek Cinit -3,807.781.84 K& K 31102010 &inila vyle zlstatku déstky -
10.000.061,71 K& (byl Serpdn kontokorentnd dvir). Die smiowvy o dvéen & TGN <
dre 23.8.20035 mezi Waldvierte! Sparkasse von 1842 a Zalovanym byl sjednin kontokorentni
dvir ve vyl 4,000.000,- K&, drok ve viii 6.9% rodné a pohotovostai provize za poskytouty
dvirovy thmee 0.5% rodnd, Dodatkem £. 6 ze doe 31.3.2009 byl sjedndn kontokoremtni
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Bvdrovy rimee do vile 10,000.000,- K& Dodatkem &. 8 ze dne 1.4.2010 byl siednan trok
7.5% rodnk,

Z wp:::u y a&tn Zalovaného & I vedenibo u GE Money Bank as. bylo
jiftdao, e k 1.3.2010 byl politedni zlistatck 131.413,38 K& & konelny zistatek k 31.3.2010
04.512.01 K& k 1.9.2010 byl zistatek 31.150,24 K& a k 30.9.2010 byl koneloy zistatek

142.064.93 K.

7 rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 24.7.2015

{ncm‘«. mn-:::r::néhrc:} bylo ziistdno, Ze Zalovany podal Zalobu vﬁéi
Lo REPR spolcdnosti & 2 K
nahrad:»,r kad}r splsobend byvalymi jednateli Zalovaného a mriada {cimi
jiné | prave vyvedenim Sistky 16 mil, K& 2 Zalovaného |
kupni smiowvy ze dne 11.12.2007, kierou prodal Zalovany hudﬂvu
postavenot ra pozentky p.d spolednosti
Sastku 3 mil. K& (v nepomény s cenou dle posudku). V disledku prve yvedenéhe jednani soud
v rozsudku piiznal Zalovandmu vl h nirok na ndhradu fkody ve vl
11,170,000 K& vonikly falovandmu v dfisledku uzavieni nevyhodné smiouvy o smiouvé

budouei s spolednosti k4 ude:,!n:m pokynu k roxbifeni pottu k pdprodesi
rrsith&n’ch pozemkd spoletnost IR oiipact prevodu budovy “
Ry no  spolelnost soud neshledal jedndni vedouci k pofkozent

Ea‘émrch kdyi v rémei wvedendho Hzeni byl vypracovan znahcki ﬁud{:ﬁc znaleckym

fstavem PROSCON na urdenf obvykld cenyv budovy &p. IR stavend na
pozemin pare.d. * k daty plevodu na spolefnost “

11.12.2007, kerou znalee urdil v rozmezd 3 - 3.6 mil K24

£.j. 58 Cm 52/2012-1302

|2 divodu
gsobami, & 1o mimo
W 2 wxavienim

---------------------------------------

Ze znalechiého posudkuy £ 20196 znalce Mpr. Viadimira Leina, MBA, bylo
2}iStEno, %e tkolem znalce byle zjistit plivod finandnich prostfedicd ve vyt 2 mil. K& na 4dty
satobee & SR - kicrého byle Jalovandmu dne 1832010 poskytnuta Sdstks
2,000.060.- K&} a pdvod finandnich prostfedkd ve vidi 2 mil, K& na 6 & h
{z kterdho byla Zalovanému dne 23.9.2010 poskytouta Sdstka 2,000.000,- K&, a dale, zda
vedly fimandni toky bez konkrétniho ekonomickeho divodu od Zafovandho k Zalobel. Znalec
uvedl, Fe Sisty pijem Zalobee vyplyvaici 2 jcho dafiovyeh pfizndni K dani 7 pfiimu fyzickych
osob Gind za obdobi roku 20035-2010 Ssstke 5.010.941 - K& (uvedené odpovidalo 1 v Huenl

provedenym  dadiovym  p¥izndnim Zslobee wa obdobi 2005 - 20¢10). &Sisty  piijem
7 vyplacenyeh podili na zisku spolefnosti d) za
obdobi 30.6.2008 — T.52010 finil §.075.000,- K& (tuto skutefnost znalec ovEAl ve Shiree
listin =z pilolry dletnf zdvirky wvedend spolednosti zvefeinénd v obehodnim rejstfiku). Dile
wmalec zminil platby phipsané na Gity Zalobee piesshujicl fdstku 100.000,- K& {uvedend
plathy byly zjiltény a konkrétnZ uvedeny u didazu vipisy z Gith Zaloboe vyjma platby 2 Gl
snizvem Kooperativa pojiffovna as. Vienna lnswrance Group, & 4 u
oxnalené jako viplata pojistacho pindni v fdstee 693.392.- K&}, Dospel k ziviry, e Zalobee
midl dostatek finandnich prostiedk K poskyinutt pljdek Zalovanému, pochduepicich z vyde
uvedenyeh zdrojd. Ddle znalec uwvedl, 2 neshledat Zidné finandnf toky bez konkrémntho
ckonomického divedu od Zalovaného k Zalobet

V dodateich znaleckého posudke & 20200 a & 20203 2nales doplnil, Ze poskyinuti
finandnich prostFedkd od Zalobee milo pro Zalovaného chonomicky vyznam, nebof bez
poskytnuti pliicky 22 dne 18.3.2010 by Zalovany nemohi hradit zdvazky viidi zaméEstnancibn,
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speavel dand, sprivi socidiniho rabezpedens, K daty 23.9.2010 melo taktés poskytnuti phidky
nospoddisky viznam, nebof Zalovany by nemdl dostaek finannich nrostfedkd na thradu
svych phvazkl vidi vyde uvedenym subjekeium. Znalec vychdzel zobratd na Gdtech
Fatovaného §. KRR tery mdl Zalovany zvefejnin ve vefejnfech rejstficich), dale v
GE Money Bank as. & 4. [ i » ot Zalovaného s moknostt kontokoerentniho
Gvérn do vyde P8 mil KE & 4y i Waldviertler Sparkasse Bank AG a ddetnich
siviirek 7 lot 2007-2014, Uzaviel, S¢ Zalovany byl piediuden 2 pod kopitalizovin minimilnd
od roku 2007, kdv se vitSinou viastai kapitd! Zalovaného nachdzel v uaporaych Lisioch,

V pimei svého visteche w Gstniheo jedodni konaného dne 15.9.2016 znalec uvedi, 2¢
v dobd poskytauif pdjtek od Zalobee st Zalovany bézad pojloval finandni prostiedky od vice
osob, V piipadé 48w vedendho Waldviertler Sparkasse Bank AG & _ byt
povolen kontokorent do vyde 10 mil. K& Peokud by nedodfo k poskytnuti finandnich
prostiedkii od Zalobee, musel by byt poulfit kontokorenini fvir, pak je otazka, co je pro
salovantho s okledem na droky a pHpaded sankee vyhodn@sl

Ze statistickych dat Ceské ndrodni banky - primémé frokové sazby korunovyeh
vird poskytnutyeh bankami nefinandaim podmikim, u fvéel do 7.5 mil. K& {viech Gvérl}
bylo ziidtno, Je primdma Grokovd sazba Gvérd v bernu 2010 Sinila k 28.2.2010 5,7% rolnd
ak 31.3.2010 8.67% rodnd, &k 31.8.2010 4,93% rodné, a k 30.9.2010 4,87% rolnt.

svidek JHESIINE povidl. ¥ projedndval s¢ Zalobcem poskytmutl
pliitek, penddni prostiedky byly urleny na béZny provoz Zalevaného. dhradu zavazky, mezd.
Vié dobd byl predsedou predsiavenstva spoletnosti NN icci by
vitSinovym spolednikem Zajovandhe. Z Yalovand vybral Sdstku 16.000.000,- K& za Gcelem
dhrady wdvazku vidi spolelnosti z dohody o narovndni. Phvodné byla mexi
Falovanym a spolednosti uzaviena smiouva o budoucim prodefi ve smiouve
opnadenyeh nemovitosti za ddstku 24 mil. K& avisk fyto nemovitosti byly prodand
Jalovanym za Shstke 37 mil. K& (uvedoné vyplivake |z faktury & 2909000024 2z dne
31.12.2009 vystavend Zalovanym mésts Brandys nad Labem, kierow byla fakiturovina Sastka
37.763.050,« K& za by z prodeje dloshodobého hmotného majetku: prodej pozemki, podie
piehledy hrad byla vtéto souvislosti Zalovanému uhrazena Sdstha 35.446.158.30 K&
pfidemd v distedku porufeni povinnosti Zalovaného vankl spolelnosti N ok
na smievni pokate ve viE 16 mil, K& Proto byl uzavivna dehoda o narovndni. Spolednost
DRI TRRE ©siednt postoupila pohledivke spolednosti Uvedl, #& si
nepamatuie na ndstedny vibir stky 16 mil. K& z 8t spolednost v soudasnd dobd
teato Glct neni aktivid, Nepamatoval si stav 08t Zalovandho v dobé wzavieni pljky ani to,
da Zalovany byl schopen phitky v dobt feli splatnostt vritit. O plijdkéch informoval pred
pievedens obchodnihe podilu B <icry provifoval stav Zalovaného pred
prevaderm obchodniho podily na spolednost § 20 drube
piitce informoval piimo soulasného jednated telefonicky
fed uzavienim smiouvy o pijdee. Budovu : : koupil od spoleinost
h v roce 20609, protoe byl v té dobd viastnikem tff nemocnic a méla dobrd umisténi,
h v roce 2007, 0

salovaného § '

pokud jde o pfevod badovy
tom nemsl Zidné informace,

76 Zatované na spotelnost

vedel, 26 byl jednatelem Zalovandho do plovodu
ake byl jednatelem pouse formdlng do

obchodnito podilu ra spolednast
pievodu obchodniho podilu v Zalovandm spolednosti
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kdy na podzim 2010 byl vyrozumdn, % jiz neni jednatelem, Nezajimal se o finanénf situsc:
Falovand, kdys byl jednatelem, pouze z divodu, 2o mél pljdit 3,000.000,- K& a dostdval
firoky. Fotvrdil, fe podepsal notdfsky wipis z 8.10.2010 obsahujici prohidlend, ko smicuva ©
sfevadu obchodniho podiiu na spaiaﬁnas_jc replatnd, bylo to proto, e my
ISEEERROCIRNRNINY < 13)it, Y jo to jeding zphsob jak déf plevést obchodni podit v Zalovaném
na spodednost SRS

S N byt osiovidom, Ze by byl viastaikem
sxlovandhe a¥ do plevodu obchodnino podity na spolelnost “ dne
2.10.2010. Zalobce neznal a nemél Zidné pommatky o poskytnuti pljlky ze stran Zalobee
salovandmu. Date potvedil, 2¢ podepisoval smiouv o plevodu budovy u
na spoletnost k znalecky posudek stanovil hodnots kolem 8 mil. K& a byl
vypracovan kvith deni z pievodu nemovitosti, tni cenu viak odhadavali na 3 mil. K&
DI rrodival Zalovany proto, Ze vié dobd véddly Ze objekt nebudou
vyuzivat a poticbovall finandni prostfedky. Na konkrétni okolnosti pievodu s ué
nevepominal,

L v rémel své vypovddi potvrdil, e podepisoval s Zalobcem
piedmétné smloavy o phjfee, a podpisy na smiouvdch o piiifce oznadil za své, Pidky si
salovany brat 7 divadu nedostatky finanénich prostiedkdt. Inicidtorem pljtky byi —
d do jehok kompetence spadaly finandni otinky Zalovaného, Ten mu také prediokil
K podpisy phipravenou smlouvi o plidee, osobné se s Zalobcem nesetkal, Penize podic
smiouvy o pliféor byly poskytnuty. O prevedu Sastky 16 mil. K& z 0l Falovandho mu nic
nebylo zZndme.

EHESEIRE - povidil, fe se o plidkich dorvEdEl v souvislost s due diligence,
kterou zpragovival v derviu 2010 pied pievodem obchodnibo podilu v Ealovandm pro
pudouciho nabyvatele obchodniho podilu spolelnost ﬁ
za Delem zjiltini stave Zalovandho, V Gdetnictvi Zalovandbo byla evidovand predmitnd
piitka 4 mil jako dlowhodobd pBitke stim, 2 byla poskytnuta vroce 2010, chybly ake
prvotnd Gemni doklady - origindly smiouvy o pijlee. Predméng smiouvy o plijlee ziskali od
[RSTUCENENIER o; po provedu obchodnibo podilu v Zalovandém. Podie smiuy byly
nfidley splatné vroce 2010, splatost byle prodiufovina dodatky. tedy s¢ jedmale o
kritkadobé plitky. V t& dobd nem¥l pochybnost o existenci pljiek, poune o jejich charaktwra.
Nasledn probihla kontrola Finandntho dfedu a bylo zjilténo, o v poloving roku 2009 (pled
wzavienim pledm@nych smiuy o pljdkich) se mnil Gletni software, pfilemi data pied
pmdnou & po zminé na sebe nenavazevale. Protole vié dobd viddl o spokedné adasti g
SRR « salobce v ndkterych obchodnich spolefnostech, svidek mél pochybnost, zda
nelobeem poskytnuté finandénd prostfedky byly Zalovandmu plevedeny 2 dirvodu plilky. nebo
s¢ jednalo o prostiedky, kieré byly jiZ dfive poskyteuty Zalobei Zalovanym, piipadnd plathy za
siufhy Yalovaného, Bez poskytouti pijlly Zalobcem, by se stav Gdtu Zalovaného blikit nuba,
ale nedochizelo by k dlouhodobému prodleni v zivazkd. Svidek nezjistil Zédné skutelnosti,
keeé by nasvidovaly tomu, e ze strany Zalovaného byly Zalobei poskytnuty néjaké finanini
orostedky. Jedd pied podpisem smlouvy o pievodu obehodnihe podilu abdriel scznom
sAvazkiy, v admd byly uvedeny i predmétné smiouvy o plidce, samotné smiouvy viak obdizel
eca 2-3 tydny po plevodu obchodntho podilu. Poskytnuti kritkodobd puicky podle peho
pizoru nemdéto pro Zalovandho smysh

Fe pavodn! jednatele Zalovandho
e TR S b byl o skuteSnostech, kierd se uddly v dobt vykonu
seiich funkee, v Mzeni vystechnuti jako svidei (s povlenim podie § 126 .55} a nikoliv podle

Soud st e védom skutednosti,
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§ 1263 0.5.F. (toto pochybeni soudu namital Zatoveny v plipadé vipovidi S
REERCAIESEIII ;> v odvolani do prvfhe rozsudke &5, 3C 19/2011- 191 PH dvaze,
zfa je ztohoto diivedu nutné vystechnowt uvedend osoby apétovne, soud  vyehizel
z judikatury MNejvydiihe soudu CR (napt. rozsudek Nejvyiho soudu sp. zn. Zi {Cdeo
13G7/2006. e dne 11. 4. 2007, sp. zn. 21 Cdo 2368/98 z¢ dne 15.4.1999), kierd za nrocesni
pochybeni soudu, kterd by mohlo mit za nasledek nespeivad rozhodnutl ve viel, povaZuje
kumulativei spindni dvou podminek, Jednak skutednost, Ze vyslech osoby, kierd vypovidd o
skutefpostech nastalych v dobé, kdy vykendvale &innost statutdmiko orgénu (nebo jeho
ena), byl provedeny podle § 126 os. (edy & poulenim wéenym pro svidka) a jednak, Z¢
pit hodrocend dikazh soud prikiadal tdo vipovidi viznam svidecke vipovidi. § vidomim
uvedendho soud dospdl K zdéviny, Ze neni nutny op@tovay vyskech uvedenych ¢sob, & o
2 pheleduiicich divoedl. V plipadé vypovidi “juhu vypovid' nebyla pro
rozhodnuti vci podstatnd, jefiko? o pledmdtu Frend nic bliZ3iho nevedél a dalfl skutednost
jim uvadéné, nebyly Gdastniky zpochybnény a nemity vitv {lak bude nife vice rozebring) na
pogouzeni planosti prévaiho dkonu pljdky. sice uved] pro Hzeni
didediton okolnost, Ze pisemné smiouvy o pitjfice 2¢ doe 1832010 2 22.9.2010 podepisoval
za dalovandho jake jeho tehdejdi jodnatel, tato skutelnost viak v priabdhy fizenl nebyla
salovanym zpochybiiovana (naopak Falovany poukazoval na to, fe takd
udinil z podndin co¥ imenovany potvidil), proto ani soud nemd dived
o tom pochybovat, Ani sypovéd vztahujict se k ziskini védomestt ¢
existene smiov o piidkdch pied pfevoder obchodniho podita v Zalovandém na spoleinost
AL T . a samotnyeh pisemnych smiuv o pujles a2 po
pievody obchodnihe podilu (menovany byl spoledng se soudasnym jednatelem Zalovaného
jednatelem Zalovandho po plevedu obchodnihe podilu na spolednost

NSRRI cbvia mikym v Fzeni zpochyblovina 2 korespondovala také
s pledloenymi istinnymi dikazy (Hstiny nazvané Rozvaha analyticky™ ze dne 13.10,2010 &
listiny nazvané Smiouvy o plitkdch vi. dodatkl, uzndni diubu, rozhodrutt VH o pailkich
obou pfevzatyeh dne 25,102010). lingmi slovy, jelikof sc vyslechy jmenovanych osob
nedostaly 2 hlediska informact podstatnych pro piedmit Fueni do koafiikiv s jinymi v fzoni
provedenymi ditkazy nebo samomnymi tvrzenimi Glastniki, 7 hiediska hospodimosti Fireni
soud nepovaioval opltovny vysiech tichio osob {s fadaym poulenim podle § 1264 050 za
latis o

YV pimci svého Glastnickiho vyslechu fakobee uvedl, Ze poskytnuti plijfiek inicioval
BROEETENEeS. mi | ndon divére, protoZe mu pijloval uf d¥iv, tak me vyhovil
Pottebu plicky 1EREEN I divodnil finandnimi probiémy Zalovaného. Po
poskyinutl prvni plicky po ndm g oocadoval daldi pdilke, to scomu
nelibilo, ale byl ubszpelen, % jo plinovany pievod obchodniho podile v Zalovaném a novy
spoledaik mil mit finance na Ghradu plidek, Phitky nebyly dlouhodobé, protoZe plinoval
financovat rekonstruke SEEG. B Dodatky ke smiouvim byly wzavirdmy,
nebot’ ho R Fhdal o posedkini se zaplacenim pijtky. Smivvnd pokuta byla
siedndna dodatky ke smiouvim o pljdce z divadu, ¢ ohidt mit v3E jistotu vricend plitky
7 ddvodu potiehy financovat rekonstrukel Uvedl, Ze mu
nebylo zndmeo, Z¢ by W preved! Sdstku 16 mil K& 2 détu Zalovandho ma
adet spolednost . = 2 této Sastky také nic neobdrel. Vroce 2010 mu piidly na
et penize of SRR ! z diivodu vrdceni jind piky, kterou pfediite
imenovandmy poskytl.
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V rdmei svéhe visteehu soubreny jednatel Zalovancho, [INNGGN oo, 2o
pred plevodem obchodniho podile Zalovaného poiadali Regiondini poradenské cemtrum
Pardubice o provedeni due diligence v Zalovaném, v cdmei krerého byly zjiStdny zivazky
Falovaného ve vydi 62.000.000.- K& Cena 100% ahchodnihe podite &Ginila 3,000.000,- K& g

dile byla koupena vila, kterou Zalovany diive viasthil za Sastku 3.600.004G,- K&, Cetkem 1k
spoletnost u zaplatifa stky 70,000.000,- K&, Niskednd
byta provedena kontrols ze strany Finandnibo dfadu, kde byly zjistény nesrovnzlosti, proto 2a
delem profietfeni stavi spolelnosti najak spolelnos . Ta ziistila daf¥i nesrovnaiost,
e doflo k vytunclovdni Zaslovandho a vyvedeni jeho majothu. Uvedené skutelnost FSOT
Yelany vriznyeh soudnich Pizenich. Poukdwal na to, 2¢ podle jeho ndzoru

ﬁ vyved! z majetku Zalovaného Shstku 16 mil. K& pfiom? podie jeho rRazoTy ¥ této
Zistky minimiind 4 mil. K& doputovaly k Zalobei 2 nislednd dollo K uazaviend fiktivnich
smlvv o pijgce. Uvedenéd bylo udindno z divodu plinovaného podint insohveniniho ndvrbu
ne Falovandho, jehod zdmdrem ze strany * bylo Zalevantho po provedand
reorganizach olifténého od dluhd pievzit. K mio skuwdnostem dodel z ditvodu podant
insolventnihe nivrhu a proto, 7 spoleinost meka sidlo na stejnd adrese jako
Zalobee.

Nebyl proveden dikaz znaleckym posadkem & 2339-09-2011 (jeho plediolenoy
S3sti), vypracovanym v rimci insolvendniho Fizeni Zalovaného, a vzizhuifciho se k viastnietvi
¥alovandho — aredlu pebot' nesouvisel s piedmétem Freni,
Mstiny vztahujicl se k vy jednotiivich zdvazkd, které bylo nutng po plevodu obchodnino
vodi  saloviné na spolecnost (AR - < » i
sphitkovym kalenddfem, ani dalfi lisiny vaashujici se k@mto zdvazkdm (idetn] denik,
sendmenl © provedeni zépodte pohleddvek s VZP, vyidtovdni zdravotni péle provedend
Coskou primysiovos zdravotni pojitovnou, dopis Zaméstaanecké pojiftovay Skoda ze dne
31.5.201 1, Splitkovy kalenddf Zdravotni pojiftovny Metat — Aliance, dopis Zulovaného VZP
CR e dne 24.8.201 1 vietnd dobody o wrndni dinhu 2 splitkdch, Hstina oznadend jako fakiury
doslé po 13.10.2010 za obdobi do 13.10.2010, dohoda o narovnéni ze dne 31.1.2011 mez
salovanym 2 spolednosti [N dohoda o narovadni mezi Zalovanym 2
spolednosti b.& dne 17.1.2011, dodatedny platebni vymér nz daftovou atritu
z p¥fjmu prévnickych osob za obdobi roku 2008 vydany Finanéaim dFadem v Brandyse nad
1abem - Staré Bolesiavi, vyrozemini o plevedeni proplatky, privodkae k dodlé fakaube) dile
pfizndnt k dani z pievedu nemovitosti, prohldend o nepentZitém viledu, notdisky zapis ze
due 16.12.2000 NZ 367/2009 o zvideni zikladniho kapitalu spuitﬁnnﬂiﬂ
zrrabgphipm

g posudicem & 1970.06b.2009 o trini cent nemovitost — adminigtratival budovy &p.
AR AR  -iislusenstvin a 5 pozemken p..st. ﬂ
piizndnim k dant silnidni za kalenddini rok 2009, nebot by neoviivaily visledek Fizeni a

nevztahovaly se k projedndvané viicl, Nebyl proveden dikaz smicuvou o zajiffovacim
stevodu priva mezi spolednost h Fio Bankou, 4.5, 2¢
dne 16.4.2012, kterou byl pieveden obchodni podit v Zalovaném na Fio Banky as. za delem
miiftdni Uvire, vipisem zkstastry pemovitesti LV & [ vissmika Zalovandho
k nomovitosiem tam uvedenym ze dne 26.2.2013, nobot’ nemély viiv na rozhodnuti ve vici
Dale nebyt proveden ditkaz dopisem Vrchntho stiiniho zastupitelstyi ze dne 3.0.2013
adresovanym Zalovandmu vizhujici st Kjeho poddni ze dne 2682016, kieré bylo
vyhodnoceno jako trestni cendment a vyrozamiénim Policic CR zo den 16.5.2014 &4 KRPH-
23916-25/1C-2014-050281, nebot nem&ly viiv na rozhodnutl soudy. Dale nebyl proveden
déikaz notdiskym zdpisem z¢ dne §.10.2010 NZ 296/2610, ve kierém uddlil soublas [
d ke smlouvd o prevodu dst podnika . JNTTTTGTGTGTTITINNN - = \cvancho
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: B o ke smiouvd o pievodu Sasti podniku
T Valovantho na spolednost S R o imcnovany
rozhod! o pievodu obchodniho podHu Zalovandho na spolelnost § a zrénil

sokladatelskou Hsting, notifskym zdpisem ze doe 8102000 N2 295/2010 vztahuticim  se
e it pochike . N - N o
nesouvisely s pfedmitem Hzeni, Dile nebyla provedena rozvaha Zalovandho za ok 2009,

2081 ani vykar zisku 2 zirdt za vok 2009, 2611, vyrodni priva Zalovaného, jubiko? se
nejednalo o rozhodnd obdobi (doba poskytnuti finaninich prostiedki), ani vypisy z 0l
safovanéhe za daldi mibsice (mimo vySe zmindnych). proto¥e se tykaly jiného obdobi a
nemély by viiv na rozhodnuti vici

fa spolefnost 1

Soud nepovaioval pro rozhodnwti ve vici za dithefité dikay ~ usneseni Krajského
sthtnthe zastupitelstvi v Praze ze dne 11.6.2013, &1, KAV 43/2013-23, kterym bylo zrudune
usneseri o zahdjeni trestniho stihand

pro plelin zneuZiti informaci vobchodnim styku a twesiny Jin poraSovin

povinnost pf sprévi ciztho majethu, kterych se méli dopustit v souvislosti s uzavienim
dohody o narovndni mezi Zalovanou a spolelnost! h a vyplaceni {dstky
16.000.000,-KE spafednosti dnehm’ neovitvaile rozhodnuti soudy (nemélo

zhdnou vazbu k zalobet), ani usneseni Policie CR Krajského Feditelstvi policie Stfedodeského
kraje, Stuzby keimindini policie a vySetfovani, Odbor hospodifské kriminality, &, KRPS-
2713321 TC-2611-610082, nebot’ se jednmalo o usnesent o zahdjeni reestnino  stihant
v predchozi vitd uvedenyeh osob, kieré byle prévé vile uvedenym usnesenim Krajského
sthiniho zastupitelstvi zrugeno, vipis x info soud tykajiel sc véci vedenéd u Okresniho soudu
v Jablonci nad Nisou pod sp.azn. 4T 8572014, lueré skondilo sprodténim viny (podie shodného
torzent Bastniki se jednalo o trestni stibdni ﬁpm trestng &in Krdcend dani
y souvistosti s prevodem Sdstky 16,000.000,- K& z Zalovandho na spolednost

nehot nebylo pre rozhodnuti diilelitd, vyjadieni Vrchniho stitniho sastupitelstvi v Prave ze
dne 982016 v ramei insolvendndho Fzeni vedendho pod sp. zn KSPH 67 INS 12383/2013
k odvolani vifiell do usmeseni Krajského soudu v Praze, kierym byl zambtnut jejich
insobventni ndvrh. Dopis ministra spravedinosti CR Pﬁ kterym reagoval na
podndt jmencvaného o sdell mu, ¥¢ po¥idal o provedeni kontroly nékolika skonlenych
trestnich viei, pHitem? byla nadizena kontrola ve vl KZN 1086/2012 a KZV 4322013, nobot’
uvedend informace nebyla pro visledek Hzend podstatnd, Pro vyskedek sporg nebyly difleliné
trestni oundment Zalovaného ze dre 1082012, obszhem kicrého bylo podezient na
aezdkonné vyvadéni majetku wa Zalovantho, Cimd venikla Zzlovandmu fkoda velkého
rovsahy, notalsky zhiois NZ 23%/2011 2o dne 15.8.2011, obszhem kierého byla zmdna firmy
spatednosti navic uvedend skuteénostt vyplyvaly 2 Gplného
vypisu z obchodniho regstiike,

Na dstnim jedadai konsném dne 3112017 soud rzamitl ndvrh kalovancho na
provedeni dikazy znaleckym posudkem na zjifténi od jakych subjokeil, na zékladd jakych
dkutednostt pochdzely finandni prostfedky ne Oltech Zalobee, pfipadnd na zdkiadd jakych
skutednosti 2 od jakych subjekid tyto theti osoby tyto finandni prostiedky xiskaly. Soud tento
ditkaz nepfipustil z divode, Ze mu neodpovidaly konkréini skutkovd tvrzeni Zalovandho,
Hyvedeny posudek mél byt proveden k tvizenf Zalovandho, Ze pfeved!
7 Gdty Zalovandho Sdsthu 16,000,000, K& na dft spolednastiy ro tFech dnech
finandni progtiedky v hotovosti vybral a tdet zrudi, piidemi Hst 2 tichto prostfedil (v blize
nearfend vv§i viz protokol o jedmdni ze dne 1592016 str. 3 a protokel o jedndnt ze dne
24.11.2016 str. 6, ndstedn uved] 4 mil. K& obdrZel Zalobes a z nich poskyt! piedmtnon

............
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piidke Zalovanimu, aby i ndsiednd vyaZil pro Zikandoni ndvrh na zabfjeni insohvendniho
stzeni alovandho. 7 Jalovanym naveZengch a provedenyeh dikuzi vyplynulo, Je zudin
salovanshae byla v obdobi tnora — biezna 2010 ptovedena tastka v cotkové visi 1o mil. Kina
atet spotetnost! ST iciim? jedinym spoletaikem 2 jednatelem by
Oprévadn k prevodu vite nvedené Sdstky v FHzeni zkourndna
nobyla, protode vzhledem k déle uvedenym skutednostem by toto ziifténi neoviivnilo
vsiedek spors. Zalovany svilj zévir o tom, Ze z Sastky 16,000,000, K& Zaloboe urditou &dst
na svit Gdet obdriel, dovoroval poure ze skumelnosti, Zo Zalobee it s
m spotetnikem v nékterych obchodnich spuletnastech a spoletnost ma
sidle ma adrese bydhiftd Zalobee I,  :!obce mei v dandm obrdobi {do
raka 2012 vedeny trvaly pobyt na adrese adresu
IR 1\ il juko doruSovaci adresy & na uvedené adrest je umistina v
RETEEE . R i své vypovidi nesdlil aic konkrétnine
ohledné svych pochybnosti, Ze plnéai poskytnuté Zalobeem nebylo plndnim podie smiouvy o
pidce, ale svou pochybnost dovozoval pouze 7 teho, Ze mu nebylo pledine predchozim
spoletnfkem Zalovandho kompletni Gletnictvi Zalovaného (2 tedy nemoht vyloulit shuielnost,
% sc mohlo jednat ¢ plndni nebo protipindai na zikiadé secla jiné smiouvy mest déastniky) a
2 {podie jeho nizors nestandartniho} chovani Zalobee spodivajictho v zahdient insolveninino
Hoeni Palovancho, Zaloveny sim uvAddl, Je v trestnich Fzenich. které inicioval po phevodu
obchodniho podily na spolelnost Falobee nefipuroval
(pokud &o o ddajné vyvedenf Sastky 16 mil K&z Falovancho \
nevyskytoval s ani v civilnich Fizenich (v tizenich tykajicich se Sastky 16 mil, K& vitbes,
Fipadt pfevodu budovy: : pouze jake spolednik 2 jednatel spolednosti
e T Za téehto okolposti, kdy sbsentovaly skutkovd tvrzeni ¢
konkedtnim zphsobu provedeni Zalovanym popisovantho jednini Faloboem (Zalobee obdriel
g Edstky 18 mil. K& ndkdy na svdj et fastku v néjaké visiy mé soud za to, v nemiZe
provést znalecky posudek, kterym by providil pavod velkeryeh plateh na vide oznalenyeh
Nitech Jaloboe (od jakého subjeke na zkiad® jakgeh skutelnosti byly plipsiny a #hrovef
jakym zplhsobem a od jakych subjektl byly tyto piathy ziskiny tmito thetimi subjeky),
protade provedeni takového dikazu v civiinim Fizeni by odporovalo 24sadt piiméfenosti @
seela zisadnim 2 neodivodnnym zpdsobem by byly dotdeny priva Zalobce a daibich osob,
kieré Jalobel na néktery z jeho 48td plevedty z urlitéhe divodu finandnd prostiedky, To vie
72 sitsace {jak bude podrobng uvedeno dile), kdy Zalovanym byly zpochybainy pouze Syl
platby dodlé na det Zalobee, kierd viak byly v Hzent 2¢ela oasndny.

Zalovany byl podie § 118a osf. poulen o nutnosti dopleit skutkevd tvezeni 3
navehnout ditkazy k prokdzini tvrzeni ohlednd konkeétnihe Zalovanym tvrzeného ziskint
Fasticy 4 mil K& Zaloboem prave z Sastky 16 mil (kdy a jakym zpusobem) a ze poskytantim
gastiey 4 mil K& & uravienim smiowvy o plilee s Zulovanym milo dojit k zastieni tohoto
jednini Zalobee (L. 31.1.2017) a déle dmysi Zalobee zastiit smionvami o pljdee toto jednani
a phvodit Zalovanému insolvendni Fizend. Zalovany viak Zdné dal¥ skutelnosti nedopinil
s odkazem na to, Se jednatel Jalovaného nebyl v 1€ dobd v Zalovandm GCasten 2 Znovi setrval
na ndvrhu znateckého posadky, aniz by jakékoliv dalil konkrétni platby na Gltech Zalobee
zpochybnil.

Pouze v ramei piehlednosti soud wvadi, Z¢ pokud Yalovany v zdverelné Feli namital,
7 soud neprovedi ditkaz notdfskim zipisem, ve E:t{:ﬁimh. spolednost

a4 rohlgsili neplatnost pfevode obchadntho podilu
2 v I oo o

v zalovandm na spoleinost
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usneseni o zamitnuti dikaza notdfskym zdpiserm na Gstmim jedndni Konandm dne 5.1.2017, jo
nutno ponkizal ra to, % se jednd o jiné notdiské zdpisy (297 a2 2962810}, jejichZz obsah
skutednd nesouvise! s pledmitem fizenl. Vyie uvedeny notdisky zdpis oznaden za, 294/2010
byl soudem proveden na dsinim jedndni konaném dee 24.11.2016.

Pokud jde o nimitky Zalovaného, Z¢ Zalobce v podini ze dne 25.3.2013 navehl
vrozpory s § 118b o.sF upravujicim koncentraci Fizenl nové ditkazy we vici, soud tuto
némitku nepovaioval za diivodnou. Z obsabut spisu je ziejmé, 2o pledvoldni Zalobee fvz, 17} a
piedvoldni Zalovandho resp. jeho zdstupee {vz. 29) Kk prvnimu jedndni ve vici obsahovalo
pouteni o komcentraci fizeni. Vzdviru prvnibo jedsdni ve véel, kierd se konalo dne
6,12.2011, viak ddastnici mebyH pouleni o koncemtraci Fizend, ool je zfepméd z obsshy
protokoly o jedndni

Podle rozsudke Neivy¥iiho soudu CR ze dne 402013, sp. zn. 31 Cdo 4616/2010
Atinky tzv. koncentrace Fzend podie ustanovent § 118k 0. 5. E nenastanon, jesthze dlastnics
nebyh 0 1y, koncentraci fzeni a o jejich Gdincich poudeni jednak v piedvolini & phipravnéme
jednani, k jedndni nebo k daliimu jedndoi, jednak pled skonfenim pHpravného judndal,
jedndni nebo dalfho jednani, ma-li v o dobé nastat tzv, koncentrace ¥zeni. Prvni jedndni
[re pokiddat ve smysiu ustanoveni § 118b odst. [ vity drehd, o 5. f. 72 skondend jon tehdy,
byhy«H pit ném provedeny alespodi viechoy dkony uvedend v ustanovenich § 18 odst. T2l o
. 7. (srov. také rozs, NS CR ze dne 19.8.2014, sp. zn. 21 Cdo 233272014

Z citované judikatury vypliva, Jo protw, aby rastaly 0€inky koncentrace fzent nustadi
powse poudeni o koncentract Fzeni ufindné v pledvoldni k dstnimu jedndni, ale ve smyshu §
T18h odst. |3 3 o.sd, jo netné (8astniky o koncentract poudit § na dstrim jedndni, na ktordm
ma byt ve smysie § 118b os.F. FHeeni koncestrovine. Pokud k poudeni nedojde, zékonna
koncentrage Faeni pfedvidant ust. § 118b 0.5 F. nenastane.

Y duném plipadé Fidee posdeni o koncentraci fizend v dstaiho jedndni konandho dne
6122011 nebylo didno {pouze byla stznovena hia k dopinéni dikazl), vZ jen ztohoto
divoeds nemoklo ke koncentract Fzoni dojit,

YV posuzavandm phipadd je navic potfeba poukdrat nma shutednost, ¢ ve sporeth o
vedcuni pililky vifitel obeend nemust prokazovat plvod poskytrutych finandaich prostiedin
(podurieno, pokud je poskytuje ze sviho viastnihe Gdw). V dandm plipad® byla otdzka aktivad
viené legitimace Zalobee obranou falovandho, a pokud soud dogpdl k ziviry, Ze pro dspich
raloby musi Zalobee plvod finendnich prostledkd ve vyii potfebnd pro poskyinuti plicky
prokdzat, bylo jeho povinnosti Zalobee v tomto semyslu poudit podic ustanoveni § 118a odst. |
a odst. 3 0. 3. §, 2 to bex ohledu na piipadnd nastalou koncentrac Frend podie ustanoveni §
118k odst. | o, s Foa d& mu moZnpst relevantnt skutkovd tvreeni doplrit a navrhrowt dikacy
k prokdzani svich tvrzeni (srov. rozsidek NS CR ze dre 2762003, sp. un, 29 Cdo
60420120, Smyslem ustanovent § 118z o, 5. . ot ju, aby astniky nebyla Zaloba zamitnuta
prota, e neuncsl bemeno tvrzent, ani¥ by byl pouden, Ze biemeno tvrzeni md a o dom, 2 Je
téastriky nebze zamitnout Zalobu, protole neunest ddkaznl biemena, aniZ by byl povden, Ze
takové ditkazni bremeno mé a o Sem. (srov. rowsudek Nejvyiiiho soudu R sp. za. 23 Cdo
1241201, we dne 24, | 2013) Navic v daném pipad® k poskytnuti poudeni podic § 118a
osf. zavizal soud 1. stupré odvolaci soud. Froto soud prvniho stupnd v dalSim Flrent
(ogicky) musi umolnit Slastnkovi Fizeni vylidit chybdistl rozhodnd skutednosti a oznadil
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dlikazy, a to bez ohledu na to, Jo by piipadat jif bylo Hzeni Koncentrovino {srov, rozsudek
NS CR ze dme sp. zn. 29 Cdo 1829/201 1, ze dne 30. 11.2011).

7 vyde uvedenych zdvird Nejvytsiho soudu CR je #feimé, e pokud soud akeeptoval
dikazni navrhy Zalober za Gfelem prokdzdni jeho aktivai vdené legitimsce (dispozice
s dostatelnymi finantnimi prostiedky k poskyinuti pljéky), a to jedt® za siwace, kdy ke
zkouman! této skutednosti byl soud zavizdn zévaznym privnim ndzorem odvolaciho soudu,
mi 2a o, Je tyto ditkazy nebyly provedeny v rozporu se zésadou koncentrace Ezeni a proto
k nim byvle namistd pii rozhodovini piihlédnout.

Po provedeném dokaxovini md soud za prokdzand, Ze Zalobee jako fyzickd osoba
poskyt! falovanému podic pisemné smiouvy o plijfice weaviend mezi Wastniky dne 1832010
7 $vého biného G0t &, hu GE Money Bank a.5. Zelezny Brod Sdstku 2,000.000,-
K&, Splatnost piiitky vietnd sjednaného Grokis ve vi¥i 6% rolnd byls stanovena (ve zaéni
dodatku) na 31.8.2010 stim, fe v pFipad® prodieni Falovaného ~ dluZnika deltim nek 100 dai
byla siedndna povinnost Zalovaného zaplatit Zalobel smivwni polautu ve vysi G,1% denné
2 diugné Edstky. Dale Zalobce jako fyzicks osoba na zakladé pisemné smiouvy o plitce ze
dne 2292010 poskyt! Zalovanému ze svého nepodmikatelskéhe ity & “
Basthu 3,000,000, K& Splatnost piitky vietnt sjednandho droku ve vl 6% rodnd byla
sanovena na 31102010 stim, ¥o mezi Glastniky bylo sjedndno v plipadé prodleni
ralovancho defdtho ne¥ 30 deb prive Zalobee na smhavni pokute ve vydi §,030 dennd
2 dlufné Edstky 4 v pfipadE prodieni Falovaného defdiho nek 60 dndl smiuvni pokutu ve vyl
0.1% dennd 2 divknd Eéﬂtﬁ. Iménem Zalovandého smiouve o plides uzaviel ehdetdt jednatel
Fatovancho, ktery byl oprévnén podle obchodniho rejstitku judnat 2a
salovanéhe samostatnd. Ped pfevodem obchodnine podilu v Falovandm ze spolednosti

; g na spolednost | o ¥ < spolednos
L S nechala zpracovat due diligence Zalovaného za Glelem zjidtEni
jcho stava, phjlky byly zaneseny v Gletnictvi Zalobee, Zalovany o rich v&dd! pfed pfevodem
obchodniho podiiu, origindly smiuv o pdifce obdriel po pievodu obehodniho podily dne
25,10.2010, kdy? byly predény * {novému jednateli Zalovandhe a zhvoved
osob, kterd due diligence fakticky providiia). Pokud jde o prostfedky, z kterych byla pljtia
soskytmita, Zafohee i poskyt! z¢ svych finandaich prostfedkd uvloZenyeh jednak na 68ty &
ERTEEERRNREEN 1 G Money Bank a.s. kdy prokédzsl, Je v zivirs roku 2008 mu na Gl
byla provedena Sstia 12,112.500,- K&, piifem? tato Sstha ke dni poskytnuti pijtky nebyla
zeela vyéerpdna, kromé toho na Gdet chodily i platby od jinyeh subjekifh. Pokod jde o (et &

EERCAIEDTE © (SOB as.. nn uvedeny G8et chodily prostiedk uze 2 jmyvch B8G
alobee {zejména dne 25.2.2010 &hstka 5,000.000.- K& 2 Gl Zelobee “ a dne
72.9.2010 Shstka 2.000.000,- K& z 63w & TR, vvim2 Sietky 2,975.060.- K&

viogend na wvedeny Glet dne 20.5.2010, kierd piedstavovala Sisty pFilem z vyplacenyceh
paodibd nma xisky spoletnost * col bylo konstatoving také
v znaleckdém posudky Mgr, Viadimira Leina (dle zeulce byls uvedend skitednost ovefena také

2 Gletni zdvicky uvedend spolednosti zveleindng v obchodnim rejstiiku). Pokud jde o chrany

falovantho vztabujici se k neplatnosti smivy o pijtkich z divodu neplatného pievodu
obchodnibo podiiu V*na spotednost ) a nastednt 8

TCRRRIER. byio ziiftino, Je v novifském zdpisu notitky §
£.10.010 provist: NN s70ic:o:<: IR NN
e pfeved obchodnihe podilu spolelnostt |

neplatny 2 jedingm spolednikem falovaného wdstiva §
fednaselt Zalovaného Jsou od roku 2066

f. dale byle ziifteno, Ze
a to ak do prevodu
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crd:is.: v Zalovaném 2 spolebnost I - :poicnost (R

e : , dne 13.10.2010. K tvezeni Zalovandho o poskytnutl pligky

xainb::r;:rn Eaimanému 7 dumdu dorovndni Rupni ceny budovy

pHpad Sefeni prevody Policii CR byle ziiftdno, ¢ budov

bvia iaimfan g nab a v ramei pievodu &dsti podniku
e : ' fro Bastkn 7,8 mil. K&, nésledné byla v roce 2007 pi‘cvcdena

o tedy budova &p. JIosici na cizim pozemku parc 2.
2a kupni cenu 3 mil. K& na spolednost d a v roce 2009
| pievedena za kupni cenu 3.5 mil. KU na spolednost
RO Crodiozeny malecky posudek Ing. Jifihe Vajimhr.wskéhﬁ ¢ 1937.26.2008
stanovil admimistratival cony vudovy [ ¢ vynissky MF CR & 540/2002 Sb.
Saetkow 8,083,520« K& Zalovany platnost pievods bu&ev}r_ napad
.a‘alc:h::ru na urn’if:n: viabmmiu&iw rava k budove {p. stopict na cizim poremku pare. £, st
: el mimo find 1 zdovoedl namitanych
v %c&u&amém E‘::-em iaiob.i h}rla pravomocond zamitnuta rozsudkem Okresniho soudu Praha -
vichod ze dne 16022013 &} 4C 14/2013-138 ve spojeni 8 rozsudkern Krajského soudu
v Praze ze dne 11.9.2014 &j. 21 Co 42014-207 stim, %e kupni smiouvy byly shledany
platnyrai, zdroved zah&jl! Fizeni v Krajského soudn v Praze pod sp. zn, 30 Cm 32/2012 na

nihrade Skody vidi tchdeilim jednatetim a oviddajicim osobim mimo jind | xdivodu
tyrzeného phevody budovy _ na spoletnost SN - nopiimitens
nizkou centt (v porovnani § cenou stanovenou v poswdku Ing. Jifthe Vopdchovského &
1937,26.2008), kdy i vuvedeném (dosud nepravomocném) rozsudku byke shieddna kupni
cena odpavidafiel cené teini podle v Flzend zadancho posudku znaleckého dstavu PROSCON,
Konednt pokud jde o tvrzeni Zalovandho, e * vyved} 7 Zatovandho Sastke
16 mil. K& a tyto prostfedky v urlité vydi ziskal na svij Get Zajobee, ktery 2 nich poshydd
pitidke a vyuZil jo pro Sikandznd vyvoldni insolventnibo Faend, soud mé za prokdzand, Ze
Eastka 16.000.000.- K& byla z Gote Zalovandho v obdobd dnor - bivzen 2010 plevedena na Glet
spotednostt K s¢ sidlem jer® jedinym spolelnfkem a
jednatelern byl . Na Gstnim jedndnl korandm dne 31.1.2017 Zalovany
7 plateb, kierd byly pfipsdny na jednotlivd vylie vvedené ddty Zalobee, zpochybnil pouz
platbu ve vii 2.975.000,- K& kierd byla vyplacena dne 20032010 v hotovosti na Gdet
Zalobee u Ceskoslovenské obchodni banky a. s, & ddle plathy v fastce
3.000.000,-K&, kterd byla na ddet Zalobee LA ¢ GE Moncy Bank a.s. zasiina
z il *dnc 21.05.2000, tistka 3.500.000,-K&, kterd dne 18.03.2010
pfifla na abet Zalobge u Ceshosiovenskd obchodni banky ax. & + N - oo
salobee [T : CSOB as. o nakonec platbu ve vist 1.200.000,-K&, kterd byla
phipsdna dae 22.03.2010 na Glet Zalobee & h vedeny u CSOB a5 z G
zatoboe &I vodoniho u GE Money Bank a.s. K plathd ve vyii 2,975.000,- K& bylo
zjidtno, Z¢ s:}di:: znalechho mosudkn znakce Mgr. Leina se jednd o v}fpiacﬂm &stého poditu

na ziske PR no zdantni uvedenou spoletnosti, v piitpadd Sdstky
3000000, K& ad této platbd pedehdzels o mésic dfiv (16.4.2009)

phatha ve stejnd vy, kterd byla plevedena z B8t Zalobee na stomy et I
(podie Zalobee s¢ v piipadE platby 3 mil K& od “,}cdnaiﬂ o vricend dfive

poskytautd piidky), v ptinadd Estky 3.5 mil, K&, byla tato pfevedena z drulidho 0ty Zalobee
£ 0t H ofitemn? na temto wdet byla dne 2322010 plipsine Chstka
5.000.000,-K8 7 (8w Faloboe u GE Money bank as. a nakonec Gdstka 1.200.000,-KI byia
pievedena dee 19.3.2010 z Gu Jalobee &. 152620989 v GE Money Bank, vedeného na jméno
salobee na ubet zalobee & SNNTTGGEGEN ¢ jiné konkrétni plathy Zalovany
nezpochybmii.

c:rb(:h-:}dn iho

vaa budova
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Podie § 3028 odst. 3 zdk. & 892012 Sb,, obfansky zdikonik (ddle jen NOZ™), neni-li
dile stanoveno jinak. Hdi se jiné prévni pomdry vaniki pfede dnem nabyti Ofinnosti tohoto
zdkona, jakoZ i préva a povinnosti 7 nich vamiklé, vEein priv a povinnosti z poruSent smiov
uzavienyeh pede dnem nabyti Gfinnost tobote zikona, dosavadnimi privaimi pfedpisy. To
nebréni wiednini stran, fc¢ sc tato jejich préva a povinposti budou fdit timto zékonem ode dne
nabyti jeho Glinnostl. S ohledem na to, Ze viechny skutelnosti nostaly ped ddinnosti NOZ
{do 31.32.2013), soud aplikoval na danou vic ustanoveni 28k, & 40/1964 Sh., oblansky
rdkonik (dale jon Q7).

Podle § 657 OF smiouvou o plifice plencchivd vEfitel dluinikovi viet urdené podle
drubir, zeiména penize, 3 dluinik se zavazuje vrdtit po uplynuti dohodnuté doby vici sigméhe
druhu.

Podle § 658 odst, | OF pit piilce pendiiné bxe dohodnout Groky.

Pro smlouve o plhifec fe podle wvyle citovanyeh zékonnych ustanovent
charalteristickd, e vifitel pfenechivi dlunikovi wrdid mnofstvi viel druhove urlenyceh
{zastupitelngch) k volnému nakladdnf, pFipadnd ke spotfeboviin, a dlulnik s¢ zavizme veltit
mu po urditd dobd véei steiného druhu, Smiouva o plilce mé redlnow (pikoli jen
konsensudini) povabu a vznik pljtky pledpokiddd nejen dohodu stran, ale i skutednd
odevzdan! predmity piidky. PH pendZitd plidee mife dojit k peddni pdjlend Hstky i
bezhotovosinim prevodem na diet diuinika {srov. rozsudek ze dne 31.1.2010, sp. zn. 33 Cdo
1517/2008). Ve spory ¢ vrdceni pljtend dstky tak mewd procesni povinnosti Zalobee -
vifiwete patd bfemeno tvrzend, tedy e s falovanym dlulnikem uzavie! smlowvu o pljlee, Ze
dluznikavi pledmt pdjdky odevedal a fe dluZnik phjdend penize fadn€ a véas pevedtil, 2
tehoto biemene tyrzeni pak pro vifitele (Jalobee) vyplyvd ditkazni biemeno, pokud jde o
prokdzani tvrzeni, ¥o smiouva o pidjlce byla uzaviena a J¢ na zikladd® 1éto smiouvy piedal
Zalovanému finandnf prostiedky (srov, rozsudek NS CR ze dne 1.12.2009, sp. 2. 21 Cdo
4520020077,

Zatoboo v Fizeni prokdzal, Je mezi nim 2 Yalovanym byla uzaviena pisemng smiouva o
plifce (z¢ dne 18.3.2010 a 22.9.2010), projev vile Jalovaného wzaviit smiouva potvedid
v rimch své vypovedi byvaly jednatel_ ktery obd smlouvy o piilee s
Falobcem podepisoval, tate skutelnost nebyla v fzeni zpochybilovina ami Zelovaaym.
V souladu s pisemnym ujedndnim dastnikd Zaloboe poukdzal odpovidajici finanini Casthy
satovandmu pievodem ze svého U8t vedendho v GE Money Bank as. s CSOB asg. na
bankovai Gdet Zalovaného (v prvnim piipadé byla platha oznadena pfimo jako phitka), &imZ
svis whvazek ze smiouvy spinil. Od Zalovanéhe dokonce obdrfel dne 12.10.2010 pinéni na
siednand Groky 2a v pofadi prvnl piijdku za obdebi 18.3.2010 ~ 31.8.2070 ve vyii 34.573,- K&
{dle smiouvy o pljfice ze dne FR.3.2010N

Soud - vézén priviim ndzorem odvolsciho soudu - zkoumal v Elreni otdzku akeivni
vicnd fegitimace Zalobee - fedy zda Falobee poskytl pfedmétné finandni prostfedky jeko
fyzickd osoba nebo jako statutdrnd orgdn za prédvnickou osoby, jakok i skutefnost, jakym
spiisobem nabyt Yalobee finandni prostiediy, kier¢ byly pledmidtem pijlky, do své dispozice
feoby fyzickd osoby). tedy plivod finandnich prostiedkdl, kierd byly predmdtem pdjtky.
Zalobee od potdtku Heeni tvrdil, Ze phitku poskytl jake fyzickd osoba ze svych vylulnych
finaninich prostfedkd. Tuto skutednost dolodif vipisy ze svich bZnjyeh ol ze kierych
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plitke poskytl. Ze znaleckého posudku Mgr. Viadimira Leina bylo zpSténo, e Zalobee
dispanoval dostatkem viastnich finantnich prostiedkd k paskytnuti pifky, a to jak z¢ svich
piim{t (phiznanyeh v piizndni kdani 2 piijmi fyzickych oseb}, tak i zpodili na zisku
ohchodnich spoletnosti, jejich® spolelnikem Jalobce je {mapf. spolelnost
EEDIIMNNEEE ). 7 vypisi z Gét Yalohes u GE Money Bank a.s. je zheimé, Je v zéviru roku
2008 a na poddtky roku 2009 bvia Zalobel vyplacena fstka cea 135 mil, K& za plevod
obchodnire podity vRITTENI (cnc 3.12.2008 dstka 12,112.500- K& dne
26.4.200¢ Sdstky 82009920 K2 a 637.500- K& jako doplatek ceny obchodniho podilu
TSI vedend dastka nebyla do doby poskytnuti plijtek zeelu spotfehovina
a jenom jeii nespotfebovany ziistatek (k datu poskytouti prvai philky) by obd puitky pokryl.
Ddle na idet Zalobee & d vedendho u CSOB, as. byla v kvdtou 2010 viekna
Sistka 2.975.000,- KU znaleem ziotoZnéna jako viplata poditu na ziske spoletnost JIEER
RRTETIII (~odit na ziske Einil 3,500,000, K& po sei¥kové dani 15% podie 36 odst.
2 pism, by zikona ¥. 586/1992 $b., o danich z p¥{imu, Ginil prave Sastku 2.975.000,- K&
7 vySich Sdstek, kterd byly vioZemy na ddet Zalobee u GE Money Bank, a.5. stojf za zminky
snad jen vyplata poilstaého pladni pojidfovny Kooperativa poliStovaa, a.s. (kwrou znalec
avadi v znaleckém posudke) a phitba iz a8t & H o SN <= 3
485.152.01 K&, oznsdena jako exekuce SN Gfedni Sinnosti je soudu zndmo, Ze JUDr. i
Strine] je soudnim exckutorem Exekutorského Gadu Jablonee nad Nisou), ptiem’ Zalovany
plivod wchto plateh nezpochybnil. Zalovany v fzend namital, 7 znalec nezhistil plivod viech
finandnich ddstek. kterd byly pFipsiny na Gdet Zalobee, a tedy aktivei viéend legitimace
alobee nebyla prokdzdna. Uvedenou ndmitku soud nepovaZuje xa divodnon. Pro zdvir o
aktivei fegitimaci Zaloboe (ve smysly zivazného privniho ndzoru odvolaciho soudu) postadi
Zigténi, P Zalobee jiF zvile uvedenych zdrojl ziskal do svéhe viasmictvl dostatek
finandnich prostfedkd, z kieryeh prodmdné phicky Zalovandému moht poskytnout. V piipadd
saloby o vrdceni pendz 7z phidky se nejednd o rei vindikadni Zalobu ~ jak tvrdi Zalovany -
protode tomu brdni povaha pendz jeko genericky wriené véci. Generieky neboli drubove
urdené vici, jex nebze vhledem K jejich povaze mdividualizovat, vyluSuji podini viadikalni
saloby (srov. nilezy Ustavaiho soudu CR sp. zn, 1. US 192/97, IV U8 166/95). Vzhiedem k
povaze pendz jako gemericky urfené vici totiZ neni moliné jednozpalnd urdit, kverd
« konkrétnich finandnich &dstek, pFipsanyoh nma Ofet Zaloboe, byly piiCeny Zalovanému,
7 tohoto divodu pro kiadny zivir o aktivai viend lepitimach faloboe postadl zjifténd, Ju
yalobee na svyeh tltech disponoval dostatelnou finandnich &dstkou pro poskymnuti obou
plijtek, u nichZ byl jednoznalnd postaven najisto jejich zdroj. tedy Ze se jednd o finandni
prosthedky ziskané vyde uvedenym zplsobem do dispozice Zalobee a tedy o jeho viastaf
prostredky.

Zalovany namital, e sertouvy o plijfce ze dre 18.3.2010 2 22.9.2010 nchyly uzavieny
slatnd, protode pleved cbehodniho podilu v Zalovandm uskuledndny podle smiouvy o pfevods
ghchodnibo podily ze doe 9.7.2008, kterou byl pfevaden 100% obchodnl podil v Zalovandm
TR (12 spolednost a naslednd smlouvon ¢ pevody
obchodniho podifu ze dne 2522009 ze spoletnost: a
R v rozsahu 10% byl neplatny pro rozpor s § 196a xdk, & 513/1991 Sh., obchodniho
zakoniky, kdyZ w tehdejdi jeding spoledntk a jednate! Zalovandého byl
v dohd plevodu obchodnire podily zdroved Slenem dozordi rady spolednosti
Bl Potiod dochizelo k jmenovani a odvoldvin! statutirnich orgdnd Zalovandho a pislednému
uzavirgni pjlek, byly tylo Okony neplated. V Hzeni bylo ziiRtdno, Ze v notdiskdm zipisy 2o
dne 8102010 spoledné prohidsiii spolednost 2 I
TRt ~c nesplndni podminky wvedend v ustanovent § 1963 odst. 3 obeh, xdk.
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mélo za ndshedek
na  spolelnost
, Jedinym spoleénikem Xalovaného byl

{absence znateckého posudku na obvyklow cenu plevidinéhe majethu).
fevodu  obchodniho  podily |

nr.Eatnmt 4
ERTR o 1:slednd na P

pmhiﬂcn i nadzi!e:

Uistanoveni § 196a odst. 3 obch. ik, stanovi, jestliZe spoleénost nebo ji oviddand
osoba nabyvd majetek od zakladatele. akclondfe nebo od osoby jednajict s nim ve shodd
ancho jiné csoby uvedené v odstavei | (tedy | Slena dorordi rady) nebo od osoby ji oviadand
anebo od osohy, st Kierow tvol konoern, za protthodnotu ve vysi alespoit jednd desetiny
upiancha wikladniho kapitdlu ke dni nabyti nebo na nd dplaing plevadi majetek 1o hodnoty,
musi byt hodnota tohote majetku stanovena na zikladé posudiu znaloe jmenovaného soudem.
Pro jmenovani a odmitovan! znalee plati ustanovent § 39 odst. 3 obeh, zak. Jestlize k nabyti
dochii do 3 let od vzniku spolednost, musi je schvilit valnd hromada.

Ustanoveni § 125 obeh. zdk. pak stamovi obligatorni rozhodovaci pravomoc vainé
hromady spolednosti s rulenim omezenym ve vymezenych vécech. 7 citovanyeh ustanoveni
raopak nevyplyvd, Z¢ by do rozhodovaci pravomoci vainé hromady spadalo schvalovini
smlouvy o plitce, Skutednogt, ¥ by rozhodovini o uzavien! smiouvy o pljdee
v posuzovantm piipadd spadalo do pravomosi valné hrorady, nebyla v Hizeni namitana.

Samotnd otizka plevodu obchodntho podilu neni pro posuzovanou vic vyznamnd,
jeliko# pevod obchodniho podilu (zména v osobé spolednika) mid primarmi vyznam na sivZeni
a rozhodovinf valné hromady spoletnosti Zalovandho (§ 122 ve spojent 5 § 126 a nisl. obch.
zik.), pouze zprostfedkovant se miPe promitnost do platnost teh prévnich dkond
spolednosti, jen? nevyZadujl ke své perfekel souhlas valnd hromady (napf. v pfipadd
fmenovani nebo odvolini jednatele Zalovaného). Smiouva o piilce byla pravivna meu
Faloboem a Zalovanym, za kterdho Sinit dkony jeho jcdna&eh“. Jmenovany
byl jednatclem Zalovaného nepletrZité v obdobi od 27.11.2006 do 13.10.2010, byl opribvndn
jednat a podepisovat za Falovaného samostatng, jeho jednatelské opravadni 2minou v osobé
spoletnitka {nebo ndslednym  konstatovinim  neplatnosti pfevedu  obehodniho  podilu)
pedoznale zmdny. Otdzka, zda pfi uzavieni smluv o pljéce vycharel jednatel z informaci 0
potfebé pindky, které mu sdihil _ pripadnd k vzavieni plicky s Zalobeem
imenovany uddhl pokyn, neméla na posouzeni dand skutelnosti ve vatabu k Zalobel Zadny
viiv, jefiko? obchodnf vedeni spoletnesti s redenim omezenym {tedy | Zalovanche) spada do
kompetence statuwthenibo orgdnu - jednatele spoleCnosti 4 ¢ pa ndm, aby i piipadné informace
aviFl a rozhodl o uzavieni smiouvy © plijdee s pinym vidomym viech dileZitych okolnosti,
Uvedend skutednost by mohle mit pouze zz ndsledek piipadny ndrok na ndbradu Skody vidi
odpovidadm osobdm, pokud by dany Gkon spolefnost pofkozoval. Pro platnost smlouvy 0
piitice a zdvazky z vi plynouei pro Zalovandho tato okolnost neni podstatnd,

Pokud Zalovany v fizenl pivodnd pamital, Ze plfedmémnd plidky nebyly vedeny
v Géetnictvi zalovandho a novi jednatelé Zalovandhe %
nich dopvéddh a? po plevodu obehodniho | d:lu v falovaném ze spolelnost:

B spﬂicﬁ!m*-:t SR tate skutednost se nezakbdala na
pravde. Sim ERECSNIRIREE v ypovidaiic] finek ve prospéch Zalovandhoy ve své vipovéd
wvedi, Ze v ramci _;tm prwé.dmé due diligence Zalovandho pied pevodem obehodniho poditu,
giisti] existenct predmtnych pljtek a jeiich evidenc: v Glemictyvi Zalovaného (i kdyZ
v rozporu s charakterem smiuv u dlouhodobych zbvazki), pouze prvomni Géemi doklady —
origindly smhuv o ptijfes mu byly pledany a2 po plevodu obchodnihe podilu na spolednost
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I T B Navic pravdivest a Gplnost vedeného uletnictvi
z;aiwanéhﬂ pmd pmvodr:m obehodniho podilu mide byt relevantad pouze ve vziahu mezi
sfevodeem & rabyvatelem obchodniho podifu v Zalovamém, nemd viiv na p!amm‘t nebo
existenct zdvazky Zalovandho. Presto jo nutno poukdzat na to, fe Zalovany sdm v Fizeni pri
astnim jedndni konaném dne 51,2017 sdélil, Ze vystedkem due diligence bylo konstatovint
zivazkd ve v 62,000,000, K& 5 vyhradou tohe, Ze soucasny jednatel Zalovancho nebyl
schopen sdélit, zda v uvedend Sastee byl zahmmyt 1 zdvazek Zalovaného vidi Zalobe, kdyk o
ném soutasnd vedeni Zalovandho i nabyvatel obchodniho podile v Zalovandm pied plevodem
ohchodnito podilu viddl (tr. 7 protokelu o jedndni), a do ww vyie zévazky Ealovandho byly
whrazeny (aniZ by byio ziejmé, zda byly vhrazeny skutednd zdvazky Zalovaného, které
2 provedené due diligence vyplynuly).

Hiavai obrana Falovandho spolivala v tom, %e smiouvy o pljce mezi ddastaiy jsou
simulované prévad Gkony, kterymi melo byt zastfeno vyvedeni majetko z Zalovandho. V Hzeni
wvedt dve modné alternativy jedndnd, kiend méla byt zastfena pravé pledmdtnymi smiouvami
o pljdee. Jednak uvedl, Ze smlouvy ¢ pljlce byly uzaveny a Sastke 4,000,000, K& byla

skvtauta za Gdelem dorovndni® nepfiméfend nizké kupni ceny budovy d
h pro pipad fetfen! pfevodu buﬁawﬁ}?eiicif CR (sdéfeno
salovagym na dsinim jedndnt Kenzndm dne 3112017 str. 4 protokolu o jednédnd} a jednak, 2e
L.isika 4, ﬂ{}ﬂ {}i}{} hﬁ dle smlouvy o plijdcs byla Zalobcem xiskana » Sistky 16,000.000.- KL,

R vyved] Z majetku Zalovaného na ddet spolednosti
uby n:isiu:!né muhE byt poddn Sikandzni insolvendni ndvrh na Zalovandho.

K Ervu zmindnému jedndni milo die Zalovaného dojit tak, Je budova [NRR

byla Jalovanym prodéns dne 11.12.2007 spotednost T2 nepiimdfend
nizkou kupni cenu 3 mil. K& {podie znaleckého posudku Ing. Jitiho Vojtéchovského méla
Sinit cena budovy &E&uku 8.053.526,- K&). Spotetnost [IEEEENNER
védk hr"t!a r::ri; auhﬂh{} sprostiedkovatele, kdyh konelnvm kupuifcim bvla spolednost

B IRL T < tcs budovu poiidiniky nabyla kupni smilouvou ze dne
E‘) II 2009, Speiaﬂmk}f jmub 5 Zalobee.

Poskytnutim $astky 4.000.000,- K& die jim wrzené smlouvy o pliidee byl Zaloboe phipraven
apest oo N o

Platnost piﬁvedu budovy f (tedy budovy & R postovend na
cizim ponsmky pé vk, 2 obei g byla zkoumdna v Fizeni vedendm
Okresnim soudem F'raim ~ yychod pod spozn. 4C 20120 Vuvedendm Frent .aaicwanv
vepaiel obdobnd nimitky jake vsoudasndém FHrenl (kupni cena budovy § :
neodpovidala jeil trimi cend, zmajetke Zalovaného byla uvedend budova
vyvedeny). Rozsudky Okresniho soudu Praha ~ v_',chnd ze dne 16.12.2013 &4, 4C 14!2{}12-
138 a Keajskeho soudu v Praze ze dne 11.9.2014 &3, 21 Co 472014207 byla pravomocond
potvrzens platnost pfevodu budovy na spolelfnost & a0
z hlediska pfimfenosti kupni ceny budovy polikliniky (cena urlend znaleckym posudkem
znalee Ing. Voitéchovského byla cenou administrativai), podle zdvénd omadenyeh rozsudki
se neednaio ¢ Jichevnd smiouve.

Podle § 135 odst. 2 osi ovizky vyjma uvedenvch vodst. 1, o nich® plisiudi
rozhodnout jinému orgdnu, miiZe soud posoudit sdm. Bylo-li viak o takové otdzoe vydéno
oFistulnym orgdnem rovhodnuti, soud 7 ného vychidzi
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Votizee platnostt smiowvy o plevodu budovy [T . soud

vychdzel z vyde uvedenyeh rozhodeuti (kieré je zdvazné prive pro Zalovaného jako dlastaika
uvedendho Faenl)

Pokud jde o otizku, zda kupni cena byla pfimdfend, zodpoviézeni uvedené otizky
vzhiedem k vyl uvedenym zévérdm soudd o platnost kupni smicuvy v fzenl vedendm pod
span. 4C 142012 soud nepovafoval za dife2ité a k ulindnd viastnich zavéru nemél soud
destatek podkladit. Z¢ samotné privatizadel smlouvy fo zicjmé, Ze v rdmel plevodu Sast
podmku nepledly na Zalovandho pouze aktiva (nemovitost) ale © pasiva {zdvazky), proto
bt mmﬁ:mm neni mo¥né srovndvat cenu plevadénd fisti podniku § kupni senog budovy
S RN oproitiné od zévazkd. Posudek & 1937262008 Ing. Jiftho
Vﬂjtcchavskehn neﬁwnev:i t¥nt  cenu budw:,f — ale  cenu
administrativad podie vyhldZky MF CR & 540/2002 Sb., v platném »néni. kombinaci
nikiadového 2 vynosového zpdsobe ht:x zohledndni  dalich  vyznampyeh  fakword
oviiviuiicich trimi ceny bu{iw}“ Na druhou steanu ofazky pfiméfenostt kupni ceny
Fedil § Kraisky soudu v Praze v Hazeni vedendm pod span. 50 Cm 32/2012, pfilemZ v rdmci
wvedendho Flzend, johok piedmitem byla ndhrada Shody Zalovanéhe vidi byvalym jednatehim

7atovanéhe a jeho oviddajicim osobdm, byl vypracovin zmalecky posudek znaleckym
gstavem PROSCON, s.r.o. na wedeni trini ceny budoy kery stanovil
jejt teinf conu v Sdstee 3 aF 3,6 mil. K&, tedy 1 v konedném rozsudku Krajsicdho soudu v Praze

50 Cm 32/2012-1302 (byt' nepravomocném) kupni cena odpovidala cend tini.

Pokud viak kupni smlouva mezi Zalovanym a spﬂieénnst_ bviz shleding

o viech strinkdch platnou 2 steind tuk byla platnd | kupni smiouva mezi spole¢nostt JIIIE
h a spolednosti ﬂ{napiamost v pofadi dreké kupni smiouvy
Falovany v Flzeni odvijel od neplatnosti prve zmindné kupnt smiowy) Zalober nemél ddved
zagtirat platny I‘cwﬂd bud{w na spotetnost [N = nésiedng
na spolednost SRNNE E ani ,pedmméné dorovyndvat kupni cone budovy
pai;khmk}f pmky‘muum pu;mk pro piipad Zalovanym poplsovand situace. Navie @ skutednogt,
Ze finanéni &istha podle smiouvy o pijdee byla Zalobeem Zalovandmu skutedné v soulady se
smiowvami o plidee poskytrmta a 1 v gfetnictvi Zalovandho jake pijtka vedend, vyveacl

tyrzeni Zaiovandho o snaze zastét fvezeny dmys! Zalobee o dorovndni kupni ceny budovy
polikliniky, Naopak ani Falovany v Fiseei netvrdil, %e by dm‘:bn ptes jeho

osobu zprostiedkovant | ¥aloboe mélt v roce 2007 2 2 do Servence roku 2008 (kdy byl 10%

ohchodnr pod] v Zalovandm pioeveden na spolednost jakoukaotiv mo¥nost
viomto smért oviivait rozhodovint Jalovaného {(do ¢ doby nebyl

v falovandm ant pies adkierou jim oviddanych obchodnich spoleSnostf asten).

Dhaldi mraanwu disimuiovaného skonu méla byt skotelnost, Ze podle tveseni
Zalovaného [ vyvedt z majetky Falovandhe ¢dsthe 16 mil. K&, zidtovanou
ko plathu spﬁiemasn : : x dohody ¢ parovnant uzaviend mex Zalovanym 2
jmenovanou spolefnostl, ve skutednosti panize preved! na Get spoleénost ﬂ

Jep byl jedingm spolednikem a jodnateiem, Urditow dist 2 tiehto pendz obdriel na sviy odat

Falobee a poskytt znich Zalovanémy pledmétnou pdidku v dmysls v pFpadé jejiho

nezaplaceni v soudinhosti s “‘}Waiﬁi msolventni Hzent Zalovanthe.
V Fzend bylo zjiltdno, %o 7 68l Safovandho na Gdet spolednost IR, i«

bkutf:i.-!'.tt vyplacena Shstha 16 mil K& g Ze jedinym spoledniiem uvedené spolednostt {po
e v S

----------------------------------
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Skutednost, Je Zaloboe obdrfel zvyle uvedené Sdstky 16 mil K& uritou &dst,
zalovany navrhoval prokduzat smaleckym posudkem, kterym by byl wiiftdn plvod viech
finandnich prostfedkd na (8tech Zalobee, konkrétng od jakého subiekin a 2 jakého divodu
byly piipsdny na Gfet Zalobee 2 na ziklads jaké sloutednosti se dostaly do disporice (Schio
astb (Kteed je ndstedné Zalobel pfevedly), Za Gdelerm zpfténd phvodu Sistky 2,000.000,- K¢ na
Gty Falobee &, ﬁvudméhﬂ u GE Money Bank, a.s., kterd byla dne 18.3.2000
pievedena Zalobeern na (et Zalovantho & 3. v CSOR as. a plivodu dastky
2.000.000.- K¢ na B Zalobee &, § u CSOB a.s., kierd byls doc 23.9.2010
prwedma ratobeem na et Zalovandhe <. u (t‘-IOB a.5. {1 v rimct prokdeini
aktivai vicné legitimace Zaloboe die zivauného pr:ﬁvmhﬁ nazore Krajského soudu v Praze),
byl ustanoven xnatec Mpr. Viadimir Lein. Zoalec udinil zdvdr, Je Zalobes disponoval
dostatednymi prostfedky na vyde oenzéenyeh Gltech K poskytnuti pledmdtnych pijlek,

pridems tyio finanénd prostiedky pochdzely » pFipmd uvedenyeh v dafovych pfiandnich k dani
7 priimit fyzickyeh osob a vyplacenyeh podiks na zisky “ Zaroved
sdBHL, Ze neziist] 24dné finandni toky bez korkrétmihe ckonomického divodu od Zalovancho

k ¥alobel. Zalovany namital, %e zaalec neosvithl plivod viech jednothivich finaninich Sdstek,
kterd byly pFipsany na o¥et Zalohce, 4 navehoval vypracovini nového znateckého posudkn.

Lo pisvdlit Zalovandmu, e znalee v rimel svého posadku nezpiffoval pivod viech
frnandnich Sstok pFipsanyeh na vyie uvedend Gty Zalobee, na ¢of vislovnd upozomi jak ve
svém posudke, tak b pH svém visiechu, Podle ndroru soudu viak unalec zodpoveddl otdzky
potfehnon pro rozhodnuti ve viel pokadovanou uspesenim Krajskdho soudu v Praze, nebof
v posudky gistil, Zo na Gftech Zalobee se nachdzely finandni prostfedky pfedstavujici pifimy
Zaloboe ve vl dostatelnd k poskytnut pljéky (coZ bylo podrobnéit popsdno v rozsudky
viieh.

Zalovany byl upozornén, % v obSanském soudnim Fizeni milZe soud provést dikaz a2

na Akladd konkebtnich skutkovvch tvrzend glastnika {protokol o &, ze dre 513017 str. 9 2
protokel o jedndni ze dne 31.1.2017 str. 6 ~ u usnesent o zamitnwti ditkazw znaleckym
posudkem) nikoliv na zikladd neurditdho podezfeni (Jo lastku v blize newrdind vodi,
ochizejici 2 16 el K&, které byly prevedeny z 08t Zalovandého pa (8t spﬂieénostiﬂ
obdriel Zaloboe 2 z nich byla poskytnuta plitka). Soud st jo védom skutednosti, Ze
ralovany (jeho nové wvedend po pfevodu obchodniho pedilu dne 13.10.2010} npemusi

digponavat znatost vedkerveh skutelnostt, kierd s¢ uddly pfed plevodem obehodntho podite
na spolténo&th& tykaly se Zalovandho, zeiména pokud
se jodnd o thet! asobu (Zalobee) bez vazby na Zalovanébo. Z toboto divodu byle Zalovandmu
déna mo¥nost sezndmit s¢ 5 relevantnimi podkiady znaleckého posudky (zepmdna ¢ vypisy
x wity Falobee, 2 kterych byly piedmdétng pliiky poskyinuty v rekevaninim obdobi) a dai tak
Falovandmu modnost vindst konkedtnt skuthovd tvrzend s vidomosti dollych plateb na Odtech
Faloboe. PH prediofeni vipish z &ita Zalobee soud na Zidost Zalobeoe ve vypisech zafernil
odchoxi plathy vyima plated, které byly 2 wditdho divodu v Fizeni amifioviny (obrana
Fatovaného se tykals vylulnd pichozich plateb) a z piichozich plateb pouze ty, kierd zocla
ziejm® nesouvisely s projednivance veci 2 vyims pojistndho plndni pojitovny Kooperativa
poiiitoveae, a.s. (kierou zase n gak vysiovad zmifoval malee ve svém posudku) se j_::dnai::: v
zeels podruknd platby (plathy CS5Z 2 pFpsini kreditmich urokd bankou apod.). Zajovany
vystovnd b dstniho jednan! konandho dne 3112017 uvedl, e v souvistosti &6 svim tyrzenim
7z nestandarnd povazuje platbu Sdstky 2.975.000.-KE, kterd byla viedena ne et Zaloboe
Coskoslovenské obchodni banky a. 5. & R i :0.05.2010 v hotovostl, Sdstku
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3 {}GEF 000.-KZ, kterd byla na dlet Zalobce u GE Money bank .5, plevedena ]
Rpdne 21.05.2009, &istku 3.500,000,-K&, kterd dne 18.05.2010 piisla na olet Zalobex
b 4 fdstku ve vﬁ;— 1.200.000,-8, kierd pfifle dne 22032010 na Glet
B idné jiné konkeéti transakec a platby na GStech Zaloboe
’x‘air;wany m.mm;mi a nezp{}chybmi Z Zalovanym sporovanych doslych plateh viak ddstha
2.975.000,- K& predstavavala &isty podil na zisku vyplaceny Zalober spoletnosti
(podit na zisky 3,5 mil. K& zdangn stiZkovou dani ve vyl 13% podie § 36
adst, 7 plsm. b} zdkona o danich z pifjmd), pr;ﬁemA tute skutednost ziistit ¢ pfimo znalec a
ovER Ji v elctni zdvdres jmenované spolednasti, Castee 3 mil, K&, kterd byla plipsina na g8t
zatobee dne 21.5.2009 z 4ty oznadendho ménem “ piedchézela plaths
ve steiné visi od Zalobce NSNS :: coozny udet (z¢ dne 16.4.2009), col
kumspandeval{:- swmmm yalobee, %¢ se jednulo o vricenf plijéky, kierou difve poskytl
Fatoboe SRESARREI | Navic pokud argumentace Zalovanéhe smfovala k tomu, Ze
ng udet :R:xiabm. E:r;fid pi‘tps.‘.ina finandni Sstka pochizeiicl z sty 16 muf K&, kterd byla

plevedena » 0dt Zalovaného na dlef spolednost ”
23.3.2010, wak platha od * Sasovéd predchdzela wvedenym pievoddm o i
dtyri® roku, tedy jo feimé, fe ztichto finantrich prostiedkd pochdzet nremohla. Pokud pde o

posiedni dvi zpochybniné plathy, jednalo se pouze o pitvody mezi béZnymi 6lty Zalobee.
Chstia 3,500.000,- K&, kierd dne 18.03,2010 piidia na et Zalobee £, * byla
nfevedens na tento Gdet 7 Gtu W (kdy¥ predtim byla na tento dfet
pievedena 24adw Zalobee £ Edstka 5 mil. K¢ ziskand z plateb, kterd
zpochybnény nebyly a istka ve vyl 1.200.000,-KE, kterd phiSia due 22.03.2010 na alet
Falobes &, byts prevedena z ddw Zalobee & EEENNGN 2 o
aré upockybnény nehyly (pFipadng 2 vile uvedené platby 3 mil K& od
B krerd viak = ddsthy 16 mil. K& pochédeet nemohla). Prostfedky na Glta
Zalobe . B plitom, jak bylo jiZ difve vvedeno, naprosto v pleviting vétting
pmhmay 2 ceny prevedendho obehodniho podily Zalobee &thny
ralovanym namitané platby tak byly podle ndzors soudu ozFejmény a Zidnd znich
nepochazels od Falovandho ani zprostiedkovand,

Pouze ze skutelnosti, Ze Zatobee 2 JHGTGTGEEEE sou spolctnd spoleinici
nikaolika spolednosti, nemobl soud dojit k zévér, 2o by dollo k Zalovinym popisovanému
jednini Zalobce, protde #tohote dikaza uvedenou skutednost vyvedit nelze, Pro zdvir o
simulovaném privaim dkonu nebyl dostadujici ani fake, Ze Zalovany by s eventudlnd mohl
penfze ziskand plidkou od Zalobee opatfit Cerpdnim komtokorestniho dviérs o Waldvierte!
Sparkasse von 1842, proto¥e je na statutdmim orgdnu Zalovancho, aby poscudil vihodnost
ziskdni finandnich prosftedkd 7 cizich zdrojdl a rozhod! se pFipadné pro vihodngidi varimiu
fcodf v dandm piipad? pledstavovala s obledem na droky Zalobeom poskytnutd piplka). Na
zhvazek Falovandho uvedend nemd Zidny viiv,

Za tohoto stavy, kdy Zalovany na svou obrant nic dalfihe nctvrdil, soud poudi
zalovaného podic § 118a o.s.f o nutnosti doplnit konkrétni skutkovd tvrzeni o navrhnout
ditkazy k prokdzdni tyrzeni ohlednd konkrémiho Zalovanym tvrzenthe ziskini fstky 4 mil
K& faloboem prive z Shstky 16 mil a Je poskytnutim {dstky 4 mil K& s uzavienim smiouvy o
plijice s Zalovanym mélo dojit k zastfeni tohoto jednani Zalobee (4], 31.1.2017) a diiec umys]
Falobes wastfit smiouvami o plifce toto jedndnt a piivodit Zalovanému inselvenni Fzend.
Zalovany viak ples pouleni soudu Zddnd dalli skutelmosti nedopinil a vyima naviZeného
znabeckého posudku 2ddné daldi diikazy nenavrhi,
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Za& vyde uvedeného stava md soud a to, Ze Zalovandmu dal dostatelny prostor pro
uplatnini svich prav v fizeni 2 modnosti dostdt svym procesnim povinnosten. Soud nesdili
ndzor Falovanshe, Je by mét ve smyshy zévazncho prévatho nézory odvolaciho soudy provest
velkerd Zalovanym navihovand ditkaxy, ale nacpak mi za to, e je jeho povinnosti provést
pouze relevantni dikazy, které jsow schopny prokdzst uritou skutefnost, na zdklade
Lonkrétnich skutkovych pvroend Zalovandho,

Poked jde o ndmitku Zalovandbo, ¥e préval Gkon byl aeplatny pro poldieini
nemoZnost pindni (Jalovany 37 dopfedu védél, e nebude mit dostatek pendz na vrdcen
plijcky), je nutno poukézat na vzdjemné si odporujicl tvrzeni Zalovandho, nehot prave
Jatovany v pribdhu Fizeni tvrdil, ¥ nemél zapotfehi si pemize pldjfovat, kdyZ disponoval
Lviastnimi  prostiedky® {pochézeticimi z pribding {erpanéha kontokorentniho lviry u
Waldvierwe! Sparkasse von 1842}

Soud shledal ditvodnym i nérok na fdrok z pljdky ve vy§i siednané ve smiouvich o
nitjtice podle § 658 odst. | OZ, & to od data faktického poskytnut plilky, V nfipadd pljtky
poskytauté podle smiouvy o phjice ze dne 22.9.2010, ode dne 23.9.2010, kdy byly penize
pripsdny na (8et Falovandho, a v pHipadd plitky poskytnuté podie smliouvy o pitjdes ze dne
1832010 ade dne 1.02010, kdy: za obdobi [8.3.2010 {od pfipsdni Estky na Glct
ralovandho) do 31.8.2010 byly droky prokazatelnd Jalovanym vhrazeny.

Vihledem k prodieni Zalovaného s vrdcenim piitky podle smiouvy o pljéce ze dne
18.3.2010 k datu 1.9.2016 (phjtka byls splatnd k 31.8.2018} 3 podie smiouvy o pljlee 2¢ dne
22.9.2010 k daty 1.11.2009 {pljcka byla splatnd k 31.10.2010) soud podie § 517 odst. 2 O4
phizaal ¥xlobei privo na drok z prodlend v zikonnd vysi podle rafizeni viddy . 142/1994 Sh.,
ve ynéni pozdéilich predpis.

Dite se soud v vémel zhvazndho privribo ndzoru odvolaciho soudu zabyval tim, zda
pi existenci dvou ndrokit (smluvnich drokd a smiuvni pokuty), nebyla sjednand smivvad
pokuta pepfimdfent vysokd.

Nejvyssi soud CR ve svém rozstdku sp. zn. 33 Gdo 23672005, ze dne 27.2.2007
vystovil nézor, e droky p¥t poslkytnut! pendié phjcky pledstavuif dplatu (odménu) za
utfvini pijdené fistiny, kdelto v piipadd smiuvni pokuty jde o mujetkovou sankei za porudeni
smiuvni povinnesti. Z tohoto divide se pit zvaZovdni soultady vjednani o drocich & wednini
o smiuvnd pokutd § dobrymi mravy vplainf xasadnd jind hlediska.

Zz nepimdteny Grok 2 plitky Nejvyddi soud (R povafoval v citovandm ronsudku
apeavidla drok siednany ve vydl, kierd podsatnd pfesshuje drokovou mim v dobd jeho
siedndni obvyklou, stanovenou zeimdéna s piihiddnutim k nejvy3Sim drekovym sazbam
uplathovanym bankami pH poskytovéni Gvirlt nebo pijlek. Lze piipustit, Ze u paitky na
#8kiadd smivy wraviranych mezi fvzickymi osobami, zeiména v phipadd, kdy je divZnikom
asoba nachizefic se v obtiZzné Hnandai situac, maji pro vifitele pa rozdil od pdjdek & dvérl
noskytovanich pendnimi dstavy vyraznd vy$H miru rizikovosti, 2 proto - v zivistostt na
ckolnostech konkrétniho plipadu - nemusi byt nepfiméfeny ani drok, kiery je dvaindsobkem
& trojndsobkem Grokove miry pend@nich dstavd. Nend meiné viak tolerovat exteémni
phipady, kdy drok presshuje obvyklou mire zeefa ncadekvatnim zpisobem. Ujedndni o takto
vysokém froke (hrubd odporujicimu dobrym mravam) je neplatmé podle § 39 obé. zdk.
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7o statistickych dat Ceské nérodni banky vypiyvd, Ze v pHpadd poskytnuti Qvird
nefinanéaim podnikim byl pouze primimy drok {viech Gvird) v biunu 2010 tmif 6%
vzili 2010 Wmet 5%. N drokovou sazbou piitom banky poskytujl v plipadé
diouhodotrich (napf, hypotetnich) dvéri, naopak v piipadé kratkodobych Gvérl e grokovi
sazba Gviry zpravidla vyES {co¥ dokladd | Yalovany smiouvou o kentokorentrim gvery, kdy
sazha Gvire Sinila 6,9 a naslednd 7,5% rofnd). V posweovaném pFipad® jo zichné, Ze pdicka
byla poskytnuta Zalobeem - fyzickou ssobou Zatovanému 7a jim avizovanym Glekm Ghrady
syyoh zikludnich zdvazkd souvisejicich s provozem Zalovaného (mezd, faktur dodavateld
apod.), drubd plitka byla navic poskytnuta v dobd prodieni Falevandho s thradou prvnf
piifky, jo tak Zicimé, Ze mira rizika byla pro Zalobee vysoks. Za tohoto stavu mi soud za to,
3 siednany Grok z pajdky ve vydi 6% roéné ncbyl nepHiméfeny.

Naproti tomu priméfenost sjednané vide smhwvni pokety ve smyshs vyie uvedendého
rozeudke NS CR soud posoudil s pihiédnutim k cetikovym okolnostem tohoto Wkonu, jeho
pohmutkdm a Géelu, ktery sledoval. V vahu tak vzal vydi zajiftdnd Zdstky, 2 ni2 bee usoudit na
nepfimfanost smivvai pokuty s ohledem na vzdjemny pomér plvodni 2 sankini povinpost
tsrov. rozsudek NS CR 33 Qdo 236/2005, z¢ dne 27.2.2007) 2 zohlednil takd jiné sjednand
nebo zdkonem stanovené sankce za prodlent (srov. rozsudek NS CR 26 Cdo 354/2016),
Zaroved soud vydel 2o zdsady, fo ma nepfumdfenost smiuvnd pokuty nelze usuzovat 2 Jep
celicové vide, je-li désediem diouhodobého prodlent a s tin spojenym navySovirim ¢ jmak
primétenou . denni sazbu™ smivval pokuty. (srov. rozsudek NS CR ze dne 30.5.2007, span.
13 Odo 438/2005, rozsudek Nejvyiihe soudu ze dne 27. 7. 2006, sp. zn. 33 Odo 810/2006).

V posuzovaném pipadd smluvvni pokuta zajiovaly platebni zévazky Zalovasého
vyplyvajici ze smiuv o pdjtes, kieré byly sjedndny jako kritkedobd phitky {pivodni splatnest
abou plidel byla stanovena cez ne misic a plf od poskytauti finandaich prostfediis,
V pHpadd pijiky poskymnuté die smiouvy o plidoe ze dae 18.3.2010 byla smiuvnl pokui
sjedndna a¥ dodatkem &. 2, kdy pledtim dodatkem &. 1 byla posunuta spletnost pijcky o ftyfi
mdsice (2 342010 na 3L.R2016), v pHpadd smlovvy o pljdce z¢ dne 3292010 byl
smiuvai pokuta sicdndna také ad v dodatku & 1 ze dne 306.9.2010. eoZ bylo v dobé. kdy
Jalovany jiZ byl v prodleni se splacenim prvei plijdky, V obou phipadech byla sjedning
smluvni pokuta a% od urditd doby trvdni prodleni Zalovandho (v piipad® plitky poskytutd
dne 18.3.2010 v phipadd prodleni Zatovantho delitho nex 100 dni ve vyl 0.1 % dennd
2 dludnd Sdstky deand, v pfipadd pdidky poskytauté dne 23.9.2010 vpfipade prodient
Inlovaného delifho ned 30 dnd v nifl vyl 0,05% dennd z dlufnd &istky a v piipad? prodieni
Falovanéhe delitho ned 60 dnd ve vy 6.1 % dennd 2 divind S8stky dennd). Ve smiuvni
pokuty byla odvorena od vyde Sistky, s niZ byl Zalovany dluZnik v prodient, a navylovala se
v zpivisiosti na délee jeho prodleni. V posuzovaném piipad® nebyly sjedndny Zidné jiné
sankee za porudeni povinnosti {smbuvni drok z prediend), vyjma zdkonrem stanoveného
bidného Groku 2 prodleni. V kontextu vyde uvedendho ¢ ohledem na rizika, kierd pro Zalobee
7 poskytnut! plidky plyvnuly (posouvinl splatnosti, v pfipadt sjedndnd drubé pljlky byl
falovany v prodieni svricenim prvni} soud neshledal sjednanou wydi smivvni pokuty
v rozpory s dobrymi meavy, navie kdy? Falovany mohl zabrénit risty celiové vySe smbwwm
pokuty tim. Ze by svou povinnost vrdtit plijéenou Sdstku spinil v co nejkratdi dobé.

Pokud Zalovany navrhl soudu uplatnit moderalniho priva podle § 301 obchodnihe
zikoniku, s odtvodninim, Fo siednand smivvai pokota byla vehiedem X hodnot a vyznamu
zajiffované povinnosti nepfimétend vysokd, tak wvedend ustanoveni obchodnihe mikoniky
soud aplitovat nemehd, jelikoX pravai vziah mezi G¢astniky zaloZeny smiouvou o plijlee jo
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yziahem obéanskopravoim 2 nikoliv obchodn@privnim (poskytovani plifiek neni pledmétem
podnikatelske Einnosti Zalobee, ale Zalobes phidku poskytl jako fyrickd osobal.

Zéverem soud povkazuje na to, Zo al byl rovsudek soude I stupné zroden, soud
nerchodoval zaove o dastelndm zastaveni Fzeni co do smMuvni pokuty (kierou pvodnd
Zalobee pofadoval peortitd do budoucna), jolikeZ se jednalo pouze o upfesnéni v Zalobd
absaZenyeh neurditfeh tvireni - smiuvni poketa v procemtnl v¥St musi byt ndrokovina
chranifenim 2 miZe byt plizndne maximding do vynesent rozhodnuti (viz papd, rovsudek NS
CR ze dne 28.6.2011 span. 26 Cdo 4503/20093. Navic do vyroku 1, roxsudky nebyle odvolind
Falovanym v pavodnim fzeni podino.

O ndhradé ndkiadi Fizend rovhod] soud podie § 142 adst. 1 ve spojeni s § 146 odst. 2
o565, kdyd Zalobee byl se svym ndrokem pind depéiny, zdvovelt viak v astee 200,000 K&
procesnd zavinil zastavend Fzemi {vzal Zalobu Sdstedné zpét), tedy byl celkem dspddny
v 97,24%, ztohoto divedu mu soud pFizmal ndhradu ndkladd Fireni v rozsahu 94,48 %
nakiadi Hreni.

§ ohledem na zrufeni vyhlisky & 484/2000 Sb. s Gdinnosti od 7. 5. 2013 nilezem
Ustevniho soudu ze dne 17, 4. 2013, sp. 20, PL US 2513, publikovanym pod & 11672013 Sb.
stanovil soud vyvil odmény advokdta dle vyhiafky & 17771996 Sh. o odméndch advokath a
néhraddch sdvokdtd za poskytovdni privaich sluZeb, advokimi tenf {dile jen AT ve
zadni GCinném v dobd zapodeti dkonu privni sluZby, jehok se prévai siu2ba Wk (srovne § 8
odst. | AT a pfechodnd ustanovend vyhlifek £ 399/20108b., 486/2012 Sb, & 390/2013 Sh. a
& E20/2014 8hL

Nékiady Hzeni Zalobce sestdvajl ze zaplzeendho soudniho poplatke v Sdstee 160.608.-
Ki & doplatke soudniho poplatku v éastce 131000 K&, ktery byl Zaloboi vymdfen
dopliupicim uspesenim ¢ dne 1242017 K rozsudiu sdeifiho soudu, Dile tvolf nakiady fizend
Zalobee ndkiady pravaiho zastoupeni Zalobce advoliitern podle vyhidiky & 177/1996 Sh.
advokdtni tarif {dake jen LATY)

Souwd vychdze! xtoho, Z¢ plivodnd byla Zaloba podina pro &dstky 7.040.000.- K&
s piislufenstvim (Castka 4,000,000, K& nevracend philka 2 3,040.000,- K& smiovni pokuta,
ve vl 3,1% dennd z ddsticy 2,000.000.- KE za obdobi 10122010 - 1012013 ve vyl
LE26.000,- KE 4 smiuval pokuta ve vydi 0.05% donnd 2 Sdstky 2 mil, K& od LIZ20H do
3022010 v Sdstee HL000- KE 2 ve vydi (.1% dennd z Sdsthy 2 mil. K& od 31.12.2010 do
10,1.2013 v Cdstee 1,484,000, K&, pledmdt Fizen! mk Sinil 7 040 800 - K& sazha odmdny (8 7
AT tak Sintla 36.460.- K& Zdstupce Zalobee udinil v tomto obdobi § dkond prévni pomoci, a
to pHiprave a pfevzeti zastoupeni (5 11 odst. | pism. 2} AT), Gdast na detnim jedndn konsném
dng 6,12.2001 (§ H odst. 1 piem, g3 AT, replika k vyjddieni Zalovandho (¢ 11 odst. | pism.
dy ATY, diast na dstnim jedndni konandm dne 22,2012 (§ 11 odst, | pism. g} AT), vyiddient
zalobee k Xddosti Zalovandho ¢ odroden{ Gstniho jedndni we dne 28.3.2012 (za tento dkon
nifedi mimosmiuvni odména v rozsahu 112, jeliko? se jednalo o vyjddieni & procesti otdzee
{& 11 odat. 2 pistn. ¢ ve spojend sodst. 3 AT) advrh na nafizeni pledbéinthe opatient
pledbiZntho opatheni 2e dne 24.4.2012 (22 tento kon ndle?] mimosmiuvni odména v rozaahu
B2 {§ 1] odst. 2 pism. a} AT), idast na {stuim jedndni konandm dne 15.5.2012 v rozsaho
piesahuiicim 2 hodiny, za kiery ndlell odmina v dvoindsobad vwii {§ 11 odst, 1 pism. g) AT),
vyjidfeni Zalobce K namitce podjatosti soudee vznesenéd Zalovanym ze dpe 11.6.2012 {za
tente Gkon adledl mimosmbuvel odména v roxsghe 12, jelikoZ se jednalo o wyjadient
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K procesni otdzce (§ T1 odst, 2 pism, ¢) ve spojent § odut. 3 AT), Celkem v tomte obdobi Sint
odmitng advokdtn Sistkn 273 450.- KE {4 » 36460~ KE+ 1 72920, KE+ 3 x 18.230,- KE).

Podimim z¢ dne 4.1.2013 Zalobce novd poladoval smiuvnd pokutu ,1% demnd
z Shstky 2,000,000, K& 1 za obdobi od 1.9.2010 do 9.12.2010, cetkem 200.000,- K& (box
blifiiho zddvodnini) a takto bylo o ndroku Zalobes rozhotdoving i v plhvodnim rossudio ze
dne 1432813 &) 30 192001-191. Na Gstnim jodndnd kopaném dee 3112017 desle
k Gastelnému zpétvastl Zaloby vtéto Chstes, rozbodnuto o Sdstedném wastavent Flveni bylo
téhok dne v rdmet vyhld¥endho rozsudku. Predmdt Fizend Sinil Sisthn T 240 000, - K& saxha
odminy tak Sinila Casthu 37260 K& Zastepoe Zalobee v Fizeni wéinil v tomte obdobi 22
welveh dkontt privod pomoci, 3 o poddni ze dne 41,2013, kiterym byla roziifens Zaloba o
smiovni pokotu »a obdobi 192010 ~ 9.12.2010 {8 11 odst. | pism. d} AT, d8ast na dstnim
jedndni konandm dne 10.1.20713 (§ 11 odst. | pism. g} AT), 1/2 odminy Bdast na Gatnim
jedndnt konandm dae 18.1.2013, pfi némZ mélo dojit pouze k vyhidSeni rozsudky, vyhidfent
rozsudiu byl zruleno a jedndni hned odrolenc {§ 17 odst. 2 pism. £} ve spojeni s odst. 3 AT),
vyjadieni Zalobee k vyjddient Zalovaného s ndvrhy daldich dokasd ze dne 23502013 (§ 14
odst, 1 pism. &) AT}, Glast na dstnim jedndni konandm dne 2912013 (§ 17 odst. | pism. g}
AT} zdviredny ndvrh Zaloboe ze dne 27.2.2013 (§ 11 odst. { pism. &) AT), iast na dstnim
jedednd konandm doe 14.3.2013 {§ 11 odst. | pism. g} AT), vyjddien! Zalohee k Zidost
Zatovandého o osvobozen! od soudniho poplatky za odvolint ze dne 19.7.2013 {ra tento dkon
ndfedl mimosmbiuvnt odmdna v rozsahu 1/2, jeliko? se jednalo o vyjidient k procesni tidzoe
{& 1% odst, 2 pism. ¢ ve spoiend s odst. 3 AT, vypadient Zalobee k odvolini Zalovandho ve
véer samé ze dne 11.02.2043 (§ 11 odst. 1 pism. &) AT} vyjddieni Zufobes pu zrufeni
rozsudku odvolacim soudem zo doe 2822014 (§ 11 odst. T pism. &) AT, O&ast na dstnim
Jedndnt kenandm dne 15.5.2014 v rowsahy presahuticim 2 hodiny (§ 11 odst. 1 pism. ) AT),
vyjadient Zalobee k véend plisluSnostt soudu {(za tento Skon ndleli mimosmhuvni odména
vroesahe 172, jelikoZ se jednalo o vyjddiend k procesni otdwee (& 11 odst. 2 pism. ¢} ve
spojent sodst, 3 AT), ndmitky Zaloboe do usneseni o ostanoveni znalee a vymereni
znzleckéhe dholy (za tente dkon ndledi mimcsmiuvni odména v rozsabu 142, jeliked se
jednale o opravny prostfedek K procesnimu usneseni (§ 11 odst, 2 pism, ¢) ve spojend s odst. 3
ATY, dlast na dsmim jedndni konandm dne 2132006 v rozsahu pfesshujicim 2 hodiny (§ 1]
odat. T pism. g} AT), vyiddieni Zalobee k ndmitee podiztosti wnakee venesend Zalovanym ze
dne 11.4.2016 {z2 tento dkon ndleli mimosmivvel odména v rozsahu 12, jeliko? se jednalo o
vyadiend k procesni otizee (§ 11 odst. 2 pism. ) ve spojend s odst. 3 ATY vvjddieni Zalobee
¢ dne 3182016 (§ 11 odst. | pism. o) AT) dast na ustnlim jedndnt konandm dne 15.9.2616
{& 11 odst. | pism. g} AT), Gdast na Gsteim jednani konandm dne 24.11.2016, jeho? détka
plesahla 2 bodiny (§ H odst. | pism. ) AT), vyiddiens Falobee ze dne 23.11.2016 (§ 11 odst.
| pism. d) ATY, Glast na Gstaim jedndni konaném dne 5.0.2017, jebo débaa plesdhia 2 hodiny
(8 11 odst. 1 pism. g} AT), zévérelny ndvrh Zalobee 2o dne 2302007 €3 11 odst, | plsm. d)
AT, ulfast na Gstnim jedndni konandm dpe 31.1.2017, jehoZ délka pFesdhla 2 hodiny €§ 11
odet. 1 pism. g} AT Za ddast na dstnich jedndmich konanyeh dne 1552014, 21.3.2014,
24 E1.206, 512007 2 51.1.2017 soud piiznal Zalodei odménu ve vydi dvoindsobhu sazby
x divodu détky dstnich jedndni plesahugict dve bodiny {§ 11 odst, | pfsm. £) AT Za podind
Falobee ze dne 16.1.2013 soud Zalobe: rdhrade ndkiady Hzeni nepfiznal, nebot obsahovalo
ponze kritke sdéient Zaloboe o jeho piipravenostt predlofit daldt ddkazy, Celkem v tomto
obdobi Smi odména advokats Satky 12870 KE A2 x 37260 -KE+ 5 » 184630- KE+ S x

74,530, K&y
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Soud v odmind nezohledni! Zaloboom ddtovand dal¥i dkony spolivajici v dalii poradé
s klientem v rozsahu pesabuficim 2 hodiny (celkem 3x), kdyZ Zalobee nespeeifikoval, kdy se
mily konat a k demu konkrétnd se mély vztahovat a nedoloZil, Ze se viber uskutelnily a
jetich Géelnost {skutetnost, fe Zaloboe dvakrat ménil v Frent svého istupee, nemie jit k i
Zalovancho).

Dile Zalobei ndler paudiini ndhrada botovieh vydajld za 30 dkonit privni sluZby
podie § 13 odst, 3 AT ve vyl 9.000,- K& a 2 nihrady va dafl z pridané hodnoty 21% z odmény
& adhrad (1,186.320.- K& + 9.080,- K& podle § 137 odst. 3 o.sf. ve vyl 23101720 KL,
nebof zistupce Falobee dolofil osvidient o registraci plitce DPH. V pfipadi (stnich jednind,
jepichz détka presahovala 2 hodiny, s¢ nejednalo o dal$i dkony, ale powze o jeden dkon, za
néi nalefels dvoindsobnd odmdna (podle dilky dstnsho jedndni). Celkem dind naklady fizent
saloboe vietnd soudnihe poplatks stk 1.737.937.20 K&, 8 ohledem na pfizndni ndroku ra
zaplaceni nahwady Gielnd vynalodenyeh ndkladd v rozsuhu 94.48%, soud pfiznal Zalovandmu
ndhradu nikladd Firenl v Sdstee 1,642.008,- K&

Ve vyroke Vi 2 VI soud rorhodl o ndhrad® nakladG statu podie § 148 odst. [ o582
v pomdry podle dspdinost alastnikd v Fzeni State vznikly ndkiady Hizeni ve vl 31.678.70
K&, spofivalici v znalefném za yoalecky posudek Mpr, Viedimira Leina, pfiznané v usneseni
zdej¥iho soudu ze dne 8.3.2046, &4, 3C 19201 1-444 v {dstee 19.723,- K&, v usneseni ze dne
14.6.2016, & 3C 19/2011-508 v Jdstee 8.556,- K&, usneseni ze dne 2402016, &1 M
19201 1-527 v &dstee 1L271,- K& a v usnesend ze dne 3,10.2016, &6 30 19/2011-57] v tdstee
1271~ K& a nShradd nildadit spojenyeh s podinim vypovidi [ EENGGNGEGN - 3
B57.70 K& u dstniho jedndnd konandho dne 15.5.2014, pfiznané usnesenim ze dne 11.6.2015
&1, 3C 19/2011. Zalobei byla uioZena povinnost k zaplacent ndhrady ndklad( stitu v rozsaby
2.76%, tody cethkem v Sdstee 874,30 K& a Zalovandmu v rozsabhu 97 24%, tedy v {asice
3080440 KE.

Povinpost & pindni byla stanovena v obeond pariad Inité 3 dnd {§ 160 odst, 1 via
prvd pred stfednikem o.55). O povinnosti zaplatit ndhrads ndkladd k rokdm zdstapce Zalobee
soud eozhod! podle ust. § 14% adst, 1 ¢, 5. &

Pouéeni: Proutomuto rozhodnutt ize podat odvolint prostiednictvim Okresniho soudu
Praha-vychod ke Krajskému soudu v Praze, do 15 dnd ode doe dorgdeni.

Nesplni-li povinny dobrovolnd povinnost stancvenou timie roxhodnutim,
Ize se jeitho vikonu domdhat podanim ndvrhy u soudu (§ 251 0.5.8) nebo za
padminek danych zvidStnim zdkonem (zdkon & 120/201 5b) u soudniho
exekuiora,
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FUDr, Tereza Dobefova, v.r.
Samosoudkyné

Za sprivaost vyhotoveni:
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Tote worhodawt nabyle privnd moa ve vfeokn 1, V dne 4. 8, 2017, ve wyroka L, H1, TV
dne 5. 11 2018, wrkonaneelnesd ve wyroka 1, T3 doe 1. 40 2019, ve virokn IV, dne 8. 11, 2015 v
anéoi wsnesend Krajského soudu v Praze ¢ § 18 Co 243/2017-878, kterd vabylo privol mod dne
5011 2018, vykonatelnost ve viroke T1 doe 1,40 2009, ve wieoke 1L, IV, dne 9. 11, 2018,
Prpaiens delodky provedts DEESSREEERINIINE . 26. 4. 2019,



