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Informace dle zakona &. 106/1999 Sb.

Viazeny pane doktore,

ve shora uvedené véci zasilim anonymizované rozhodnuti ve véci 38T 3/2020.

S pozdravem

Mgt. Jana Stejskalova
piedsedkyné Okresniho soudu Praha — vychod



&.j. 38T 3/2020 -

USNESENT{
Okresni soud Praha-vychod tozhodl samosoudkyni JUDz. et Mgr. Lenkou Mrazkovou, Ph.D.
dne 10. 5. 2020 + Prane ve véci obvinéns T -
takto:

Podle § 314c odst. 1 pism. a) a § 307 odst. 1, 2 trestniho fidu se podminéné zastavuje trestni
stihani obvinéné _ pro skutek uvedeny v ob¥alobé Okresniho stitntho
zastupitelstvi Praha-vychod ze dne 7. 1. 2020 sp. zn. ZT 412/2019, kterého se méla dle obZaloby
dopustit tim,

v

ze

dne 5. 7. 2019 kolem 11:15 hodin #5dila osobni motorové vozidlo Skoda Fabia, r< | N v smérv jizdy
od obee || R po vedlejst pozemni komunikaci & 111/ 2455, kde na kitZovatee 5 blavni pogemni
komunikaci & 11/ 611 v k.o. ﬁ, okres Praba - vjchod porusila povinnosti vyplyvayici 3 ustanoveni § 4
pism. a)y b), ¢) a § 22 odst. 1 dkona & 361/2000 Sb. o provosu na pogemnich komunikacich tim, e
nedbala potiebné opatrnosti a nerespektovala svislé dopravni gnateni P6 - Stij, def prednost v jizde! a pi vjisaént
vedlejst pogemnt komunikace nedala prednost v jizdé jedoncimu motocykln YAMAHA NMax 155, rg,

| ktery 7idil 0 hlavni komunikaci ve smeéru jizdy na
, pri Gems doslo ke stretu téchto vogidel a motocyklista
utrpél lomeninu pdnve, omeninu téla stehenni kosti vievo, lomeninu kriku stehenni kosti vievo,
Zlomeninu 1.-9. Sebra vievo s hemothoraxem a pnenmothoraxem, lomeninu victenni kosti ypravo, Jlomeninu
lopatky vievo, Zlomeninu priinych vibéSki obratii T1-T9, cof si vyZddalo jeho hospitalizaci do 20. 8. 2019
vietné opakovanych operainich procedur, kdy po tuto celon dobu byl omesen na levou polovinu pohybovébo systémm
a nebyl schopen Zddného pohybu beg; pomoci tretf osoby,

v ¢emz bylo podanou obZalobou spatfovino spichini pfecinu tézkého ublizeni na zdravi
z nedbalosti podle § 147 odst. 1, 2 trestniho zakoniku,

nebot’ obvinéna v souladu s ustanovenim § 307 odst. 2 pism. b) trestniho fadu slozila dne 22. 1.
2020 na ucet soudu ¢astku 15 000 (patnict tisic) K¢ uréenou na pomoc obétem trestné cinnosti

podle zvlastniho pfedpisu.

Podle § 307 odst. 3 trestniho fidu se stanovi zkuSebni doba podminéného zastaveni trestniho
stthan{ obvinéné na 15 (patnict) mésicd, piiemZ obvinéna je ve smyslu § 307 odst. 2 pism. )
tr. ¥adu povinna se v pritb&hu zkuSebni doby zdriet ¥izeni motorovych vozidel vieho
druhu.

Oduavodnéni:

Stitni zastupkyné Okresntho stitntho zastupitelstvi Praha-vychod podala dne 7. 1. 2020 ke
zdej$imu soudu ob%alobu na obvinénou pro pieéin tézkého ubliZeni na zdravi z nedbalosti podle
§ 147 odst. 1, 2 trestnfho zékoniku, kterého se méla dopustit shora popsanym jednanim.

Soud dospél pii ptezkoumani podané obzaloby kzivéru, Ze v posuzovaném piipadé lze
phistoupit k podminénému zastaven{ trestniho stthani.
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Z protokolu o vipovédi obvinéné soud zjistil, Ze obvinéna se k jednani popsanému v obzalobé
plné doznala a dile uvedla, Ze souhlasi s postupem podle § 307 trestntho fadu. S timto
kotesponduje podani, které obhijce obvinéné adtesoval dne 9. 12. 2019 Policii Ceské republiky.

Z vyjadieni spolecnosti Generali Ceski pojistovna as. soud zjistil, Ze poskozenému =3
* byla dosud vyplacena ziloha ve vysi 420 000 K¢, nahrada naklada 1é€eni ve vysi 4 423
K& a totalni $koda na vozidle. Dalii nihrada skody nebyla dosud u pojistitele uplatnéna, zdravotni
pojistovna u pojistitele prozatim neuplatnila nérok na nahradu Skody. Obvinéni dne 29. 11. 2019
zaslala poskozenému omluvny dopis a nabidla mu nad rimec plnéni pojistovny castku 15 000
K¢ Dile mu sdélila, Ze pojist’ovou kontaktovala a je piipravena poskytnout veskerou soucinnost
pHi vyfizovani $kodni udilosti jak pojist'ovné, tak poskozenému.

Podle § 307 odst. 1 trestntho fidu mbZe soud v fizeni o pfeCinu se souhlasem obvinéného
podminéné zastavit trestni stihdni, jestliZe: a) obvinény se k cinu doznal, b) nahradil $kodu, pokud
byla ¢inem zpusobena, nebo s poskozenjm o jeji nahrade uzaviel dohodu, anebo ucinil jind
potfebni opatfeni k jeji nihrad€, c) vydal bezdivodné obohaceni ¢inem ziskané, nebo s
poskozenym o jeho vydani uzaviel dohodu, anebo ucinil jini vhodna opatfeni k jeho vydini, a
vzhledem k osobé obvinéného, s pihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem
pfipadu lze divodné takové rozhodnuti povaZovat za dostadujici. Podle odst. 2 je-li to
odiivodnéno povahou a zivaznosti spachaného piecinu, okolnostmi jeho spachani anebo pomeéry
obvinéného, soud av pHpravném fizeni stitni zistupce rozhodne o podminéném zastaveni
trestniho stihini pouze tehdy, pokud obvinény splni podminky uvedené v odstavci 1 a a) zavaze
se, e se béhem zkusebni doby zdtZi urcité ¢innosti, v souvislosti s ni% se dopustil pfefinu, nebo
b) sloZi na tcet soudu a v piipravném fizeni na dcet stitniho zastupitelstvi penézitou Castku
uréenou stitu na penéZitou pomoc obétem trestné Cinnosti podle zvlastniho pravaiho ptedpisu,
atato Castka neni zfejmé nepfiméfend zivaznosti pfeinu a vzhledem k osobé obvinéného,
s pfihlédnutim kjeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem ptipadu lze divodné takové
rozhodnuti povaZovat za dostacujici.

Obvinéni je stihdna pro skutek naplfiujici znaky skutkové podstaty pfecinu tézkého ubliZzeni na
zdravi z nedbalosti dle § 147 odst. 1, 2 trestnfho zakoniku. Za tento pfecin lze ulozit trest odnét
svobody a% na &tyf léta, tedy je vedeno trestni stihini pro trestny ¢in, jehoZz horni hranice
nepfevysuje 5 let. Obvinéna se k trestné ¢innosti doznala a jejtho spachani litovala. Obvinéna
spliiuje i daléi podminky § 307 odst. 1 trestniho fadu, kdyz ve vztahu k poskozenym ucinila
potfebna opatfeni smé&fujici k néhradé $kody tim, Ze dopravni nehodu ohlasila jako pojistnou
udlost odpovédnostni pojistovné z provozu vozidla. S pojist'ovnou je obvinéna nadale
v kontaktu, veikeré po¥adované doklady pojist'ovné pfedkladi. Pojist'ovna po laceni zalohy
vy¢kava na uplatnéni dalSich nirokd a to jak ze strany poékozeného& tak ze
strany zdravotni poji§tovay, pfi¢emz pojisténému bylo ze strany pojist’ovay jiz dopisem ze dne 6.
9. 2019 sdéleno, %e pokud se na n&j poskozeny, nebo jeho zistupce obrati s narokem na nahradu
daldich & neuhrazenjch $kod, ma pojistovnu neprodlené kontaktovat, nebot’ tato posoudi
optavnénost naroku a $kodu uhradi. V daném piipadé je odékodnéni poskozeného zaloZeno na
institutu zdkonného pojisténi za $kodu zpisobenou provozem motorovych vozidel, které pfi
splnéni zakonnyjch podminek automaticky nastupuje v piipade dopravni nehody po specifikaci
naroku a jeho doloZeni (srovnef usneseni Krajského soudn v Ceskych Budgjovicich ze dne 31. 10. 1994 sp.
zn. 4 To 693/94), prozatim tak neni na misté uzavirini dohod o nihradé $kody s poskozenymi s
ohledem na neuzavienou likvidaci pojistné udalosti. Obvinéni nadto poskozenému

zaslala omluvny dopis, zajimala se o jeho stav a nabidla mu odskodné mimo pojistné
plnéni piléhavé k jejim finanénfm moZnostem. Rovnéz obvinéna poukazala na ucet urCeny pro
pomoc obétem trestné ¢innosti ¢astlu 15 000 K¢, ktera ptedstavuje cely jejf mésicni pifjem. Co se
tj¢e okolnosti pfipadu, tak ze shromazdéného spisového matetidlu nevyplyvaji zadné phitézujici
okolnosti spodivajici napiiklad v ovlivnéni alkoholem ¢i jinjmi navykovymi litkami & zjevné
ohroZujictho zpasobu jizdy. Obvinéni je osobou netrestanou, nema 7idné zdznamy ani
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v evidenci pfestupki. Dosud se chovala v souladu se zdkonem i v oblasti silni¢cntho provozu,
nemi ¥idné zéznamy v evidenéni karté fidich. V misté bydliSt€¢ pozivi dobré povésti, jeji
zaméstnavatel ji hodnoti maximalné kladn& Obvinéni ucinila sama zivazek zdrZet se fizeni
motorovych vozidel, zjevné si védoma poruseni povinnosti, které vyplyvaly z jejiho postaveni
fidicky.

Vzhledem k osobé obvinéné, ktersa je osobou dosud trestné bezihonnou, a k ostatnim
okolnostem zjiSténym ohledn& spichini skutku, soud povaZuje za dostaCujici rozhodnout
o podminéném zastaven{ trestniho stihani pfi splnéni podminek stanovenjch v § 307 odst. 1, 2
pism. a) a b) trestniho #idu s tim, Ze veskeré opravnéné niroky poskozeného h 1
nérok zdravotni poji§t’ovny z titulu nahrady 1ééebnjch nikladt by mél byt uhrazen pojist'ovnou,
kter4 pojistila pouzité vozidlo na odpovédnost za skodu zpisobenou z provozu tohoto vozidla,
jak vyplyva z vyjadfeni této pojidtovny.

V navaznosti na zivazek udinény obvinénou soud stanovil zkusebni dobu podminéného
zastaveni trestnfho stthani shodné, tj. v délce 15 mésicd, aby tak pfedesel moznym komplikacim,
které by mohly nastat, pokud by lhita zdvazku byla kratsi neZ zkuSebni doba. Sice dle judikatury
Nejvyssiho soudu CR (viz rozhodnuti ze dne 13. 8. 2014 sp. zn. 7 Tdo 906/2014) lze ucinit
zivazek zdret se urdité ¢innosti na krat$i dobu, aviak vticeni fidiéského opriavnéni je dle
citovaného ustanoveni vizano teptve na pravomocné rozhodnuti soudu o tom, Ze obvinény se
ve zkuSebni dob& podminéného odsouzeni osvéd(il (viz § 102 zakona ¢&. 361/2000 Sb., o
silniénfm provozu, ve znéni pozdé&jsich predpis). Zkusebni doba byla stanovena podle § 307
odst. 3 trestntho fidu v relativné kratké vyméfe 15 mésict, nebot’ takto vyméfenou zkusebni
dobu povaZuje s ohledem na dosavadni naprostou bezihonnost obvinéné za dostacujici jak
z hlediska naplnéni iéelu trestniho Hzeni, tak pro sledovini jejtho chovani, kdyZ Lze pfedpokladat,
Ze tato potvrdi, Ze ji necini problémy zit fadnym Zivotem.

Pouceni: Proti tomuto usneseni miie podat stiZnost obvinény, poskozeny a stitni zistupce.
Stiznost ma odkladny Géinek. Stinost je nutno podat do tf dnt ode dne doruceni pisemné¢ho
vyhotoveni usneseni, a to u Okresnfho soudu Praha-vjchod. O stiznosti rozhoduje Krajsky soud
v Praze. StiZnost nemtze podat ten, kdo se priva stiZznosti vzdal.

Pravni moci tohoto rozhodnuti obvinénj pozbyvi fidi¢ské opravnéni (§ 94a odst. 1 zdkona o
silni¢nim provozu). Podle § 94a odst. 2 zdkona o silni¢nim provozu je obvinény povinen
odevzdat Hidi¢sky prikaz piislu$nému obecnimu Gfadu obce s rozsifenou pisobnosti do 5
pracovnich dnii ode dne, kdy nabylo toto rozhodnut{ ptivni moci.

Rizenim motorového vozidla ve zkuSebni dobé podminéného zastaveni trestntho stthani se

obvinény maZe dopustit trestného ¢inu mafteni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle
§ 337 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku.

Praha 10. dnora 2020

JUDx. et Mgt. Lenka Mrazkova, Ph.D.
samosoudkyné



