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S pozdtavem

Mgt. Jana Stejskalova, v.r.
>fedsedkyné Okresniho soudu Praha — vychod



Spisova znacka: 9 C 44/2016-10

PLATEBNI ROZKAZ

Okresni soud Praha-vychod rozhodl samosoudcem Mgr. Janou Sfej skalovou ve véci

zalobkyné: AKVER, s.r.o., IC: 29103622, sidlem Nadrazni 61, 360 01 Karlovy

proti

Vary
zastoupend advokatem JUDr. Martinem Steiningerem, sidlem Aloise
Jiraska 1367/1, 415 01 Teplice

zalované: ERNEKS INVEST s.r.o., IC: 27105075, sidlem Priihonické 222,

251 01 Cestlice

o zaplaceni &astky 9.999,84 K& s prisl.

IL.

takto:

Soud uklidi Zalované, aby do 15 dnii ode dne dorudeni platebniho rozkazu
zaplatila Zalobkyni:

a) tastku 9.999,84 K& s tirokem z prodleni ve vysi 8,05 % roéné z castky
9.999,84 K& od 25. 5. 2015 do zaplaceni

b) nahradu nakladi Fizeni ve vysi 7.534,- K&
nebo

aby podala proti tomuto platebnimu rozkazu do 15 dnii ode dne jeho doruceni
u podepsaného soudu odpor.

Pro piipad, Ze bude podin odpor, soud uklida Zalované, aby se ve Ihaté 30 dni
ode dne uplynuti lhiity k podani odporu proti platebnimu rozkazu pisemné
vyjadiila ve véci samé k Zalob&, kterid ji byla dorulena spolu s platebnim
rozkazem.

Ve vyjadfeni je Zalovani povinna uvést, zda narok uplatnény v Zalobé uznava,
poptipad& zda nérok uznava jen z&asti nebo co do zékladu. Uzné-li narok, rozhodne
soud na tomto zéklad® o v&ci samé (o jeji ¢asti nebo o jejim zékladu) rozsudkem pro
uznani (§ 153a odst. 1 o.s.F.).

Jestlize Falovana nérok uplatnény v Zalob& zcela neuznd, je povinna ve vyjadieni
vyligit rozhodujici skute¢nosti o v&ci samé, na nichZ stavi svoji obranu proti Zalobg,
a oznadit ditkazy k prokazani svych tvrzeni. K vyjadfeni musi pfipojit listiny, na néZ se
ve svém vyjadfeni odvolava.

Vyjadteni je tieba predloZit soudu ve 2 vyhotovenich.

Nemiize-li Zalovand podat ve stanovené Ihiité pisemné vyjadfeni ve véci same, je
povinna pted uplynutim stanovené lhity sd€lit soudu, jaky vazny diivod ji v tom bréni.
Na vyzvu soudu je povinna tvrzeny vazny divod prokazat.

I



pokracovani 2 sp.zn.: 9 C 44/2016

Pouceni:
Véas podanym odporem se platebni rozkaz v plném rozsahu rusi. OpoZdéné podany
odpor nebo odpor podany tim, kdo k nému nenf oprdvnén, soud usnesenim odmitne.

Vydany platebni rozkaz, proti némuZ nebyl poddn odpor nebo proti némuZ podany
odpor byl soudem odmitnut, md ucinky pravomocného rozsudku.

Proti vyroku, kterym bylo Zalované ulozeno, aby se ve véci samé pisemné vyjddrila, nent
odvolani pripustné.

Podd-li Zalovand proti platebnimu rozkazu véas odpor a jestliZe se bez vdZného divodu
ve véci samé véas pisemné nevyjddii a ani ve stanovené Ihité soudu nesdéli, jaky vdZny duvod

ji v tom brdni, bude mit soud za to, Ze ndrok, ktery je proti Zalované Zalobou uplatriovan,
uzndvd. Soud proto ve véci samé rozhodne rozsudkem pro uzndni (§ 153a odst.3 o.s.7. ).

Podd-li Zalovand proti platebnimu rozkazu véas odpor a nebudou-li splnény podminky
pro vydadni rozsudku pro uzndni, soud k projedndni a rozhodnuti véci naridi jednadni.

Proti vyroku o ndhradé nékladii ¥izeni a vyroku o povinnosti zaplatit soudni poplatek je
moZno podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho doruceni ke Krajskému soudu v Praze

prostiednictvim podepsaného soudu.

Nespini-li Zalovand dobrovolné timto platebnim rozkazem uloZené povinnosti, miiZe se
oprévnény domdhat naiizeni vykonu rozhodnuti.

V Praze dne 11. fijna 2016

Mgr. Jana Stejskalova, v.r.
samosoudce

Za spravnost: | NN



&.3.9 C 44/2016-147

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud Praha-vychod tozhodl samosoudkyni Mgt. Janou Stejskalovou ve véci

saloblkyné: AKVER, s.tr.0., ICO 29103622
sidlem NadraZni 61, 360 01 Katlovy Vary
zastoupena advokitem JUDr. Martinem Steiningerem
sidlem Aloise Jiraska 1367/1, 415 01 Teplice

PIOtl

Zalované: ERNEKS INVEST s.t.0., ICO 27105075
sidlem Prihonicka 222, 251 01 Cestlice
zastoupeni advokatem Mgr. Janem Valihrachem
sidlem Zizkova 1934/12, 586 01 Jihlava

pro zaplaceni &astky 9 999,84 K& s pfisl. a vzajemnou Zalobou na zaplaceni 80 451,20 K&

takto:

L Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni ¢astku 9 999,84 K¢ s8,05% z prodleni rofné
z Castky 9 999,84 K& od 25.5.2015 do zaplaceni, a to do ti dnd od pravai moci rozsudku.

II. Zalobkyné je povinna zaplatit Zalované Castku ve vysi 80 451,20 K& s 8,05% z prodleni
roéné z &astky 80 451,20 K¢ od 25.8.2016 do zaplaceni, a to do tii dnt od pravni moci
rozsudku.

III.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni na nihradé nakladd fizeni ¢astku 8 250 K¢
k rukdm zdstupce Zalobkyné do ti dnit od pravni moci rozsudku.

IV.  Zalobkyné je povinna zaplatit zalované na nihradé nékladd fizeni o vzajemném nivrhu
Castlu 42 816,89 K¢ k rukam zastupce Zalované do t dnd od pravni moci rozsudku.

Odtvodnéni:

Shodu s ptvopisem potvrzuje_
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Zalobkyné se Zalobou podanou u mnadepsaného soudu dne 15.9.2016 domadhala uloZeni
povinnosti Zalované zaplatit ji ¢astku 9 999,84 K¢ s piislufenstvim. Tvrdila, Ze dne 4.3.2015
mylné poukizala shora uvedenou &istku na ucet Zalované, na coz ji upozornila a vyzvala k vraceni
této Castky dne 25.3.2015. Zalobkyné viak tuto ¢astku ani na zdkladé pfedzalobni vyzvy ze dne
12.8.2016 nezaplatila.

Zalovani ve svém vyjadfeni ze dne 10.11.2016 vcetné doplnéni ze dne 7.11.2017 nepopirala, ze
doslo k tvtzené mylné plathé na viet Zalovani. Zalovani nabizela Zalobkyni zapocteni této platby
vadi naroku Yalované za Zalobkyni. Tvrdila, Ze na zdkladé pfepravni smlouvy ze dne 24.1.2013
gislo ATU 65958635, kterou Zalovani uzaviela se spolecnosti RFT Spedition Gmbh, vznikla
alované povinnost zajistit pfepravu pro objednatele spole¢nosti RFT Spedition Gmbh, a to
2 Itilie mésta S. Defendente Cetvasca do Némecka (Brémy) se sjednanym Casem nakladky
25.1.2013 a ¢asem vyklidky dne 1.2.2013. Pfedmétem pfepravy byla zisilka teleskopického
vysokozdvizného voziku typ Merio Roto 38-16, & podvozku ZF1 RT380QC3000584 spolu
s ndhradnimi dily. Smlouvou o pfepravé ze dne 24.1.2013 ¢&. 203-00437/13 se zalobkyné zavazala
provést piepravu predmétné zasilky pro Zalovanou ve stanoveném terminu za sjednanou cenu ve
vj$i 1 600 EUR bez DPH; nisledné byla za piepravu Zalobkyni vyuctovana cena ve vysi 1936
EUR véetné DPH, ktetou Zalovani fadné a véas uhradila. Nésledné vyslo najevo, Ze beéhem
ptepravy doslo na neznimém misté k poskozeni pfepravované zasilky, o ¢emZ zalobkyné
Yalovanou nevyrozuméla. Soudni znalec odesilatele po prohlidce poskozené zasilky konstatoval
poskozeni v podobé deformace sloupku B na strané fidice, zniceni 3 bezpe¢nostnich skel na
strané Hdice, poSkozeni laku v kabiné a znecisténi zeminou, jakoZ i dalsi deformace a uttzeni
namontovanych dild; celkovi Skoda dle znalce Cini 23 432, 09 EUR, pfi¢emz jako piicinu
konstatoval mechanické po$kozeni v disledku dopravni nehody. Rozsudkem Zemského soud
v Brémich byla Zalované uloZena povinnost zaplatit ¢dstlu 2 343, 21 EUR spolu s urokem ve
Vi 5% z &stky 23 432,09 Eur od 4.2.2013 do 18.4.2013, z ¢astky 2 343,21 EUR od 19.4.2014
do 25.1.2015, z &stky 1000 EUR od 26.1.20215 do 7.7.2015 a nékladi fizeni v Eistce 2 977,47
EUR spolu s tirokem z prodleni ve vjsi 5% nad zikladni drokovou sazbu z Cistky 2 977,47 EUR
od 6.1.2015 do zaplaceni; &astka 21 088,88 EUR byla uhrazena pojiSt'ovnou Zalobkyné Ceska
podnikatelska pojistovna a.s. Zalobkyni neposkytla Zalovani v pribéhu fizeni jakoukoliv
soutinnost. Zalovani jistinu v ¢4stce 1 343,21 EUR uhradila dne 25.1.2015 a ¢&astku 1 000 EUR
dne 7.7.2015. V fizeni vedeném u Oktesniho soudu v Katlovjch Varech byla Zalobkyni (tam
v procesnim postaveni Zalované) uloZena povinnost zaplatit Zalované (tam v procesnim postaveni
zalobkyng) ¢astku 6 135,97 EUR spolu s 5% trokem z Castky 23 432,09 EUR od 422013 do
18.4.2014 a dale Grokem ve vy8i 5% z &istky 23 432,09 EUR od 4.2.2013 do 18.4.2014 a z Castky
234321 EUR od 19.4.2015 do zaplaceni. Castka 6 135,97 EUR piedstavuji jistinu uloZenou
k zaplaceni Zalované Zemskjm soudem v Brémach, niklady pfedstavujici odménu advokatovi
v souvislosti s povinnymi zastoupenim Zalovaného v fizeni u Zemského soudu v Brémich ve vysi
3 792,76 EUR a dile niklady soudniho fizeni v Castce 23,66 EUR. Rozsudek Okresniho soudu
v Katlovjch Varech byl potvizen rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 8.6.2016 ¢&,j. 25 Co
114/2016-140. Nésledn& byly vidi Zalované ze strany odesilatele RFT Spedition Gmbh uplatnény
dalif naroky, a to niklady Hzeni v &4stce 2 977,47 EUR spolu s pfisluSenstvim, jejichz Ghrada byla
ulosena ¥alované usnesenfm o stanoveni nikladd Hzeni ze dne 25.3.2015 &;. 11-0-3/14. Jistina
nakladé fizeni (vy€islena v souladu s kurzem CNB k 11.8.2016 v ¢astce 80 451,20 K¢&) byla
salovanou uhrazena v exekuénim #zeni vedeném JUDx. Janou Tvrdkovou, soudni exekutotkou, a
to na zikladé vyzvy ke splnéni, k platbé doslo dne 1.7.2016. Zalovani tak v tomto fizeni
uplatiiuje za Zalobkyni k ithradé astku 80 451,20 K¢ pfedstavujici niklady odesilatele pfiznané
v Hzeni vedeném u Zemského soudu v Brémach, spolu se zakonnym trokem z prodleni z této
¢astlkey od 25.8.2016 do zaplacent, a to vzajemnou Zalobou.

Ke vzijemné Zalobé& se Zalobkyné nikterak nevyjidiila.

Shodu s prvopisem potvrzuje _
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4. Kjednini natizeném na 15.11.2018 na 12.30 se zéstupce Zalobkyné ani Zalobkyné nedostavila.

(8,1

6.

V 12.16hod téhoZ dne byla soudu zasland omluva zistupce alobkyné z jednéni, a to z vaznych
rodinnjch dtvodd; ziroveil bylo sdéleno, ze pokud k odtodeni jednini nedojde, potom se
zéstupce Zalobkyné omlouvé z nafizeného jednani. Soud zidost o odroceni nepovazoval za
divodnou. Je tfeba zdiraznit, e Zidost o odroceni musi byt véasni. V tomto piipadé byla
dorudena 14 minut pfed zaditkem jednini ProtoZe zistupce alobkyné ma sidlo v Karlovych
Varech, musela byt zéstupci Zalobkyné okolnost odtvodsujici ¥4dost o odroceni jednani zfejma
ji% v brzkych rannich hodinich dne 15.11.201 6, nebot’ cesta z Teplic (sidlo zdstupce Zalobkync)
trva témé 1 hodinu. Piesto omluva a ¥4dost o odroceni byla odeslina toho dne 2% v 12.16 do DS
soudu; nikdo se ani diive nepokousel kontaktovat telefonicky kanceld# soudu. Navic uvadény
davod pro odrodeni (rodinné divody) je zcela vigni a neumotZfiuje tak posoudit, zda takovou
prekazku mohl zistupce Zalobkyné predvidat a piipadné ji odvritit. Z toho divodu povazuje
soud Zidost o odrocent za Cisté ucelovou. Dile nelze prehlédnout, Ze jiz pfedchozich jednani se
za zastupce Zalobkyné, kterému byla udélena plni moc, ziéastiioval jinj advokit na zakladé
substituén{ plné moci. Je tedy zfejmé, Ze zastupci #alobkyné ni¢eho nebranilo i pro tento piipad
udélit substituéni plnou moc. Z téchto divodi soud posoudil Zidost zdstupce Zalobkyné na
odrogeni jednani za ucelovou, a proto ji nevyhovel. Akceptoval toliko omluvu zalujici strany
z jednani a v souladu s ustanovenim § 101 odst. 3 o.s.i. jednal bez pfitomnosti Zalobkyné a jejiho
zastupce.

Pokud jde o nirok uplatnénj Zalobou, uéinil soud nasledujici zavér o skutkovém stavu: Z vypisu
2z iétu ze dne 4.3.2015 bylo zjisténo, Ze Zalobkyné odeslala na Gcet slatbu
ve viii 9 999,84 K¢. Jak prokazuji vyzvy ze dne 23.5.2015, 5.8.2016 a ze ane 12.8.2U16 (vCetné
postovniho podaciho listkw), Zalobkyné vyzvala Zalovanou k vriceni této Castky, nebot’ zalobkyni
byla odeslina omylem.

Pokud jde o narok uplatnénj vzijemnou Zalobou, udinil soud nasledujici zavér o skutkovém

stavu:

Ze spisu Okresniho soudu v Katlovych Varech sp.zn. 16 C 12/2014, a to ptepravni smlouvy ¢.
203-00437/13 ze dne 24.1.2013 a nakladniho listu CMR ¢ OV192638 soud zjistil, Ze piedmétnou
smlouvou se Zalobkyné jako piepravce zavizala pro #alovanou provést pfepravu zasilky —
vysokozdvizného voziku Roto Metlo Roto 38.16 s mistem naklidky Itilie a mistem vyklidky
Brémy (Némecko) a Zalovani se zavizala za to zaplatit ¢istku 1600 EUR bez DPH.
Z havarijnfho certifikitu ¢. IC /127650/13/HL/KT ze dne 19.6.2013 vystaveného

bylo zjistén, Ze vysokozdvizny vozik Metlo Roto 38.16 pteptavovany dne
2512013 z ltalie do Némecka (s datem vykladky 1.2.2013) byl v disledku mimofadného
mechanického naméhani pfi dopravni nehodé béhem piepravy poskozen; celkovi $koda Cini
23 432,09 EUR. Z rozsudku Okresniho soudu Katlovy Vary ze dne 25.1.2016¢,j. 16 C 12/2014-
118 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 8.6.2016 &j. 25 Co 114/2016-140
bylo zjiSténo, Ze Zalobkyni byla ulozena povinnost zaplatit Zalované Cistku 6 135,97 EUR
s Grokem ve v§si 5% z &stky 23 432,09 EUR od 4.2.2013 do 18.4.2014 a z &astky 2 343,21 EUR
od 19.4.2014 do zaplaceni. Z odivodnéni vypljva, ze v fizeni bylo prokazano, Ze Zalovana jako
prepravce uzaviela dne 24.1.2013  se spole¢nosti RFT Spedition Gmbh smlouvu o pfepravé
k prepravé zisilky z Itdlie do Némecka. Tého? dne uzaviela Zalovani s Zalobkyni smlouvu o
ptepravé, kterou se zalobkyné zavizala provést pro Zalovanou tuto pfepravu. V prabéhu pfepravy
doglo k poskozent zasilky a vy3e Skody stanovena soudnim znalcem ¢inila ¢astku 23 432,09 EUR;
za pHi¢inu $kody stanovil soudni znalec jednozna¢né mechanické poskozeni v dtsledku dopravni
nehody pii ptepravé. Rozsudkem Zemského soudu v Bréméch ze dne 10.12.2014 byla Zalované
uloZena povinnost zaplatit ¢astku 23 432,09 EUR s pifslusenstvim ptedstavujici vzniklou $kodu a
dle naklady ¥izeni v &istce 23,66 EUR. Déle byla yalovana nucena z ditvodu pravaiho zastoupeni
v Fizen{ pfed Zemskym soudem v Brémich uhradit svému zéstupci éastku celkem 3 769,10 EUR.
Okeesni soud v Katlovych Varech shledal odpovédnost #alobkyné za $kodu vzniklou Zalované

Shodu s ptvopisem potvrzuje _
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v disledku poskozeni zasilky béhem piepravy, za kterou odpovidi zZalobkyné, a zalobé (po
tasteéném zpétvzeti, které odpovidalo rozsahu plnéni poskytnutého pojist'ovnou zalobkyné)
v plném rozsahu vyhovél. Rozsudek (ve spojeni s rozhodnutim odvolaciho soudu) nabyl pravni
moci dne 24.7.2016.

Z %aloby podané RFT Spedition GmbH u Zemského soudu v Brémich dne 13.1.2014 soud
zjistil, 7e touto Zalobou se jmenovani spole¢nost domahala uloZeni povinnosti zalované zaplatit ji
¢astku 25 923,48 EUR 2z titulu nahrady $kody vzniklé pii pfepravé zasilky z Italie do Brém.

Ze spisu pfedloseného Ceskou podnikatelskou pojistovnou a.s. bylo zjisténo, Ze tato pojistovna
vyfizovala $kodnou udalost pro Zalobkyni jako poji§ténou spocivajici v poskozeni teleskopického
manipuldtoru pii piepravé — kamion sjel do piikopu a vyklopil ptepravovany niklad (prokazano
oznimenim $kodné udilosti odpovédnosti za Skodu zpisobenou tfeti osobé). Jak potvrzuje
sdéleni adresované Zalobkyni o ukonceni likvidace pojistné udalost, pojitovna uhradila
spole¢nosti RFT Spedition GmbH ¢astku celkem 539 980,79 K¢ (spoluticast pojisténého
predstavovala &astku 59 997,87K¢). Z dalSich listin touto pojistovnou zaslanych soud neucinil
7adné skutkové zjisténi ve vztahu k pfedmétu fizeni.

. Z exekutorského spisu JUDr. Jany Tvrdkové, Exekutorsky Gfad Praha 4 sp.zn. 095 Ex 568/16

soud zjistil, Ze spole¢nost RFT Spedition GmbH, se sidlem Hégmoos 71, 5660 Taxenbach,
Rakousko, podala dne 21.4.2016 nivth na nafizeni exekuce proti Zalované, a to k vymoZeni
povinnosti Zalované uloZené ji rozsudkem Zemského soudu v Brémich ze dne 10.12.2014, a to
neuhrazené piisludenstvi pfedstavujici Grok z prodleni ve vysi 5% z ¢astky 23 432,09 EUR od
4.2.2013 do 18.4.2013, urok z prodleni ve vysi 5% z &istky 2 343,21 EUR od 19.4.2014 do
25.1.2015, drok z prodleni ve vjsi 5% z &astky 1000 EUR od 26.1.2015 do 7.7.2015, a dale
pohledivky z titulu neuhrazenjch nikladd dle usneseni Zemského soudu v Brémich ze dne
25.3.2015 &j. 11 — O-3/14, a to ve vysi 2 977,47 EUR spolu s tirokem z prodleni 5% nad
zakladni trokovou sazbu podle § 247 obé.zék. SRN z &stky 2 977,47 EUR od 6.1.2015 do
zaplaceni. K navthu byl pfipojen jak rozsudek Zemského soudu Brémich ze dne 10.12.2014 &,j.
11-O-3/14 (opatfenf tfednim piekladem), z né¢ho bylo zjiténo, Ze Zalované byla uloZena
povinnost zaplatit spole¢nosti RFT Spedition GmbH ¢istku 2 343,21 Bur s pfislusenstvim a
naklady sporu, a to z titulu skody na zisilce (vysokozdvizného voziku) z Itilie do Némecka. Dile
bylo k nivrhu pfipojeno usneseni o stanoveni nakladi z dne 8.4.2015 &j. 11-O-3/14, kterym bylo
ulo¥eno Zalované zaplatit spole¢nosti RFT Spedition GmbH niklady fizeni ve vysi 297747
EUR. Jak potvzuje vjzva soudni exekutorky ze de 1.7.2016 ¢.j. 095 Ex 568/16-012 a zivéreCni
zpriva ze dne 3.8.2016, vyzvala soudni exckutora Zalovanou k dobrovolné thradé exekuci
vyméhangch pohledivek, pfi¢emZ Zalovani jako povinni uhradila na zikladé této vyzvy jak
naklady piedchizejiciho fizeni v ¢astce 80 446,13K¢, Groky z prodleni ve vysi 14 462,57 K¢, tak 1
néklady exekuce véetné odmény exekutora a pausilni nihradu jeho hotovych vydaji.; celkem
114 440 Kc.

11. Jak prokazuje vypis z Gétu Zalované vedeny u UniCredit Bank a.s. ze dne 1.7.2016, Zalovana

12.

13.

zaplatila na Geet Exekutorského tfadu Praha 4 celkem ¢astku ve vysi 114 440 K.

Dopisem ze dne 8.8.2016 vyzvala Zalovand Zalobkyni k Ghrade plnéni, které Zalovani uhradila
v ramci exeku¢niho ¥zeni soudni exekutorce JUDr. Jané Tvrdkové.

Z téchto listinnjch dikazi mél soud skutkovy stav pro rozhodnuti jak o Zalobé, tak i o vzajemné
salobé dostateéné prokdzén. Zamitl proto nivthy Zalované na doplnéni dokazovani tvrzeni ve
vztahu ke vzajemné %alobé, a to zpriva od piflemce piepravy Metlo Deutschland GmbH ke
zpasobu zjisténi skody na zésilce, vyslech svédka — osoby, kterd prepravovanou oskozenou
zésilku) za pijemce pievzala, vyslech fidie pfepravujici zisilku, vyjadfeni h
zastupujictho Yalovanou v fizeni pfed Zemskym soudem v Brémach o pribéhu tohoto soudniho
fizeni, kdyZ tyto diikazy jiz shledal nadbytecne.

Shodu s ptvopisem potvrzuje -
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14. Pokud jde o Zalobu, soud vysel ze skutkového stavu, Zze Zzalobkyné zaslala dne 4.3.2015 na

15.

bankovni Géet Zalované &astku ve vysi 9 999,84 K¢, pficemz dne 25.3.2015 ji sdélila, Ze slo o
platbu omylem a vyzvala Zalovanou k vricen{ této ¢astky.

Pokud jde o vzijemnou zalobu, soud vysel z tohoto zji$téného skutkového stavu: Zalovana se
zavizala pro spole¢nost RFT Spedition GmbH se sidlem Hégmoos 71, 5660 Taxenbach,
Rakousko provést piepravu zasilky — vysokozdvizného voziku Metio Roto 38-16. Nisledné
uzaviela s Zalobkyni dne 24.1.2013 smlouvu o pfepravé, kterou se Zalobkyné za sjednanou cenu
1600 EUR bez DPH zavéazala provést piepravu pro Zalovanou. V fizeni bylo prokizino (a
alobkyné to nikterak nezpochybiiovala), Ze pii pfepravé, kterou providéla Zalobkyné, doslo
k poskozeni zasilky, pfi¢emZ vyse $kody na zasilce ocenéna znalcem ¢inila €astku 23 432,09 EUR.
7 rozsudku Zemského soudu v Brémich ze dne 10.12.2014 &j. 11-O-3/14 pak bylo zjisténo, Ze
pfi zapocteni plateb poji§tovny byla Zalované ulozena povinnost zaplatit spole¢nosti RET
Spedition GmbH é&astku 2 343,21 EUR spolu s piisludenstvim. Tuto pohledivku Zalovana
uhradila a jeji Ghrady se domhala po Zalobkyni v fizeni vedeném u Okresntho soudu
v Karlovych Varech sp.zn. 16 C 12/2014 spolu s niklady vynaloZenymi zalovanou na obligatorni
zastoupeni advokitem v fizeni pfed Zemskym soudem v Brémich v &éastce 3 769,10 EUR;

v tomto rozsahu bylo Zalobé plné vyhovéno rozsudkem citovaného soudu ze dne 25.1.2016 ¢,j.

16.

17.

18.

19.

20.

16 C 12/2014-118 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 8.6.20165 ¢&;. 25 Co
114/2016-140. Dale bylo prokizino, Ze usnesenim Zemského soudu v Brémich ze dne
25.3.2015 ¢&j. 11-O-3/14 byla Zalované uloZena povinnost zaplatit spolec¢nosti RFT Spedition
GmbH niklady tzeni pfed timto soudem ve vysi 2 977,47 EUR. Tuto ¢istku spolu s piislusenstvi
a néklady exekuéntho Hzen{ Zalovani uhradila spoleénosti RFT Spedition GmbH v timei
exekuéniho fzeni vedeného soudni exekutotkou JUDz. Janou Tvrdkovou pod sp.zn. 095 Ex
568/16, coz prokazuje téZ vypis z utu Zalované. K uhradé nikladt vyCislenjch Zemskym
soudem v Brémach usnesenim ze dne 5.3.2015 ¢&jj. 11-O-3/14 vyzvala Zalovani Zalobkyni
dopisem ze dne 8.8.2016.

Dle ustanoveni § 3028 odst. 1 a 3 zikona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni
(dile jen ,,0.2.%) 1) timto zikonem se ¥di priva a povinnosti vzniklé ode dne nabyti jeho
G¢innosti. (3) Neni-li dile stanoveno jinak, fidi se jiné privni poméry vzniklé pfede dnem nabyti
G¢innosti tohoto zakona, jakoZ i priva a povinnosti z nich vzniklé, véetn€ prav a povinnosti z
poruseni smluv uzavienych pfede dnem nabyti u¢innosti tohoto zikona, dosavadnimi pravnimi
ptedpisy. To nebrini ujednini stran, Ze se tato jejich priva a povinnosti budou fidit timto
zdkonem ode dne nabyti jeho u¢innosti.

S ohledem na to, #e k odeslani mylné platby na tiéet Zalované doslo dne 4.3.2015, posuzoval soud
tento pravni vztah dle o.z. Naprou tomu narok uplatneny vzijemnou Zalobou se tyki pravnich
vztahlt ze smlouvy o pfepravé uzaviené mezi ucastniky pfed 1.1.2014, a proto v souladu
s ustanovenim § 3028 odst. 3 o.z. byl posouzen dle privnich pfedpist icinnych ke dni uzavieni
predmétné smlouvy, tj. k 24.1.2013.

Dle ustanoveni 2991 o.z. (1) Kdo se na tdkor jiného bez spravedlivého divodu obohati, musi
ochuzenému vydat, o¢ se obohatil. (2) Bezdivodné se obohati zvlasté ten, kdo ziskd ma)etkovy
prospech plac¢nim bez pravniho davodu, plnénim z pravniho dévodu, ktery odpadl protipravnim
wZitim cizi hodnoty nebo tim, Ze za ného bylo plnéno, co mél po pravu plnit sim.

Dle ustanoveni § 610 odst. 1 zikona &. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve znéni G¢inném do
31.12.2013 (dile jen ,,obch.zak.”) Smlouvou o pfepravé véci se dopravce zavazuje odesilateli, ze
prepravi véc (zasilku) z urcitého mista (misto odeslini) do urcitého jiného mista (misto urceni), a
odesilatel se zavazuje zaplatit mu Gplatu (pfepravné).

Dle &danku 1 odst. 1 vyhlisky ministra zahrani¢nich véci ¢ 11/1975, o Umluvé o piepravni
smlouvé v mezinirodni silni¢ni nakladni doprave (CMR), dale jen ,Umluva CMR tato Umluva
se vztahuje na kazdou smlouvu o ireﬁrave zasilek za dplatu silniénim vozidlem, jestlize misto

Shodu s ptvopisem potvrzuje
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pievzet zisilky a pfedpoklidané misto jejtho dodani, jak jsou uvedena ve smlouvé, lezi ve dvou
riznych stitech, z nichZ alespofi jeden je smluvnim stitem této Umluvy. Toto ustanoveni plati
bez ohledu na trvalé bydlisté a statni pfislusnost stran.

Dle ustanoveni § 373 obch.zik. kdo porusi svou povinnost ze zivazkového vztahu, je povinen
nahradit §kodu tim zplsobenou druhé strané, ledaZe prokiZe, Ze poruseni povinnosti bylo
zptsobeno okolnostmi vylucujicimi odpovédnost.

Pokud jde o néitok uplatnény Zalobou, dospél soud k zavéru, Ze je divodny. Zalobkyné mylné
odeslala na Gcet Zalované platbu ve vysi uplatnéné Zalobou, nisledné na tuto skuteCnost
7alovanou upozornila. Na strané Zalované tak doslo k bezdivodnému obohaceni ve smyslu
ustanoveni § 2991 odst. 2 0.z., nebot’ ziskala majetkovy prospéch bez privniho divodu, a tudiz je
povinna to, o co sc obohatila, Zalobkyni vratit (ustanoveni § 2991 odst. 1 0.z.), coZ pies vyzvu
neudinila. ProtoZe je Zalovani v prodleni s plnénim penéZitého zivazku, je din rovnéz nirok
#alobkyné na Ghradu Grokd z prodleni (dle § 1970 o.z.) ve vysi dle nafizenf vlady ¢. 351/2013 Sb.,
v platném znéni. Zalobkyné vyzvala Jalovanou poptvé o vriceni dne 25.3.2015 do 10t dnd od
doruéeni, a tudiz je davodny nirok na plnéni urokd z prodleni od 25.5.2015, kdyz v souladu
s ustanovenim § 573 o.z. je ddna vyvratitelna privni domnénka dojitf zasilky tfeti pracovni den po
odeslani. Proto bylo Zaloby v plném rozsahu vyhovéno (vyrok L).

. Pokud jde o nirok uplatnény vzijemnou Zalobu, i tento narok soud shledal diéivodnym. V fizeni

bylo prokizino, Ze zalobkyné jako poddopravce na zékladé uzaviené smlouvy o piepravé véci dle
§ 610 odst. 1 obch.zak. (nebot’ se jedni v piipadé Gcastniki o podnikatele ve smyslu § 2 odst. 2
obch.zik) provadéla pro Zalovanou pfepravu zisilky, kjejiz pfeprave se zavizala Zalovana
spoleénosti RFT Spedition GmbH. Bylo prokazano, e pfi této prepravé, kterou provadéla pro
alovanou Zalobkyné, doslo k poskozeni pfepravované zisilky, v disledku cehoZ byla Zalovana
nucena uhradit spole¢nosti RFT Spedition GmbH vzniklou $kodu, jakoZ i naklady fizeni pfed
Zemskym soudem v Brémich ve vysi 2 977,47 EUR. V fizeni bylo prokizino, Ze tuto Cistku
alovani uhradila v rimci exekuéniho Hzeni, a to ve vy$i odpovidajici ekvivalentu plnéni v CZK
(v kurzu platném ke dni plnéni, tj. 11.8.2016, ktery dle CNB ¢&inil 27,02 K& — 1 EUR). Zalobkyné
nikterak nerozporovala, Ze k poskozeni zasilky doslo pfi pfepravé, kterou na zakladé uzaviené
prepravni smlouvy ze dne 24.1.2013 pro Zalovanou providéla. Je tedy zfejmé, Ze Zalobkyné
potusila svoji povinnost dle sjednané smlouvy o piepravé a neprovedla sjednanou piepravu
4dng, v disledku ¢eho? Zalované vznikla $koda, kterd pfedstavuje (mimo jiné) nihradu nikladd
fizeni odesilatele spole¢nosti RFT Spedition GmbH pfed Zemskym soudem v Brémich, které
Yalovand prokazatelné uhradila, a tudiZ je Zalobkyné v souladu s ustanovenim § 373 obch.zik.
povinna tuto $kodu Zalované nahradit, coz pfes vyjzvu neucinila. Zalobkyné netvrdila ani
neprokazovala 74dné liberaéni divody, které by vyloutily jeji odpovédnost. Proto soud vzdjemné
#alobé rovné v plném rozsahu vyhovél véetné pozadovanyjch trokd z prodlent (dle ustanoveni §
369 odst. 1 obch.zék. (ve spojeni s ustanovenim § 517 odst. 2 zikona ¢. 40/1964 Sb., obcansky
zikonik, ve znéni G¢inném do 31.12.2013) ve vysi dle nafizeni vlidy ¢. 351/2013 Sb., v platném
znéni. Potitek prodleni vychazi z toho, Ze dopisem ze dne 8.8.2016 vyzvala Zalovani Zalobkyni
k plnéni do 10t dnét od doruéeni vjzvy, pfi¢emz tiroky z prodleni jsou pozadoviny od 25.8.2016,
kdy ji% nepochybné tato Ihtita uplynula. Soud neposoudil odpovédnosti vztah dle Umluvy CMR,
byt se jednalo o pfepravu, kde misto naklidky a vyklidky lezi ve dvou riiznych stitech (z nichz
alespofl jeden je smluvnim stitem této Umluvy), nebot’ jak vypljva z jazykového vyklady,
vztahuje se Gprava odpovédnosti dopravce toliko odpovédnosti ve vztahu k odesilateli (coz byla
v daném pifpadé spole¢nosti RFT Spedition GmbH), nikoliv pro odpovédnosti vztah mezi
dopravcem (kterym byla Zalovani) a daliim dopravcem (v daném piipadé Zalobkyni), pomoci
ného? dopravce sviij zivazek plni. Rovnéz soud neposoudil odpovédnosti vztah dle ustanoveni §
622 obch.zik., nebot’ se toto zikonné ustanoveni tjki vylu¢né Skody na zasilce; pfedmétem
vzijemné Zaloby viak byl nirok z titulu odpovédnosti za $kodu vzniklou Zalované v souvislostt
s poruenim povinnosti provést pfepravu fadné, pfi¢em? $koda pfedstavuje niklady fizeni, které
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musela ¥alovani v této souvislosti odesilateli zaplatit. Z t&chto diivodt bylo i vzajemné Zalobé
v plném rozsahu vyhovéno (vyrok IL.).

O nahradé nikladi fizeni o Zalob& bylo rozhodnuto tak, Ze ve véci plné tspésné Zalobkyni soud
ptiznal nihradu nikladd fizeni ve vysi 7450 K¢. Tyto ndklady se sestivaji ze zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢, odmény advokata dle § 7 a § 8 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., advokitni tarif, v platném znéni (dale jen ,,advokitni tarif “) ve vysi 1 500 K& za 3 akony
pravni sluzby (pfevzeti a piiprava zastoupeni, podini Zaloby, Gdast na jednini soudu dne
31.10.2017), a odménu ve vysi 750 K¢ (dle § 7 a § 8 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 2 pism. g) per
analogiam ) za ticast pii jednini soudu dne 12.7.2018 (kdyZ pfi tomto jednani nebylo providéno
dokazovini a téastnici poZadali o odtoceni k mimosoudnimu jednéini), dile paudilni nahrada
hotovjch vydaja ve vysi 300 K¢ za kazdy ze 4 tkond privni shuzby; dile ndhrada za promeskany
¢as za 2 cesty ze sidla zistupce Zalobkyné k jednini soudu, jedna cesta tam a zpét vidy 4
pilhodiny (dle www.mapy.cz jedna cesta Teplice ~Praha 59 minut), celkem 8 pilhodin, vyse
nihrady za kazdou piilhodinu pak ¢ini 100 K¢ (dle § 14 odst. 3 advokitniho tarifu), tedy 800 K¢.
Cestovni nahrady zistupce Zalobkyné nevytétoval, proto je soud nepfiznal (vyrok IIL).

O nahradé nikladd fizeni o vzajemné Zalobé bylo v souladu s ustanovenim § 142 odst. 1 o.s.i.
rozhodnuto tak, e ve véci plné tspésné Zalované soud pfiznal nihradu nikladi fizeni ve vysi 42
816,89 K¢. Tyto naklady se sestavaji ze: soudniho poplatku ve vysi 4 023 K¢; odmény advokata
ve viii 4 340 K¢ za kaZdy z 5t tkont pravni sluzby (pfevzeti a piiprava zastoupeni, vyjadieni ve
véci ze dne 10.11.2016, a ze dne 7.11.2017, G¢ast na jednani soudu dne 31.10.2017 a 15.11.2018)
dle § 7 a § 8 odst. 1 advokitntho tarifu, odména advokita ve vysi 2 170 K¢ (dle § 11 odst. 2 pism.
g) advokatniho tarifu per analogiam za ucast pii jednéni soudu dne 12.7.2018 (kdyZ pii tomto
jednani nebylo providéno dokazovani a Gastnici poZdali o odroceni k mimosoudnimu jednini);
pausalni nihrada hotovjch vidaji ve vysi 300 K¢ za kazdy ze shora uvedenych 6ti tkond pravai
sluzby; cestovni nihrady za 3 cesty zdstupce Zalované na jednani soudu, kazdé cesta v roce 2017
ve vy§i 1 514,69 K¢ (vozidlem Audi AG, spz ] spoticba 8,1x5,6x6,5, cena pohonnych
hmot v roce 2017 NM ve v¥si 28,6 K&/, sazba zékladni nihrady 3,9 K¢/km, jedna cesta Jihlava-
Prah a zpét 260 km), cesta v roce 2018 ve vysi 1 561,69 K&  (vozidlem Audi AG, spz:

spotfeba 8,1x5,6x6,5, cena pohonnych hmot v roce 2018 NM ve vysi 29,8 K¢/1, sazba zikladni
nihtady 4 K¢&/km, jedna cesta Jihlava-Prah a zpét 260 km); nihrada za promeskany ¢as za 3 cesty
k jednani soudu a zpét, jedna cesta tam a zpét pfedstavuje 6 pilhodin (dle www.mapy.cz, jedna
cesta Jihlava-Praha 1hod 19min), celkem 18 pdl hodin, nihrada za jednu ptlhodinu 100 K¢ (dle §
14 odst. 3 advokatniho tarifu), celkem 1 800 K¢&; 21% DPH ve vysi 6 732,83 K¢ (vyrok IV.).

Lhita k plnéni byla stanovena v obecné pariéni Ihité (ustanoveni § 160 odst.1, ¢ast vety pfed
sttednikem o.s.t.), ndhrada nakladd Hzeni na zikonné platebni misto (§ 149 odst. 1 o.s.f.).

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku co do vjroku I a III. neni odvolani pfipustné (dle § 202 odst. 2 0.s.f.).

Proti tomuto rozsudku co do vyroku II. a IV. lze podat odvolini do 15 dni ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresntho soudu
Praha-vychod.

Shodu s prvopisem potvrzuj_
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Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost stanovenou timto rozhodnutim, Ize se jejtho vykonu
domihat podinim nivrhu u soudu (§ 251 o.s.i.) nebo za podminek danych zvla$tnim zakonem
(zakon & 120/2001 Sb.) u soudniho exekutora.

Ptaha 15. listopadu 2018

Mgt. Jana Stejskalovi, v.1.
samosoudkyné
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