OKRESNI SOUD PRAHA - VYCHOD

Na Pofici 1044/20, 112 97 Praha 1
Tel.: 221 729 311 (399), Fax.: 257 005 060
e-mail: podatelna@osoud.phav.justice.cz, ID datové schranky: zyaabwu

Nase znacka: 43 Si 20/2021

e-Lectum s. r. o.
Vase znadka: ///
Vyfizuje: XXXXXKKKXX

Dne: 28. ledna 2021

Informace dle zakona &. 106/1999 Sb.

Vizeni,

ve shora uvedené véci zasilam pozadovana rozhodnuti v anonymizované podobe.

S pozdravem

Mgr. Jana Stejskalova v. r.
pfedsedkyné Okresniho soudu Praha — vychod



Jednaci ¢islo: 5 C 230/2014-53

USNESENT

Okresni soud Praha-vychod rozhodl samosoudkyn{ JUDt. Danou Fiedlerovou ve véci

zalobkyné:  ESSOX s.r.o., ICO: 26764652

sidlem F. A. Gerstnera 52, 370 01 Ceské Budéjovice
zastoupend advokitem JUDr. Prokopem Bene$em
sidlem Antala Staska 510/38, 140 00 Praha 4

proti

zalované: narozena dne

bytem

0 41.573,75 K& s pfislu§enstvim,

1L
ITTL.

W

takto:

Rizeni o zaplaceni ¢dstky 41.573,75 K& se zdkonnjm trokem z prodleni ve vysi 7,05 %
rocné z Castky 40.390,25 K& od 1. 7. 2013 do zaplaceni, se zastavuje.

Zalobkyni se po privni moci tohoto usneseni vraci &st soudniho poplatku ve vysi 664 K¢.
Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladd #Hzeni.
Oduivodnéni:

Zalobkyné se navrthem na vydini elektronického platebntho rozkazu podanym dne
31. 3. 2014 domadhala zaplaceni &astky 41.573,75 K¢ s piislusenstvim z titulu smlouvy o Gvéru
¢. 0119398474 uzaviené dne 28. 8. 2010.

Elektronicky platebni rozkaz ze dne 7. 4. 2014, ¢,j. EPR 85872/2014-5, byl zruSen usnesenim
okresniho soudu Praha-vychod ze dne 28. 4. 2014, ¢j. EPR 85872/2014-7, nebot se jej
nepodaiilo dorucit do vlastnich rukou Zalované. Ve véci %alované bylo dne 13. 6. 2014
zahdjeno u Krajského soudu v Praze insolvenéni fizeni, a to pod sp. zn. KSPH 60 INS
16262/2014. Usnesenim ze dne 8. 9. 2014, &j. KSPH 60 INS /2014-A-16, byl zjistén
tpadek Zalované a povoleno fefeni tohoto tpadku oddluZenim. Usnesenim ze dne 17. 12.
2014, ¢j. KSPH 60 INS /2014-B-5, bylo schvileno oddlufeni alované plnénim
splatkového kalendiie. Usnesenim ze dne 24. 1. 2020, ¢&.j. KSPH 60 INS /2014-B-29,
vzal insolvenéni soud na védomf splnéni oddluzeni Zalované (vyrok I.) a osvobodil zalovanou
od placeni pohledivek zahrnutjch do oddluZeni v rozsahu, v ném3 dosud nebyly uspokojeny,
pohledavek, ke kterjm se v insolvenénim fizeni nepiihliZelo, pohledivek véfiteld, kteif je
do insolvenéniho fizeni nepiihlasili, aé tak ucinit méli, pohledavek ruditeld a jinjch osob,
které mély vidi dluzniku pro tyto pohledivky privo postihu, vie s vjjimkou pohledivek
na zaplaceni penéZitého trestu nebo jiné majetkové sankce, kterd byla dluzniku uloZena
v trestnim fizeni pro umyslny trestny din, a dale pohledévek na nihradu $kody zptisobené
umyslnfm poruSenim pravni povinnost (vyrok VIL). Usneseni o osvobozeni dluznika
od placeni dosud neuspokojenjich pohledavek nabylo pravai moci dne 27. 5. 2020.

Podanim ze dne 20. 7. 2020 vzala zalobkyné svou Zalobu v plném rozsahu zpét. Soud proto
postupoval podle ustanoveni § 96 odst. 2 zikona & 99/1963 Sb., obcansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich piedpisd (dle jen ,,0. s. 1) a fizeni zastavil (vyrok L.).

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zikona & 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjdich piedpisti, soud vrati z ictu soudu zaplaceny poplatek snizeny o 20 %, nejméné
vsak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pied prvnim jednanim. ProtoZe Zalobkyné zaplatila
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sp. zn. 5 C230/2014

soudni poplatek ve vysi 1.664 K&, rozhodl soud o vrceni pomérné ¢asti soudniho poplatku
postupem podle citovaného ustanoveni (vjrok I1.).

5. O nihradé nikladt fzeni bylo rozhodnuto ve smyslu ustanoveni § 151 odst. 1 o. s. 1
podle ustanoveni § 146 odst. 1 pism. b) o. s. i. Soud se zabjval tim, zda néktery z Gcastnikd
zavinil, Zze fizeni muselo byt zastaveno, a dospél k zdvéru, Ze v daném piipadé nelze
postupovat podle ustanoveni § 146 odst. 2 o. s. 1., tj. ze neni mozné urdit, kter4 ze stran méla
z procesniho hlediska Gspéch, resp. zavinila zastaveni Hzeni. Zalobkyné zalobu podala
pied zahijenim insolvenéniho ¥izeni s falovanou. Ke zpétvzeti Zaloby pak doslo s ohledem
na osvobozeni Zalované od placeni pohledédvek a ani Zalovanou tak nelze dle soudu
povazovat za toho, kdo zavinil zastaven{ fizeni (vyrok IIL).

Poudeni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolini do 15 dnt ode dne dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze ptostfednictvim Okresniho soudu Praha-vychod.

PfisluSnd &ast soudniho poplatku bude Zalobkyni vricena po pravni moci tohoto
usneseni bankovnim pievodem na tudet, jehoZ &islo, popf. variabilni symbol, soudu
obratem sdé&l.

Praha 23. ¢ervence 2020

JUD:z. Dana Fiedlerova
samosoudkyné

Toto rozhodnuti nabylo privni moci dne 19.8.2020. Dologku pravai moci pfipojila dne 28.1.2021
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&.j. 8 C 340/2014-

USNESENT

Okresni soud Praha-vjchod rozhodl samosoudkyni JUD:. Jitkou Sochorovou ve véci

#alobkyné: CP Inkaso s.r.o., ICO 29027241
sidlem Opletalova 1603/57, 110 00 Praha 1
zastoupena advokdtem Mgr. Vladimitem Steklem
sidlem Stépanska 317/3, 602 00 Brno

proti
zalované: , narozen:
bytem

o: zaplaceni 40 691,47 K¢ s piishusenstvim

takto:
I |Rizenise zastavuje.
Il ZruSuje se v plném rozsahu rozsudek Okresniho soudu Praha-vychod ¢&j. 8C 340/2014-19
z25.9.2014.

I11. Zadny z Géastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou doslou soudu dne 31. 7. 2014 domahala proti Zalované zaplaceni ¢astky
40 691,47K¢ s piisl. z titulu nesplaceného dvéru. Ve véci bylo nepravomocné rozhodnuto
rozsudkem podepsaného soudu ¢&j. 8C 340/2014-19 z 25. 9. 2014. Nisledné bylo iizeni ve véci
z divodu probihajictho insolvenéniho ¥zeni pierueno. Po splnéni podminek oddlufeni za
situace, kdy jiZ bylo mo#no znovu pokracovat v fizeni, Zalobkyné vzala Zalobu v plném rozsahu
zpét. Zalovana se zpétvzetim Zaloby souhlasila.

Podle ustanoveni § 96 odst. 1,2 a 4 o.s.i. #alobce miZe Zalobu vzit za Hzeni zpét navrh na jeho
zahajeni, a to zdasti nebo zcela. Je-li navrh vzat zpét, soud fHzeni zcela, popiipadé v rozsahu
zpétvzeti nivrhu zastavi. Je-li nivih na zahijeni fizeni vzat zpét az po té, co jiz soud o véci
rozhodl, av§ak rozhodnuti neni dosud pravni moci, soud rozhodne v rozsahu zpétvzeti navrhu
téZ o ztuseni rozhodnuti. Dojde-li ke zpétvzeti navrhu difve, nes zacalo jednani, soud Fizeni
zastavi aniz zkouma4 stanovisko ostatnich iéastniks.

Podle ustanoveni § 146 odst. 1 o.s.f. 7adny z Géastnikd nemé pravo na nihradu nikladd Fzen,
které bylo zastaveno.

V dané véci po zjiténi, Ze zalovani nemd ke zpétvzeti zaloby vyhrady, fizeni zastavil a s odkazem
na ustanoveni § 96 odst. 2 druha véta o.s.f. zrusil v plném rozsahu rozsudelk uvedeny ve vyroku
L. tohoto usneseni.
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Protoze nebyly shledany okolnosti, které by odtvodnily piiznini nihrady nikladi ¥zeni
nekterému z Gcastnikd, nebyly nikomu niklady fizeni pfizniny. Zalobkyné vyslovné naklady
tizeni nezadala , Zalovana rovnéy néklady fizeni nez4dala a ze spisu nevyplyva, ze ji niklady fizeni
vznikly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je lze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni. Odvolani se podavi ke Krajskému soudu v Praze prostiednictvim Okresnfho soudu
Praha-vychod.

Praha 12. ervna 2020

JUDrt. Jitka Sochorovi
samosoudkyné

Toto rozhodnuti nabylo pravai moci dne 4.8.2020. Dolozku pravni moci pfipojila dne 28.1.2021



