CESKA REPUBLIKA - OKRESNI SOUD PRAHA-VYCHOD
Na Poftici 20/1044, 112 97 Praha 1
tel. 221 729 311, e-mail: podatelna@osoud.phav.justice.cz, ID datové schranky: zyaabwu
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ROZHODNUTI

Okresni soud Praha - vychod rozhodl ve véci iéastnice XXXXXXXXXXXX, o zadosti o
informace dle ziakona &. 106/1999 Sb., takto:

Podle § 15 odst. 1 zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, v platném znéni
(déle jen ,,zakona ¢. 106/1999 Sb.“) ve spojeni s § 8a zakona ¢ 106/99 Sb. se odmita zadost
ucastnice XXXXXXXXXXX (dale jen Zadatelka) ze dne 26.5.2022, kterou se domahala
poskytnuti informace, a to o veskerjch bézicich soudnich fizeni tykajici se osoby
XXXXXXXIRRXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXNXXXXKXKXY,  piipadné  uvedeni
informace, zda tato osoba je uUcastnikem jakéhokoliv soudniho fizeni vedeného u Okresniho
soudu Praha-vychod ¢i nikoliv.

Oduvodnéni:

1. Dne 26.5.2022 obdrzel povinny subjekt Okresni soud Praha - vychod (dile jen ,;soud®) shora
uvedenou zidost Zadatele. Pfedmétem zadosti o veskerych bézicich soudnich fizeni tykajici se
osoby XXXXXXXXXXXXX XXX XXXXXXXXXXXXXXKX, piipadné uvedeni informace,
zda tato osoba je ucastnikem jakéhokoliv soudniho fizeni vedeného u Okresniho soudu Praha-
vychod ¢i nikoliv.

2. Zakon ¢. 106/1999 Sb. oznacuje za povinny subjekt dle § 2 odst. 1 a 2 toho, kdo ma
poskytovat informace vztahujici se k jeho pilisobnosti, a to stitni organy, tizemni samospravné
celky a jejich organy a vefejné instituce. V § 2 odst. 2 citovaného zikona je urceno, Ze
povinnjmi subjekty jsou dile ty subjekty, kterym zakon svéiil rozhodovani o pravech, privem
chranénych zdjmech nebo povinnostech fyzickych nebo pravnickych osob v oblasti vefejné
spravy, a to pouze v rozsahu této jejich rozhodovaci ¢innosti.

3. Dle § 8a zakona ¢. 106/1999 Sb. informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy,
soukromi fyzické osoby a osobni{ tdaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi
pfedpisy, upravujicimi jejich ochranu.

4. Dle clanku 4 odst. 1 naiizeni Evropského patlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna
2016, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim osobnich tdaji a o volném
pohybu téchto tdaji a o zruseni smérnice 95/46/ES (dale jen ,,GDPR®) se ,,0sobnimi tdaji
rozumi veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé (dile jen
»subjekt udaja*); identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzicki osoba, kterou lze piimo ¢
nepiimo identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikdtor, napiiklad jméno, identifikacni
Cislo, lokacni udaje, sit'ovy identifikitor nebo na jeden & vice zvlastnich prvka fyzické,
fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické
osoby.
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5. Dle clanku 6 odst. 1 pism. c) a ¢) GDPR zpracovani je zékonné, pouze pokud je splnéna
nejméné jedna z téchto podminek a pouze v odpovidajicim rozsahu: ) zpracovani je nezbytné
pro splnéni privni povinnosti, kterd se na sprivce vztahuje; €) zpracovani je nezbytné pro
splnéni dkolu provadéného ve vefejném zijmu nebo pfi vykonu vefejné moci, kterym je
povéten spravce.

6. Dle § 6 zakona ¢. 110/2019 Sb., o ochrané osobnich udaji, v platném znéni (dale jen ,,zakon o
ochrané osobnich daji“) nestanovi-li jiny privni pfedpis jinak, sprivce neni povinen pi
zajistovani chranéného zdjmu posuzovat pfed zpracovanim osobnich tdaja k jinému Géelu,
nez ke kterému byly shromazdény, slucitelnost téchto tleld, je-li toto zpracovani nezbytné a
piiméfené pro splnéni a) povinnosti, ktera je spravci ulozena, nebo b) tkolu ve Vei'ejném zajmu
stanoveného pravmm piedpisem nebo pii vikonu vefejné moci, kterym je spravce poveren 2
Chranénym za]mern podle odstavce 1 se rozumi a) obranné nebo bezpe¢nostni zijmy Ceské
republiky, b) vefejny pofadek a vnitini bezpecnost, pfedchizeni, vyhledavani nebo odhalovani
trestné cinnosti, stthani trestnych dind, vykon tresti a ochrannych opatfeni, zajiSt’ovani
bezpecnosti Ceské republiky nebo zajist’ovani vefejného pofadku a vnitini bezpecnosu vcetné
patrani po osobach a vécech, c) jiny ddlezity cil veiejného zajmu Evropské unie nebo
Clenského stitu Evropské unie, zejména dilezity hospodafsky nebo finanéni zajem Evropské
unie nebo clenského stitu Evropské unie, véetné zaleZitost ménovych, penéznich,
rozpoctovych, dafiovych a financniho trhu, vefejného zdravi nebo socialniho zabezpeceni, d)
ochrana nezavislosti soudt a soudct, €) pfedchizeni, vyhledavani, odhalovani nebo stihani
porusovani etickych pravidel regulovanjch povolani, f) dohledové, kontrolni nebo regulaéni
funkce spojené s vykonem vefejné moci v piipadech uvedenych v pismenech a) a7 e), g)
ochrana prav a svobod osob, nebo h) vymahani soukromopravnich narokd.

7. Podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. plati, ze pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ 1 jen
z¢ast, nevyhovi, vyda ve lhité pro vyfizeni zidosti rozhodnuti o odmitnuti adosti, popiipadé
o odmitnuti ¢4sti zadosti (dale jen "rozhodnuti o odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou pfipadd, kdy
se zadost odlozi.

8. Pii vyfizovani Zadosti soud shledal, Ze Zadosti nelze vyhovét, nebot’ by mohlo dojit, v piipade
poskytnuti informaci, k neopravnénému nakladani s osobnimi tidaji XXXXXXXXXXXXKXX
(dale jen ,,dotéena osoba®).

9. Soud v souladu s clankem 6 pism. c) a ¢) GDPR zpracovava osobni tidaje Géastnikd fizeni a
jejich zastupci v souvislosti s probihajicimi fizenimi, jichZ je subjekt tidajé Gcastnikem. Rozsah
zpracovani téchto osobnich ddaji je tak vymezen tcelem, kterym je plnéni tikolu provadéného
soudem jako povinnym subjektem ve vefejném zajmu. Poskytnuti osobnich udaji subjektu
udaji bez jejtho souhlasu tieti osobé je mozné pouze tehdy, jestlize je tato povinnost
povinnému subjektu (jako spravci osobnich daji) uloZena anebo je to nezbytné a piiméiené
pro splnéni tkolu ve vefejném zdjmu stanoveného pravnim piedpisem nebo pii vykonu
vefejné moci, kterym je spravce povéfen (viz ustanoveni § 6 odst. 1 zikona o ochrané
osobnich udaju).

10. Z Zadosti zadatelky vyplyva, ze pozaduje informace o tcasti dotcené osoby v fizeni vedenych
u Okresniho soudu Praha-vychod. Poskytnuti takovych informaci tieti osobé bez souhlasu
dotcené osoby neni povinnosti povinného subjektu a nelze ani dovodit, ze by se jednalo o kol
povinného subjektu ve vefejném zajmu. Je nepochybné, Ze i takova informace je osobnich
udajem dotcené osoby ve smyslu ustanoveni ¢lanku 4 GDPR, nebot’ jsou tim ziskavany
informace o chovani a jednani dotcené osoby v soukromém Zivoté.

11. Protoze poskytnuti téchto informaci je v rozporu s ustanovenim § 6 pism. c) a ¢) GDPR a
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ustanoveni § 6 odst. 1 zakona o ochrané osobnich udajd, pozadované informace nelze
poskytnout, nebot’ by to bylo v rozporu s ustanovenim § 8a zikona ¢&. 106/1999 Sb.

12. Vzhledem k tomu, Ze zikon omezuje shora uvedené privo Zadatelky, povinny subjekt déle
posuzoval, zda v tomto konkrétnim piipadé neni dina naléhava spolecenska potieba na
omezeni zikladniho priva acastniki fizeni na ochranu prav a svobod, a zkoumal splnéni
podminky nezbytnosti omezeni tohoto zikladniho prava a svobody jednotlivce v demokratické
spolecnosti.

13.Pfi feSeni konfliktu mezi zakladnimi lidskymi privy a svobodami je vyuZivan tzv. test
proporcionality, jehoi V)'rsledkem je zaveér o nutnosti upf:ednostnit jedno z konkurujicich si
subjektivnich priv pii soucasném minimalnim omezeni priva druhého., sklidajici se ze ti
kritérii, ktera byla definovana v nalezu Ustavniho soudu ze dne 13. 8. 2002, sp. zn. Pl Us 3/02:
wPront 3 nich je princip 3piisobilosti naplnéni iicelu (nebo také vhodnosti), dle néhos musi byt prisiuiné opatreni
vitbec st/yop/zo dosdhnout 3amysleného cile, jims je ochrana jiného < ~dkladniho prdva nebo vereginého statknn.
Dale se pak jednd princip potrebnosts, dle néhos je povoleno pousiti pouse nejsetrnéisiho — ve vtahu k
dotienym 3dkladnim pravim a swoboddm — 3 vice mosnych prostiedki. Tietim principem je princip
priméienosti (v usim smyshy), dle kterého djma na dkladnim prive nesmi byt nepriméiend ve vxtabn
k zamyslenémn cz/z 1. opatient omegujici Jakladni /zdx,(,a prava a svobody nesméji, jde-li o kolizi ~a,(,/a[//72/10
prdva i svobody s verejnym djmem, svijmi negativnimi diisledky presahovat positiva, kierd pzedﬂ.‘m)/ e vereiny
xdjem na téchto opatienich.

14. Zadatelka se domah4 poskytnuti osobnich tdaji dotcené osoby, a to poskytnuti udaji o tcasti
dotcené osoby v fizeni vedenjch u Oktesniho soudu Praha-vychod, piipadné alespon
poskytnuti informace, Ze dotcena osoba je uéastnikem fizeni vedeného u Okresniho soudu
Praha-vychod. Tyto informace nebyly poskytnuty, nebot’ by se jednalo o neopravnéné
nakladani s osobnimi tdaji dle § 6 pism. c¢) a ¢) GDPR a ustanoveni § 6 odst. 1 zakona o
ochrané osobnich dajti, coz zakon zakazuje (viz § 8a zikona ¢. 106/1999 Sb.). Zasah do prava
na informace spocivajici v odmitnuti Zadosti je plné zpisobily dosahnout sledovaného cile, a to
neposkytnuti informaci, jejichz poskytnuti zdkon vylucuje. Princip vhodnosti je tedy naplnén.
Vzhledem k charakteru zadosti neni mozné pouzit Setrnéjsiho opatieni nez odmitnuti Zadosti
jako celku, nebot’ se Zadatelka domaha sdéleni piehledu fizeni, jichz je dotcena osoba
tcastnikem. PoZadovanou informaci tak nelze poskytnout ani v omezeném rozsahu, nebot’ i
potvizeni, ze dotCena osoba byla ucastnikem/zistupcem tucastnika uréitého fzeni, je jiZ
nepiipustnym zasahem do jejich osobnostnich priv a neoprivnénym naklidanim s jejimi
osobnimu 1daji. Princip potfebnosti je tedy rovnéz naplnén. Pokud jde o teti princip
piiméfenosti, povinny subjekt se 7’1b)’rv'11 hodnocenim, zda existuje néjak\'7 vefejny zajem na
poskytnuti zadané informace, nebot’ pravo na informace je politickym pravem, které slouzi k
realizaci svobody plo]evu Zadatelka nesdélila divod #idosti o poskytnuti takovych informaci.
Vzhledem k tomu, Ze zikon mezi nalezitosti zadosti nezahrnuje uvedeni ddvodu podani
zadosti, soud nevyzyval zadatelku k jeho doplnéni; pfi provadéni testu proporcionality viak k
této skutecnosti piihlédl, kdyZz neshledal Zadny vefejny zdjem na poskytnuti této informace,
ktery by vedl k upfednostnéni prava na informace pfed privem na ochranu soukromi a
osobnosti dotcené osoby.

15. Na zikladé shora uvedenych skutecnosti povinny subjekt zidost odmitl podle § 15 odst. 1 ve
spojeni s § 8a zakona ¢. 106/1999 Sb. v plném rozsahu.



//{0/

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se lze podat odvolani ve lhtité 15ti dnt ode dne doruceni rozhodnuti, a
to k Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky prostfednictvim Okresntho soudu Praha -
vychod.

Praha 7. cervna 2022

Mgr. Jana Stejskalova v. r.
predsedkyné Okresniho soudu Praha-vychod



