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C. . 38 T 54/2016 - 445
USNESENI

Okresni soud Praha-vjchod rozhodl ve vefejném zasedani dne 6. 5. 2019 v trestni véci
odsouzeného narozen v adresou pro dorucovani
0 nafizeni vykonu podminéné odloZeného trestu odnéti svobody,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestntho zakoniku odsouzeny narozeny vykona
trest odnéti svobody v trvani 14 (Strnacti) mésict z rozsudku KS v Praze, sp. zn. 12 To
131/2017 ze dne 19. 7. 2017 ve spojeni s rozsudkem OS Praha — vychod, sp. zn. 38 T 54/2016
ze dne 26. 1. 2017.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zikoniku se pro vykon trestu zatazuje do véznice s ostrahou.
Oduavodnéni:

Odsouzeny byl uznian rozsudkem Okresniho soudu Praha-vychod, ¢. j.
38 T 54/2016 - 284, ze dne 26. 1. 2017, vinnym spachinim pfeéinu kradeze dle § 205 odst. 1,
odst. 3 trestniho zdkoniku a byl mu uloZen trest odnéti svobody v trvani 2 let, jehoZ vikon byl
podminéné odloZen na zkuebni dobu 3 let za soucasného vysloveni dohledu. Zroveri bylo
odsouzenému uloZzeno, aby dle svych sil uhradil $kodu. Rozsudkem Krajského soudu v Praze ze
dne 19. 7. 2017, ¢. j. 12 To 131/2017- 347 byl &asteéné zrusen rozsudek Okresniho soudu Praha-
vychod, ¢. j. 38 T 54/2016 - 284, ze dne 26. 1. 2017 a to ve vyroku o trestu, kdy tento byl zménén
na trest odnétl svobody v trvani 14 mésicd, jehoz vykon byl podminéné odloZen na zku$ebni
dobu 18 mésict. Rozsudek Okresniho soudu Praha-vychod, ¢. j. 38 T 54/2016 - 284, ze dne
26.1. 2017 nabyl ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 19. 7. 2017, ¢. j.
12 To 131/2017- 347 pravai moci dane 19. 7. 2017.

Dne 25. 3. 2019 se konalo veiejné zasedani z divodu neuhrazeni zpisobené skody odsouzenym.
Veiejné zasedani se konalo za piitomnosti odsouzeného. Vefejné zasedani bylo odrodeno na
6.5.2019 a to z davodu vyzidani rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 3 a Méstského soudu
v Praze. Zaroven vsichni pfitomni byli obeznimeni s koninim odro&eného veiejného zasedani
dne 6. 5. 2019. K odro¢enému veiejnému zasedani dne 6. 5. 2019 se odsouzeny znovu dostavil. V
pribéhu veiejného zasedini byly provedeny listinné dikazy, které mély vliv na rozhodnuti soudu.

Odsouzeny ve vefejném zasedani uvedl, Ze kdyz pracoval u ochranky v . ¢ tak tam
mu fekli, Ze mu néco budou strhavat, ale on nevédél, co presné strhavaji. Strhavali mu mésicné
2000 K¢. Délal tam pfes agenturu nacerno, mél pouze ustni dohodu se zaméstnavatelem o
srizkich ze mzdy. Mél vydélek kolem 18000 K¢& 10 000 K& daval mamé na domacnost,
6 000 K¢ mu ztstalo a 2 000 K¢& mu strhli. Také platil své staré dluhy. Od 1. 3. 2019 pracuje jako
pomocny kuchaf v kdy si vydéla 500 K¢ za den a mohl by tedy $kodu splacet. Ohledné
rozhodnutvi Obvodniho soudu pro Prahu 3, uved], ze jeho spoleénik se odvolal, ale pro n¢j to
skoncilo. Skodu by chtél zacit hradit. Momentalné zije 1 s mamou na ulici, z bytu je vyhodili,
takze shani byt nebo ubytovnu. Dale uved], Ze svého jednani lituje a Ze vypisy z bankovniho uétu
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o castecné uhradé $kody nedodal, jelikoZ je musi ofotit, ¢astku 5000 K¢ méla poslat babicka
z uctu.

Z opisu z rejstitku trestd ke dni 19. 2. 2019 bylo zjidténo, Ze odsouzeny zde ma 1 zéznam a to
odsouzeni zdej$im soudem privé ve véci 38T 54/2016. Obaloba Okresniho stitniho
zastupitelstvi pro Prahu 3, ze dne 7. 8. 2018 sp. zn. 1 ZT 64/2018 vinila odsouzeného ze
spachani pokracujictho piedinu krideze dle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2, odst. 3. Dile bylo
zjisténo, ze Obvodni soud pro Prahu 3 shledal odsouzeného vinnym rozsudkem ze dne 20.
12. 2018, sp. zn. 14 T 83/2018, pravni moc 20. 12. 2018 ze spachani pokraéujictho piedinu
kradeze dle § 205 odst. 1 pism. b), odst. 2, odst. 3 a mimo jiné mu ulozil thrnny trest odnéti
svobody ve vyméfe 18 mésich s podminénym odkladem na zku$ebni dobu 3,5 roku. Evidence
pfestupkt bez zdznamu. Z centrilni evidence stthanych osob plyne, Ze odsouzeny neni trestné
stthan v jiné véci. Ze zprivy od poskozené spoleénosti .- 8..0. ze dne 27. 2. 2019 vyplyva, Ze
odsouzeny neuhradil $kodu zptisobenou svym jednani a to ani éasteéns. Z dohody o provedeni
price ze dne 24. 4. 2019 plyne k tomuto datu zaméstnanecky pomér odsouzeného se spolecnosti
5. L. 0.

Podle § 330 odst. 1 trestniho fadu o tom, zda se podminéné odsouzeny osvédéil nebo zda se
naiidi vjkon podminéné odloZeného trestu, rozhodne soud ve vetejném zasedani. Ve vefejném
zasedani rozhodne soud i o ponechani podminéného odsouzeni v platnosti podle § 86 odst. 1
trestniho zakoniku.

Dle § 83 odst. 1 trestniho zakoniku jestlize podminéné odsouzeny vedl ve zkusebni dobé fadny
zivot a vyhovél uloZenym podminkam, vyslovi soud, Ze se osvédéil; jinak rozhodne, a to
popiipadé jiz béhem zkusebni doby, Ze se trest vykona. Vyjimeéné mtZe soud vzhledem k
okolnostem pfipadu a osobé odsouzeného ponechat podminéné odsouzeni v platnosti, 1 kdyz
odsouzeny zavdal piicinu k nafizeni vykonu trestu, a za a) stanovit nad odsouzenym dohled, za b)
pfiméfené prodlouzit zkusebni dobu, ne viak o vice nes dvé léta, pficemz nesmi piekrodit horni
hranici zkudebni doby stanovené v § 82 odst. 1 trestniho zakoniku, nebo za c) stanovit neuloZen4
piiméfend omezeni a povinnosti sméfujici k tomu, aby vedl fadny Zivot.

Z vyse uvedenych skutecnosti m4 soud za prokézané, e odsouzeny ve zkuSebni dobé pachal
trestnou ¢innost a nesplnil povinnost uloZenou mu zdejsim soudem ohledné thrady zplisobené
skody, kdy tuto se nepokusil uhradit a to ani ¢astecné.

Soud pii rozhodovini vychazel ze skute¢nosti, e odsouzeny, byl znovu odsouzen pro stejnou
trestnou cinnost, jako v piipadé odsouzeni z rozsudku Okresniho soudu Praha-vychod, ¢. j.
38 T 54/2016 — 284, tedy ve zku$ebni dobé& pachal trestnou éinnost, coz vypovida o tom, ze
odsouzeny zcela jisté nevede adny Zivot. Odsouzeny dale neplnil a to ani éasteéné, povinnost
ulozenou mu zdej$im soudem a to uhradit $kodu zplsobenou jeho protipriavnim jednanim.
Ackoliv odsouzeny uvidi, Ze se domnival, e $kodu hradi skrze stazky ze mzdy, pro toto
nepiedlozil jediny dikaz a soudu se jevi zcela nepravdépodobnjm, aby za situace, kdy byl
odsouzeny zaméstnan tzv. ,na éerno®, mél dstni domluvu, se svym zaméstnavatelem, o srizkach
ze mzdy. Dale odsouzeny tvrdil, Ze ¢astka 5 000 K¢& méla byt uhrazena a to prostiednictvim jeho
babicky, k tomuto nicméné nebyl schopen pfedlozit Zidné potvrzeni. Soud za této situace
neshledal v pifpadé odsouzeného podminky pro dali ponechani podminéného odsouzeni
v platnosti a to s ohledem na zfejmou ignoranci odsouzeného k plnéni podminek podminéného
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trestu, proto rozhodl, Ze odsouzeny trest odnéti svobody v trvani 14 mésict vykona. Pro vykon
trestu byl dle zakonnych kritérif zatazen do véznice s dozorem.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost ke Krajskému soudu v Praze prostiednictvim soudu
zdejstho do tfi dnit od jeho ozndmeni. Stiznost m4 odkladny ucinek.

V Praze dne 6. 5. 2019

JUDr. et Mgr. Lenka Mrizkova, Ph.D., v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje
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| /" &slo jednaci: 38 T 54/2016-487
USNESENT{

Okresni soud Praha - vychod rozhodl dne 3. éervna 2020 predsedkyni senitu JUDrx. Mgt. Lenkou
Mrazkovou, Ph.D., v trestni véci odsouzeného narozeného

v , bytem , odsouzeného pro piecin kradeZe podle § 205
odst. 1, odst. 3 trestniho zikoniku, o osvédéeni ve zkuSebni dob& podminéného odsouzeni,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestntho zakoniku za pouziti § 330 odst. 4 tr. ¥adu se vyslovuje, Ze odsouzeny
narozeny ' , se ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni z rozsudku
Okresniho soudu Praha-vjchod ze dne 27. ledna 2017, & J- 38 T 54/2016-284, osvédéil.

Oduavodnéni:
Podle § 136 odst. 3 tr. fidu toto usneseni neobsahuje odtvodnéni, nebot’ jde o rozhodnuti
vydavané ve vykonavacim fizeni proti nému? neni piipustnd stiznost.
Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti neni stiZnost piipustna.

Praha 3. éervna 2020

JUDrz. Mgr. Lenka Mrazkova, Ph.D.v.r.
predsedkyné senitu

Shodu s prvopisem potvrzuje



C.j.: 1T 133/2014-26

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu Praha-vychod vydal dne 13. Gervna 2014 podle § 314¢)
odst.1 tr.i.

nasledujici trestni ptikaz:
Obvinény

nar. \% trvale bytem , t.€. zdrzujiciho se
na adrese , nezjisténého zaméstnani,

je vinen, ze

dne 10. 3. 2014 v dob¢ od 23.00 do 23.05 hodin fidil na pozemni komunikaci ulice
vedouci z obce do obce okres Praha — vychod, motorové vozidlo zn.
Alfa Romeo 166, RZ - poté, co pozil vétsi piesné nezjisténé mnozstvi alkoholickych
napoji, kdy v ramci kontroly provedené ze strany Policie CR,Obvodni oddéleni Ri¢any bylo
za pouziti piistroje Drdger vjeho dechu dvéma orientaénimi dechovymi zkouskami
namefeno postupné téhoZ dne v 23.07 hodin 1,20 promile alkoholu a ve 23.12 hodin 1,27
promile alkoholu v dechu,

tedy

vykonaval ve stavu vyluCujicim zptsobilost, ktery si ptivodil vlivem nédvykové latky, ¢innost,
pii které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpUsobit znanou $kodu na majetku,

¢imz spachal

piecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zakoniku,
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-2- sp.zn.: 1 T 133/2014

a odsuzuje se

podle § 274 odst. 1 tr. zdkoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 tr. fadu k trestu odnéti
svobody v trvani 3 (tii) mésici;

podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani 1 (jednoho ) roku;

podle § 73 odst. 1,3 tr. zakoniku se obvinénému uklddé trest zdkazu &innosti spotivajici v
zékazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 1 ( jednoho ) roku.

Poucdeni: Proti tomuto trestnimu piikazu 1ze do osmi dnd od jeho dorugeni podat u
zdejsiho soudu odpor. Pravo podat odpor nenélezi poskozenému. Pokud je
odpor poddn véas a opravnénou osobou, trestni pitkaz se rusi a ve véci bude
natizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim li¢eni neni samosoudce
vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu obsaZenymi v trestnim
piikaze. Nebude-li odpor fadné a véas podan, trestni piikaz se stane
pravomocnym a vykonatelnym. V piipadg, Ze obvinény odpor nepodd, vzdava
se tim prava na projednani véci v hlavnim li¢eni.

V Praze dne 13. ervna 2014

JUDr. Dana Hankova, v. 1.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:



4 -

C.j.: 1 T 133/2014-58

USNESENI
Okresni soud Praha-vychod rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 4. dubna 2016
v trestni véci odsouzeného . trvale bytem
takto:

Podle § 330 odst. 1 tr. fadu za pouziti § 83 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku se podminéné
odsouzeni odsouzeného , dle trestniho p¥ikazu
Okresniho soudu Praha — vychod z13. 6. 2014, ¢j. 1 T 133/2014 — 26, ponechiva
v platnosti a zkuSebni Ihiita podminéného odsouzeni se prodluzuje o 1 (jeden) rok.

Odivodnéni
Podle § 136 odst. 3 tr. f4du toto usneseni neobsahuje odivodnéni, nebot se po jeho

vyhléSeni odsouzeny i statni z4stupce prava stiznosti vzdali.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat stiznost do 3 (tri) dnd ode dne
oznameni ke Krajskému soudu v Praze cestou soudu podepsaného, pokud
se osoby k tomu opravnéné svého prava vyslovné nevzdaly.

V Praze dne 4. dubna 2016

JUDr. Dana Harkova,v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoven:
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Cj.:1 T 133/2014-113

USNESENT

Okresni soud Praha — vychod rozhodl dne 3. &ervence 2017,

takto:
podle § 330 odst. 1 tr. fadu a § 83 odst. 1 tr. zakoniku se odsouzeny
bytem ve zkuSebni lhiité podmin&ného
odsouzeni dle trestniho piikazu Okresniho soudu Praha — vychod z13. 6. 2014, ¢&j. 1 T

133/2014 — 26, zkuSebni lhita prodluZena usnesenim Okresniho soudu Praha — vychod z 4. 4.
2016, ¢.j. 1 T 133/2014 — 58, '

osvéddil

Odiavodnéni
Shora citovanym trestnim piikazem byl odsouzeny nar.
odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 3 (tf) mésici a byla mu stanovena zkuSebni

doba v trvani 1 (jednoho) roku.

Setfenim bylo zjidténo, Ze ve zkuSebni lhité il fadnym Zivotem. Proto bylo vysloveno se
souhlasem statniho zéstupce, Ze se ve zkudebni Ihiité osvedEil,

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nmeni stiznost pripustna.

V Praze dne 3. &ervence 2017

JUDr. Dana Harikova,v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Toto rozhodnuti ze dne 3.7.2017, sp. zn. 1 T 133/2014, nabylo pravni moci dne 10. 7.
2017. Dolozku provedla: dne 17.7.2017.
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Cislo jednaci: 38T 148/2014- 29

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu Praha — vychod vydal dne 21. ¢ervence 2014 v Praze
podle § 314e odst. 1 trestniho fadu nésledujici trestni piikaz:

Obvinény

nar. ve operator tiskaiskych strojd, trvale bytem
jevinen, ze

dne 6.7.2014 kolem 23:30 hodin , ulici

okres Praha — vychod, fidil pod vlivem alkoholu motorové vozidlo tov. zn. Skoda Octavia, r.z.
piesto, Ze mu byl trestnim piikazem Okresniho soudu Praha — vychod ze dne
14.2.2014, sp. zn. 38T 22/2014, ulozen trest zdkazu &innosti spo&ivajici v zédkazu Fizeni

motorovych vozidel vSeho druhu na 32 mésict a toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne
12.3.2014,

tedy mafil vykon rozhodnuti soudu tim, Ze vykonaval ¢innost, kterd mu byla takovym
rozhodnutim zakazana,

¢imz spachal
piecin maieni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku

a odsuzuje se

podle § 337 odst.1 tr.zdkoniku k trestu odnéti svobody ve vyméie 12 (dvandcti) mésici.

Podle § 84 tr. zakoniku a § 85 odst.1 tr.zdkoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkuSebni dobu 3 (tFi ) let za sou¢asného vysloveni dohledu nad obvinénym.
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Podle § 73 odst.1 tr.zak. s ptihlédnutim k § 314e odst. 2 tr.f. se soucasné uklada trest ziakazu
¢innosti spocivajici viizeni vSech druhi motorovych vozidel v trvani 26 (dvacetSesti)
mésicu.

P ou¢eni: Proti tomuto trestnimu pfikazu lze do osmi dnfl od jeho dorudeni podat u
zdejsiho soudu odpor. Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a
opravnénou osobou, trestni pifkaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pi projednani
véci v hlavnim li¢eni neni samosoudce vézan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu
obsazenymi v trestnim piikaze. Nebude-li odpor fadné a v&as podan, trestni piikaz se stane
pravomocnym a vykonatelnym. V piipadg, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na
projednani véci v hlavnim liceni.

V Praze dne 21. dervence 2014.

Mgr. Daniela Dubna, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:



¢.j. 38T 148/2014-60

USNESENI
Okresni soud Praha - vychod rozhodl ve vefejném zasedani dne 23.6.2016, v trestni véci
odsouzeného nar. ve trvale bytem
okres Praha — vychod, zdrzuje se pro piecin mafeni vykonu

iredniho rozhodnuti a vykézani dle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku

takto:

Podle § 86 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku se odsouzenému

prodluzuje zkuSebni doba podminéného odsouzeni s dohledem uloZeného trestnim
ptikazem OS Praha-vychod, sp. zn. 38T 148/2014, ze dne 21.7.2014, ktery nabyl privni moci
19.8.2014, o 15(patndct) mésicd pii ponechani podminéného odsouzeni s dohledem
v platnosti.

Odiavodnéni:

Podle § 136 odst. 3 tr. ¥. toto usneseni neobsahuje odivodnéni, nebot” se po vyhlaseni
- usneseni odsouzeni i stitni zastupce vzdali préava stiznosti a prohlésili, Ze netrvaji na
pisemném odtvodnéni.

Poué&eni: Proti tomuto usneseni je moZno podat stiznost do t{ dnid ode dne jeho ozndmeni
ke Krajskému soudu v Praze prostiednictvim soudu zdejSiho. StiZnost
nemohou podat osoby, které se tohoto prava vyslovng vzdaly.

V Praze dne 23. ¢ervna 2016
JUDr. et Mgr. Lenka Mrazkova, Ph.D. v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoven:
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c.j. 38 T 148/2014-100

USNESENT

Okresni soud Praha-vychod rozhodl samosoudkyni JUDr. et Mgr. Lenkou Mrizkovou, Ph.D.,
dne 17. 1. 2019 ve véci

odsouzeného: narozeny
bytem

za pfedin mafeni vykonu dfedntho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odstavce 1
pismena a) zikona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku,
takto:

Podle § 83 odst. 1 trestniho zikoniku za pouziti § 330 odst. 4 trestnfho fadu se vyslovuje, ze
odsouzeny narozeny se osvédcil ve zkusebni dobé podminéného
odsouzeni z trestniho pitkazu Okresntho soudu Praha-vyjchod ze dne 21.7. 2014,
C.j. 38T 148/2014-29, ve spojeni susnesenim Okresniho soudu Praha-vychod ze dne
23.6.2016, ¢. j. 38T 148/2014-60, jimz byla zkusebni doba odsouzeného prodlouzena o
15 (patnact) mésica.

Poucdenti:

Proti tomuto usneseni neni sti¥nost piipustna.

Praha 17. ledna 2019

JUDx. et Mgr. Lenka Mrazkova, Ph.D. v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Jednaci ¢islo: 38T 132/2014-56

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu Praha — vychod vydal dne 25.¢ervna 2014 v Praze podle
§ 314e odst. 1 trestniho fadu nasledujici trestni piikaz:

Obvinény

nar. v _ zaméstnany u spolecnosti jako pridavag,
trvale bytem

jevinen,ze

v obdobi od mésice unora 2006 do kvétna 2014 v&etng, vyjma obdobi od ledna 2007 do
prosince 2007 a od dubna 2011 do kvétna 2012 v&etng, kdy byl v pracovni neschopnosti a
vyjma celkové ¢astky 30.460,- K& poukazané k rukém matky v osmi platbéch v pribéhu roku
2006, vyjma celkové castky 33.500,- K& poukazané k rukém matky v osmi platbach v
pribeéhu roku 2008, ¢astky 37.500,- K& poukazané v sedmi platbach v prib&hu roku 2009,
castky 36.200,- K¢ poukazané v Sesti platbach v priib&hu roku 2010, ¢astky 3.200,- K&
poukazané v unoru 2011, v misté svého bydlist¢ ani nikde jinde umyslné radng neplnil svou
vyZivovaci povinnosti ke svym nezletilym syntim ,a
) ) _ kteff jsou v pé¢i matky , trvale
bytem v ato pfesto, Ze mu vyZzivovaci povinnost
vyplyvala ze zdkona o rodiné a naslednych pravnich predpist a dale byla konkretizovana
rozsudkem Okresniho soudu Praha - vychod ze dne 5.5. 2006 sp.zn 30Nc 69/2006 s nabytim
pravni moci dnem 28.7. 2006, kterym mu byla stanovena povinnost pfispivat na vyzivu syna
¢astkou 2.200,- K¢ a na vyzivu syna . Castkou 1.300,- K¢ mési¢éné vzdy do
kazdého 15. dne v mésici pfedem k rukdm matky, s ucinnosti od 1.9. 2008 mu byla
rozsudkem Okresniho soudu Praha - vychod ze dne 14.10. 2008 sp.zn. 30P 294/2006, ktery
nabyl pravni moci dne 18.12. 2008, zvySeno vyzivné na syna na castku 3.200,- K¢ a
na syna na castku 2.300,- K& mésiéné taktéz vzdy do 15. dne v mésici predem k
rukdm matky déti, piicemz bylo v jeho moznostech a schopnostech vyZivovaci povinnost
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plnit, takZe za uvedené obdobi dluZi na vyZivném &éstku ve vysi 228.140,- K& k rukam matky
deéti,

tedy
umysIné neplnil svou zdkonnou povinnost vyZivovat jiného po dobu deldi nez &ty mésice,
¢imz spachal

precin zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1 trestniho zékoniku,

a odsuzuje se

podle § 196 odst.1 tr.zak. s piihlédnutim k § 314e odst. 2 tr.f. k trestu odnéti svobody
v trvani 4 (Ctyr) mésicu.

Podle § 81 odst.1 tr.zék. a § 82 odst.1 tr.zék. se vykon tohoto trestu podminéné odklad4 na
zkuSebni dobu 24 (dvaceti¢ty¥) mésic.

Podle § 82 odst. 2 tr. zak. se obvinénému uklada, aby v priibéhu zkusebni doby podle svych
sil uhradil dluzné vyzivné a fadné hradil b&Zné vyzivné.

Poud¢eni: Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dnd od jeho dorugeni podat u
zdej8iho soudu odpor. Préavo podat odpor nenaleZi poskozenému. Pokud je odpor podan véas a
opravnénou osobou, trestni ptikaz se rusi a ve v&ci bude naiizeno hlavni ligeni. Pfi projednani
veécl v hlavnim lieni neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymérou trestu
obsaZenymi v trestnim piikaze. Nebude-li odpor fadné a véas podan, trestni piikaz se stane
pravomocnym a vykonatelnym. V pfipad¢, Ze obvinény odpor nepodd, vzdava se tim prava na
projednani véci v hlavnim li¢eni.

V Praze dne 25.¢ervna 2014.

Mgr. Daniela Dubna, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
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USNESENI{
Okresni soud Praha - vychod rozhodl ve vefejném zasedani dne 23.1.2017, v trestni véci
odsouzeného trvale bytem "
,takto:

Podle § 83 odst. 1 pism.a), b) tr. zdkoniku se odsouzenému

prodluzuje zkuSebni doba podminéného odsouzeni uloZeného trestnim piikazem OS Praha-
vychod ze dne 25.6.2014 sp. zn. 38 T 12/2014, o 16(Sestnact) mésich za soudasného
stanoveni dohledu; pfi ponechani podmin&ného odsouzeni v platnosti.

Odiavodnéni:

Podle § 136 odst. 3 tr. f. toto usneseni neobsahuje odiivodnéni, nebot” se po
vyhlaSeni usneseni odsouzeni i statni zastupce vzdali prava stiZznosti.

P ou €eni:Proti tomuto usneseni je moZno podat stiZnost do tif dnii ode dne jeho oznameni
ke Krajskému soudu v Praze prostiednictvim soudu zdejsiho. StiZnost
nemohou podat osoby, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

V Praze dne 23.ledna 2017
JUDr. et Mgr. Lenka Mrazkova, Ph.D., v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
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Jednaci ¢islo: 38 T 132/2014-134

USNESENT

Okresni soud Praha-vjchod rozhodl dne 12.3. 2018 samosoudcem JUDr. et Mgr. Lenkou
Mrazkovou PhD. v trestni véci odsouzeného nar. trvale
bytem v souladu s ustanovenim § 330 odst. 1 a 4 trestniho f4du,

takto:

Podle § 83 odst. 1 pism. a) a b) trestniho zikonfku se u odsouzeného
narozeného orodluzuje zkusebni doba podminéného odsouzeni, uloZzeného trestnim
piikazem Okresntho soudu Praha - ze dne 25. 6. 2014, sp. zn. 38 T 132/2014 ve spojeni
s usnesenim OS Praha — vychod sp. zn. 38 T 132/2014 ze dne 23. 1. 2017, o 12 (dvanact)
mésictt za soucasného stanoveni dohledu, pii ponechini podminéného odsouzeni
v platnosti.

Odutvodnéni :

Podle § 136 odst. 3 tr. f. toto usneseni neobsahuje odtvodnéni, nebot’ se po
vyhlaseni usneseni odsouzeni i statni zastupce vzdali prava stiznosti.

Pouleni : Proti tomuto usneseni je mozno podat stiznost do tii dnd ode dne jeho
oznameni ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho. Stiznost nemohou podat
osoby, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Praha 12.bfezna 2018

JUDr. et Mgr. Lenka Mrazkova Ph.D.
samosoudkyné
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USNESEN T

Okresni soud Praha vychod rozhodl dne 28.2.2019 v trestni véci odsouzeného
nar. v trvale bytem - , , v souladu s ustanovenim
§ 330 odst. 1 a 4 trestniho iadu, o osvéddéeni,

takto:

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku za pouziti § 330 odst. 4 tr. fadu se vyslovuje, Ze se odsouzeny ve
zkusebni dobé podminéného odsouzeni Okresniho soudu Praha - ze dne 25. 6. 2014, sp. zn. 38
T 132/2014 ve spojeni s usnesenim OS Praha — vychod sp. zn. 38 T 132/2014 ze dne 23. 1. 2017
a ze dne 12.3.2018,

osvéddil.

Podle § 136 odst. 3 tr. #adu neobsahuje usneseni odtvodnéni nebot’ jde o rozhodnuti ve
: ) > )
vykonavacim fizeni, proti némuZ neni stiznost piipustna.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni neni stiZnost pipustna (141 odst. 2 tr. fadu).
Praha 28.4nora 2019

JUDr. et Mgr. Lenka Mrazkova Ph.D. v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje
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CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu Praha — vychod Mgr. Martin Dostal vydal dne 28.
brezna 2014 v Praze podle § 314e odst. 1 trestniho fadu nasledujici trestni ptikaz:

Obvinény

nar. , bez zaméstnani, trvale bytem

dne 14.3.2014 kolem 06:00 hodin v ulici

vnikl po prelezeni oploceni o vysce 2 metry na pozemek rodinného domu &p. a po
vysazeni a vytlaCeni pootevieného okna do obytné ¢asti rodinného domu, kde setrval piiblizné
dvé hodiny, takto jednal bez védomi majitele uvedeného rodinného domu

tedy

neopravnéné vnikl do obydli jiného a piekonal prekazku, jejimz ucelem bylo zabranit
vniknuti,

¢imz spachal

piecin porusovani domovni svobody dle § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku
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a odsuzuje se

Podle § odst. 178 odst. 2 tr. zakoniku za pouZiti § 84 tr. zakoniku s p¥ihlédnutim k § 314e
odst. 2 pism. a) tr. fddu k trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésici s dohledem.

Podle § 85 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklad4 na zkusebni dobu
16 (Sestnacti) mésica.

Podle § 85 odst. 2 tr. zdkoniku ve smyslu § 48 odst. 4 pism. ¢) tr. zékoniku se obvinénému
uklada, aby se v priibéhu zkusebni doby podrobil 1é&eni zdvislosti na navykovych litkach,
které neni ochrannym lééenim dle trestniho zakoniku.

Podle § 85 odst. 2 tr. zdkoniku se obvinénému uklad4, aby v pribéhu zkusebni doby dle svych
sil nahradil $kodu, kterou trestnym ¢inem zpisobil.

Podle § 229 odst. 1 tr. fadu se poskozeny _trvale bytem
' , fakticky na adrese odkazuje se svym
uplatn€nym narokem na ndhradu $kody na fizeni ve vécech ob&anskopravnich.

Pouceni: Proti tomuto trestnimu piikazu lze do osmi dniét od jeho dorudeni podat u
zdej8iho soudu odpor. Pravo podat odpor nendleZi poskozenému. Pokud je odpor
podan v¢as a opravnénou osobou, trestni pitkaz se ru$i a ve véci bude nafizeno
hlavni li¢eni. Pfi projednani véci v hlavnim li¢eni neni samosoudce vazan pravni
kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu obsaZenymi v trestnim piikaze. Nebude-
li odpor fadné¢ a véas podan, trestni pifkaz se stane pravomocnym a
vykonatelnym. V pfipad€, Ze obvinény odpor nepoda, vzdava se tim prava na
projednani véci v hlavnim liceni.

Povinnost podrobit se léceni zavislosti na ndvykovych ldtkdach neni ochrannym
lécenim ve smyslu trestniho zdakoniku. Je na zvdzeni obvinéného kdy, kde a jakym
zpiisobem se lécent podrobi. Léceni vSak musi byt zapocato a vicelné ukonceno
v pritbéhu zkusebni doby podminéného odsouzent.

V Praze dne 28. biezna 2014

Mgr. Martin Dostal, v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:

~MNA~
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2T 41/2014-126

USNESENI

Okresni soud Praha vychod rozhodl samosoudcem Mgr. Martinem Dostadlem ve
verejném zasedani konaném dne 21.10.2015 v trestni véci odsouzeného
bez zaméstnani, trvale bytem
okres Praha — vychod, odsouzeného pro pregin poruSovani
domovni svobody dle § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku, o nafizeni vykonu trestu
odnéti svobody,

takto:

Podle § 86 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku se odsouzenému prodluzuje
zkusebni doba podminéného odsouzeni ulozena trestnim prikazem Okresniho
soudu Praha-vychod ze dne 28.3.2014 &j. 2T 41/2014-49 a to o 18 (osmnact)
mésic za soucasného ponechani podminéného odsouzeni s dohledem
v platnosti.

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu neobsahuje toto usnesenti oddvodnéni, nebot se jedna o
rozhodnuti ve vykonavacim fizeni a po jeho vyhlaSeni se statni zastupce i
odsouzeny vzdali prava podat stiznost a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném
odUtvodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je stiznost pfipustna do tii dni od jeho oznameni ke
Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu Praha vychod, pravo
stiznosti prislusi odsouzenému a statnimu zastupci.

Stiznost si nemilZe podat ten, kdo se prava podat stiznost zakonnym zplsobem
vzdal.

V Praze dne 21. fijna 2015

Mgr. Martin Dostal, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: .
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USNESENI

Okresni soud Praha vychod rozhodl dne 10.7.2017 ve vefejném zasedani
samosoudcem Mgr. Martinem Dostalem v trestni véci odsouzeného
nar. v bez zaméstnani, trvale bytem

okres Praha - vychod, odsouzeného pro pre€in poruSovani
domovni svobody dle § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku, o nafizeni vykonu trestu
odnéti svobody,

takto:

Podle § 86 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku se odsouzenému prodluzuje zkusebni
doba podminéného odsouzeni s dohledem, uloZena trestnim pirikazem Okresniho
soudu Praha-vychod ze dne 28.3.2013 2T 41/2014-49 ve spojeni s usnesenim
Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 21.10.2015 Cj. 2T 41/2014-126 a to o 18
meésicu, za sou¢asného ponechani podminéného odsouzeni s dohledem v platnosti.

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu neobsahuje toto usneseni oddvodnéni, nebot’ se jedna o
rozhodnuti ve vykonavacim fizeni a po jeho vyhlaSeni se statni zastupce i
odsouzeny vzdali prava podat stiznost a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném
odlvodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je stiznost pfipustna do t¥i dnl od jeho oznameni ke
Krajskému soudu v Praze prostiednictvim Okresniho soudu Praha vychod.

Stiznost si nemiZe podat ten, kdo se prava podat stiznost zakonnym zplisobem
vzdal.

V Praze dne 10.8ervence 2017

Mgr. Martin Dostal,v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Toto rozhodnuti ze dne 10.7.2017, sp. zn. 2 T 41/2014, nabylo pravni moci dne 14. 7.
2017. Dolozku provedla: ae 17.7.2017.
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USNESENTI

Okresni soud Praha-vychod rozhodl ve vefejném zasedéni dne 10. 9. 2018 samosoudcem Karlem
Ulikem v trestni véci odsouzeného:

narozeny
trvale bytem
dorucovaci adresou

o podminéném odsouzeni k trestu odnéti svobody,

takto:
Podle § 330a odst. 1 trestniho #adu a § 86 odst. 1 pism. b) trestniho zdkoniku se odsouzenému

ponechéva v platnosti podminéné odsouzeni z trestniho piikazu Okresniho
soudu Praha-vychod ze dne 28. 3. 2014 ¢& j- 2 T 41/2014-49 za souéasného prodlouzZeni
zkuSebni doby o 8 (osm) mésici.
Oduavodnéni:

Podle § 136 odst. 3 trestniho fidu toto usneseni neobsahuje odivodnéni, nebot’ odsouzeny i
statni zastupce se prava stiznosti vzdali a netrvali na pisemném oddvodnéni usneseni.

Pouclenti:
Proti tomuto rozhodnuti neni sti¥nost piipustni, nebot’ odsouzeny i statni zastupce se prava
stiznosti vzdali.
Konec zkusebni doby vychazi na 18. 6. 2019.
Ze spisu bylo zjisténo, ze odsouzeny dosud neuhradil naklady fizeni ve vysi 2 000 K¢ Necht’ je
odsouzeny neprodlené uhradi.

10. zari 2018

Karel Ulik

samosoudce
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USNESENT

Oktesni soud Praha-vychod rozhodl dne 1. stpna 2019 pfedsedou senitu Karlem Ulikem
v trestni véci odsouzeného:

narozeny
trvale bytem
dorucovaci adresa:

¥ §

o osvédéeni ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni s dohledem,

takto:
Podle § 86 odst. 1 trestniho zikoniku a § 330 odst. 4 trestniho fadu se odsouzeny osvéddcil ve
zkuSebni dobé podminéného odsouzent z trestniho piikazu Okresniho soudu Praha-vjchod ze
dne 28. 3. 2014, &.}. 2 T 41/2014 — 49.

Oduvodnéni:

Podle § 136 odst. 3 trestniho f4du toto usneseni neobsahuje odéivodnéni, nebot’ jde o rozhodnuti
vydané ve vykonavacim fizeni, proti nému nenf pfipustna stiZnost.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni sti¥nost piipustna (§ 141 odst. 2 véta druh4 trestniho fadu).
Ze spisu bylo zjiténo, ze odsouzeny doposud neuhradil pohledivku z nakladd fizen
ve vysi2 000 K¢. Soud upozorfiuje odsouzeného, e pokud pohledavku neprodlené neuhradi,
bude soudem vymahana.
Praha 1. srpna 2019

Karel Ulik v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje
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