¢.j. 34 C 107/2019-7
USNESENI

Okresni soud Praha-zapad rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Kryskou ve VEci

zalobc: a) Ing. K VI rarozen R
bytem [
b) Ing. M VI narozena |
bytem [
oba zastoupeni advokatem JUDr. Jisim Kalousem
sidlem Mala Stupartska 635/6, Praha 1

proti

Zalovanym: 1) JI . rarozen R
2) VIl ' narozen: NI
oba bytem |
3) Ell THH. narozena
bytem [

v fizeni 0 Zalobé¢ na spInéni povinnosti prodavajicich o ndvrhu Zalobct na natizeni predbézného
opatieni

takto:

l. Zalovanym se uklada, aby nenakladali s nasledujicimi nemovitymi vecmi:
jednotka ¢. [l byt, zapsana na LV ¢ [} umisténa v budove ¢ p. |, bytovy
dam, kterd je soucasti pozemku parc. ¢ st. [} zastavena plocha a nadvos,
o vymeie 308 m? zapsaném na LV ¢ - jejiz soucésti je spoluvlastnicky podil
o velikosti 369/6743 na spolecnych c¢astech nemovité véci a na pozemcich
parc. & [} zahrada, o vymere 377 m?, zapsaném na LV ¢ [} parc. ¢. |
zahrada, o vymere 265 m? zapsaném na LV ¢ , parc. ¢. , zahrada,
0 vymeie 68 m?, zapsaném na LV ¢ , zahrada, 0 vymere 33 m?,
zapsaném na LV ¢ [} vie u Katastralniho
ufadu pro Stredocesky kraj, Katastralni pracoviste Praha-zapad.

Il. Zalobci jsou povinni zaplatit poplatek za podani navrhu na naiizeni predbézného
opatfeni ve vysSi 1.000 K¢ na G¢et Okresniho soudu Praha-zapad do 15 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

1. Vyrok I. tohoto usneseni soud neodivodnuje, nebot” podle § 169 odst. 2 zakona ¢. 99/1963
Sb., obc¢ansky soudni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisa (dale jen ,,0. s. £.*) vyhotoveni
kazdého usneseni, kterym se zcela vyhovuje navrhu na predbézné opatieni, nemusi obsahovat
odavodnéni.
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2. K navrhu Zalobct na narizeni predbézného opatieni, kterym by soud uloZil Zalovanym
povinnost ve lhété tfi dna od pravni moci tohoto usneseni, nahradit Zalobcim spole¢né
a nerozdiln¢ naklady soudniho fizeni k rukdm advokata JUDr. Jifiho Kalouse, soud podle
§41a odst. 3 0. s. f. jako nepfipustnemu neptihlizel, nebot’ toto usneseni neni rozhodnutim,
jimZ se tizeni kongi (srov. § 151 odst. 1 0. s. 1.).

3. Vyrok Il. je odavodnén § 4 odst. 1 pism. h) z&kona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozde¢jSich piedpisa, podle kterého vznikd poplatkovad povinnost ulozenim
povinnosti zaplatit poplatek v souvislosti s rozhodnutim soudu o navrhu na nafizeni
piedbéZného opatreni, pricemz vySe tohoto poplatku ¢ini podle polozky 5 téhoz zékona
1.000,- K¢. O této povinnosti tak soud musel samostatnym vyrokem rozhodnout. JelikoZ
vSak uvedenou castku Zalobci zaplatili vylepenim kolkovych zndmek na svém podani (Zalob¢
spojené s navrhem na natizeni predbézného opatieni), neni jiZ treba, aby tuto ¢astku platili.

Poucent:

Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani do 15 dné ode dne doruceni ke Krajskému soudu
v Praze prostiednictvim soudu zdejsiho.

Praha 3. dubna 2019

JUDr. David Kryska v. r.
samosoudce
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