Cislo jednaci: 24 Co 102/2018 - 88

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Sarky Kamenické
a soudctd Mgr. Hany Rihové a Mgr. Lucie PSenickové v pravni véci

zalobkyné: S | narozena ||| Gz
bytem ,
zastoupena JUDr. Reginou Soukupovou, advokatkou,
sidlem Konviktsk4 12, Praha 1,

proti zalovanému: I- F , narozen _,
b

zastoupen JUDr. Josefem Skacelem, advokatem,
sidlem Praha 2 — Vinohrady, Londynska 674/55,

o Zalobé na ochranu drZby,

o odvolani zalovaného proti usneseni Okresniho soudu Praha-zdpad ze dne 29. ledna 2018,
¢.j. 7C 33/2018-43,

takto:
I. Usneseni soudu . stupné se zrusuje a fizen{ se zastavuje.
II. Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudy obou stupnu.
Oduvodnéni:

Shora oznacenym usnesenim soud I. stupné vyrokem I. ulozil zalovanému povinnost zdrzet se
vypuzeni zalobkyné z drzby prava uzivat loznici v rodinném domé cp. , ktery je soucasti
pozemku p. €. st. v k.. _, zapsaného na LV & [ vedeném u Katastralniho
uradu pro *, Katastrilni pracovist ||| ] 6. zcjména piedat Kiice od dveii
loznice a obnovit puvodni stav, zejména nastéhovat zpét osobni véci zalobkyné do loznice.
Vyrokem II. bylo Zzalovanému ulozeno zaplatit zalobkyni naklady fizeni 10 400 K¢, do tif dna od
praval moci usneseni, k rukim JUDr. Reginy Soukupové, advokatky, sidlem Praha 1, a konecné
vyrokem IIL bylo Zalobkyni uloZeno zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu Praha-zépad —
soudni poplatek 5 000 K¢, do tif dni od pravni moci usnesent.

Vcasné odvolani si, prostfednictvim svého zastupce, proti tomuto usneseni soudu L. stupné podal
zalovany.

Zalobkyné pak, prostfednictvim své zastupkyné, podanim ze dne 6. 6. 2018, které bylo doru¢eno
odvolacimu soudu téhoz dne, vzala v prubéhu odvolaciho fizeni svoji zalobu, a to jest¢ pied
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zahajenim jednani odvolactho soudu, zcela zpét a navrhla zruseni odvolanim Zalovaného
napadeného usneseni soudu I. stupné a zastaveni fizeni o ji podané zalob¢é na ochranu drzby ze
dne 22. 1. 2018.

Zalovany pak, prostfednictvim svého zastupce, podanim ze dne 14. 6. 2018, které bylo soudu
doruceno téhoz dne, s timto zpétvzetim zaloby na ochranu drzby ze strany zalobkyné souhlasil.

Podle § 222a odst. 1 obc¢anského soudniho fadu (dale jen o.s.f.), vezme-li zalobce za odvolaciho
fizeni zpét navrh na zahajeni fizeni, odvolaci soud zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu,
zru${ rozhodnuti soudu I. stupné a fizeni zastavi; to neplati, bylo-li odvolani podano opozdéné
nebo nékym, kdo k odvolani nebyl opravnén anebo proti rozhodnuti, proti némuz neni odvolani
pfipustné.

Krajsky soud v Praze, jako soud odvolaci, po zjisténi, ze odvolani bylo zalovanym (odvolatelem)
podano vcas, jedna se o odvolani opravnéné osoby, které sméfuje proti rozhodnuti soudu
I. stupné, proti kterému je odvolani pifpustné, s pithlédnutim ke zpétvzeti zaloby Zalobkyni,
postupoval podle shora uvedeného zakonného ustanoveni, tedy odvolanim Zalovaného napadené
usneseni soudu I. stupné zrusil a fizeni o Zalobé Zalobkyné na ochranu drzby zastavil, vyslovil-li
s timto zpétvzetim zaloby zalobkyni{ Zalovany svuj souhlas (vyrok L.).

O nakladech fizeni mezi ucastniky, a to pfed soudy obou stupnu, odvolaci soud rozhodl tak, jak
je ve vyroku II. tohoto usnesen{ uvedeno, a to s vyuzitim § 151 odst. 1, § 224 odst. 1, § 146 odst.
1 pism. b) o.s.f., kdyz neshledal davodnym postupovat v této véci pii rozhodovani o nakladech
fizeni ve vztahu mezi Gcastniky pfed soudy obou stupnu podle § 146 odst. 2 o.s.f., za té situace,
kdy zalobkyneé sice zpétvzetim své zaloby z procesniho hlediska zavinila zastaveni fizeni, ovsem
soucasné se zalovany prava na nahradu naklada fizeni pfed soudy obou stupnu vzdal.

Pouceni :

Proti tomuto usneseni lze podat dovolani, jestlize napadené rozhodnuti odvolactho soudu zavisi
na vyfeseni otazky hmotného nebo procesniho prava, pfi jejimz feseni se odvolaci soud odchylil
od ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu nebo ktera v rozhodovani dovolactho soudu
dosud nebyla vyfesena nebo je dovolacim soudem rozhodovana rozdilné anebo ma-li byt
dovolacim soudem vyfeSena pravni otazka posouzena jinak, a to ve lhuté dvou mésici od
doruceni tohoto usneseni, prostfednictvim Okresniho soudu Praha-zapad, k Nejvys$simu soudu
Ceské republiky, se sidlem v Brné. Dovolatel, kterj sim neméa pravnické vzdélani, musi byt
povinné pfed dovolacim soudem zastoupen advokatem, popf. notarem.

Praha 28. ¢ervna 2018

JUD:x. Sarka KAMENICKA v. r.
pfedsedkyné senatu
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