¢.j. 5 C 318/2019-36

USNESENI

Okresni soud Praha-zipad rozhodl pfedsedkyni senatu JUDr. Simonou Kacerovou jako
samosoudkyni v pravni véci

zalobee: SHE . | O

proti

sidlem
pravné zastoupeny JUDr. Radkou Konecnou, advokatkou,
sidlem Lazarska 1718/3, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto

zalované: T goe] |
sidlem

pravn¢ zastoupena JUDr. Simonou Raskovou, advokatkou, Krkonosska
1512/11, 120 00 Praha 2,

o Zalobé z rusené drZby podle ustanoveni § 176 a nasl. o. s. f.

II.

takto:

Navrh Zalobce, aby bylo Zalované uloZeno zdrZet se vnikani a umozZnit Zalobci
uzivani:

- pozemku p. &. st. [, druh pozemku: zastavéna plocha a nadvof,

- pozemku p. & [, druh pozemku: lesni pozemek, a

— stavby & ev. | stojici na pozemku p. & st. |, druh pozemku: zastavéna
plocha a nadvofi,

jak jsou tyto nemovitosti zapsané na listu vlastnictvi ¢. - v katastru nemovitosti
vedeném Katastrilnim ufadem pro , katastralnim pracovistém
_, pro obec a katastralni izemi

se zamita.

Zalobce je povinen nahradit Zalované naklady fizeni ve vysi 6 776 K¢ a to do tfi dna
od pravni moci tohoto usneseni k rukam pravni zastupkyné Zalované.

Oduvodnéni:

Zalobce zadal, aby bylo zalované uloZeno zdrzet se vnikani a umoznit zalobkyni uzivani
nemovitost{ specifikovanych ve vyroku tohoto usneseni.

Navrh odtévodnil tim, ze tyto nemovitosti nepfetrzit¢ drzi a uziva od 14. 4. 2015 za ucelem
zajistén{ vodniho lyZzovani. Nemovitosti zalobce zacal uzivat na zakladé Dohody o pfevodu
nemovitosti ze dne 29. 4. 2016. Soucasné hradi veskeré platby spojené s uzivani nemovitosti. Se
souhlasem zalované ma také na této adrese zfizeno sidlo. K pfevodu vlastnictvi téchto
nemovitosti na zalobce vSak nedoslo, nebot’ mezi ucastniky je sporné, zda doslo k platnému
odstoupeni od Dohody o pievodu nemovitosti. Zalovana se nékolikrat pokousela protipravné
drzbu Zzalobce narusit. Naposledy dopisem ze dne 12. 8. 2019 zalovana vyzvala zalobce
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k vyklizeni nemovitosti a vyhrozovala svémocnym jednanim. Dne 4. 9. 2019 skute¢né doslo
k nasilnému vyklizeni a vyméné zamku.

Zalovanad se pisemné vyjadiila tak, e Zalobce neni opravnénym drZitelem predmétnych
nemovitostl. Mezi ucastniky byla skutecné dne 29. 4. 2016 uzaviena Dohoda o pfevodu
nemovitosti, nicméné s ohledem na to, ze nebyly splnény podminky pfevodu, doslo k zaniku
ucinnosti Dohody. Listiny byly skartovany a nemovitosti nebyly zalobci pfedany. Dale Zzalovana
namitla, ze zaloba byla podana po uplynuti prekluzivni lhtty, nebot’ Zalobce je vyzyvan
k vyklizeni nemovitosti jiz rok a pul, poprvé vyzvou ze dne 12. 2. 2018.

Z listinnych dukaza predlozenych ucastniky byly zjistény tyto pravné vyznamné skutec¢nosti:

Zalobce je sportovnim spolkem, ktery byl zapsan do spolkového rejstitku dne 14. dubna 2015 se
sidlern | < ovitosti ve |
na zakladé Dohody o pfevodu nemovitosti, podle které meély byt nemovitosti bezplatné
pfevedeny na zalobce, vcetné¢ véci movitych za pfedpokladu splnéni podminek stanovenych
v ¢lanku III. dost. 3) smlouvy o tschové ulozené u Mgr. Michala Miillera. Podle Svéfenecké
smlouvy ze dne 7. 4. 2016 pfijal Mgr. Michal Mduller (svéfenecky spravce) do advokatni uschovy
listiny (Dohodu o pfevodu nemovitosti a navrh na vklad vlastnického prava), které mel vydat
ucastnikim v ptipad¢ splnéni podminek sjednanych smlouvou, a to nejpozdéji do 31. 8. 2016.
Dne 2. 6. 2017 byly listiny skartovany.

Dopisem ze dne 16. 10. 2017 sdé¢lila zalovana zalobci, ze podminky Dohody nebyly splnény ve
stanovené lhute¢ a ze pravni ucinky Dohody zanikly. Z opatrnosti navic zalovana od Dohody
odstoupila.

Dopisem ze dne 5. 4. 2019 byl zalobce vyzvan k vyklizeni a pfedani pfedmétnych nemovitosti
nejpozdéji do 10 dni od doruceni vyzvy. V opacném piipadé se zalovana bude domahat vyklizeni
piislusnou soudni zalobou.

Dopisem ze dne 12. 8. 2019 byl zalobce znovu vyzvan k vyklizeni a pfedani nemovitosti.
V opacném piipadé bude nemovitost vyklizena bez soucinnosti zalobce.

Podle § 177 odst. 1) OZ domaha-li se Zzalobce ochrany rusené drzby, soud o zalobé rozhodne do
15 dnt od zahjjeni fizeni. Zalobce musi prokazat, ze jde o svémocné ruseni drzby. Jednani neni
tfeba nafizovat.

Podle § 178 OZ v fizeni se soud omezi na zjisténi posledni drzby a jejtho svémocného rusent.

Podle § 1008 odst. 1) OZ soud zamitne zalobu na ochranu nebo uchovani drzby, pokud bude
zaloba podana po uplynuti 6 tydni ode dne, kdy se zalobce dozvédél o svém pravu i o osobé,
ktera drzbu ohroZuje nebo rusi, nejde ale vsak do jednoho roku ode dne, kdy zalobce mohl své
pravo uplatnit poprvé.

Aby byl zalobce se zalobou uspésny, musi prokazat jen to, ze byl drzitelem prava (ze je pfed
zasahem zalovaného pokojné vykonaval) a ze toto pravo zalovany ke dni vyhlaSeni rozhodnut{
rusi. S ohledem na to, ze smyslem zaloby je obnova pokojného stavu, nezjist'uje soud, zda se
jedna o drzbu fadnou, poctivou nebo pravou. Tyto zasadni pfedbézné otazky se fesi az
v nalézacim fizeni, predevsim v fizeni na ochranu vlastnického prava.

Zalovana namita, Ze Zaloba byla podana po uplynuti prekluzivni lhiity uvedené v § 1008 odst. 1)
OZ, tedy po uplynuti 6 tydnt ode dne, kdy se Zalobce dozvédél o svém pravu a o osobé, ktera
jeho drzbu ohrozuje nebo rusi, nejdéle vsak do jednoho roku ode dne, kdy mohl své pravo
uplatnit poprvé.

Dikazni bfemeno ohledné zachovéni lhity leZi na Zalobci. Zalobce tvrdi, Ze Ihité zacala plynout
od doruceni dopisu ze dne 12. 8. 2019, kterym byl vyzvan k vyklizeni predmétnych nemovitosti.
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Z listinnych dukaza vsak bylo zjisténo, ze zalobce byl vyzvan k vyklizeni a predani pfedmétnych
nemovitosti zalované jiz dopisem ze dne 5. 4. 2019. Nejpozdéji z tohoto dopisu se Zzalobce
dozveédél, ze zalovana nesouhlasi s jeho drzbou, ze se hodla domahat vyklizeni nemovitosti, tedy
ze zalovana jeho drzbu ohrozuje a rusi. Dorucenim této vyzvy zacala plynout 6 tydenni
prekluzivni lhiita k podani Zaloby. Zaloba byla podana dne 20. 8. 2019, tedy po uplynuti lhity.
Narok zalobce na ochranu rusené drzby zanikl.

Zalobé tedy nebylo mozné vyhovét a soud proto rozhodl tak, jak uvedeno ve vyroku tohoto
usneseni.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1) o. s. . Zalované, kterd méla ve véci
uspéch, byla pfiznana jejich plna nahrada. Néklady fizeni Zalované ¢ini odménu za pravni
zastoupeni za dva dkony pravni sluzby po 2 500 K¢, plus dvakrat pausal po 300 K¢, plus 21 %
DPH ve vysi 1 176 K¢, celkem 6 776 K¢ (§ 9 odst. 3 pismeno a), vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.)

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnia ode dne doruceni ke Krajskému
soudu v Praze prostfednictvim zdejstho soudu.

Praha 6. 9. 2019

JUDx. Simona Kacerova v. r.
pfedsedkyné senatu
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