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USNESENI

Okresni soud Praha-zpad rozhodl pfedsedkyni senatu JUDr. Blankou RejSkovou jako
samosoudkyni ve véci

Zalobkyne: D p h m P a.s.

proti

Zalované: Al

sidlem
zastoupena advokatem Mgr. Stanislavem Bodlakem
sidlem Sobotin 270, 788 16 Petrov nad Desnou

, harozena

bytem
zastoupena advokatkou JUDr. Monikou Kolrosovou
sidlem Hefmanova 1, 170 00 Praha 7

0: Zalobé¢ pro zmatecnost podané Zalovanou

takto:

Zalovanou podana Zaloba pro zmatecnost proti rozsudku zdejsiho soudu ze dne 13. 2.2018
¢.j. 5C 287/2017-28 se zamita.

Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na nahrade naklada fizeni castku 5.687 K¢, a to do
t#i dné od pravni moci rozsudku k ruk&dm zéastupce Zalobkyné.

Oduavodnéni:

1. Rozsudkem ze dne 13. 2.2018 ¢.j. 5C 287/2017-28 zdejsi soud ulozil Zalované zaplatit

Zalobkyni castku 1.524 K¢ s prisludenstvim a nahradou néklada fizeni. Zalovana podala
dne 21. 3. 2018 Zalobu pro zmatecnost, kterou doplnila podanim ze dne 28. 6. 2018.
Usnesenim ze dne 27.2.2019 ¢.j. 5C 287/2017-78 zdejsi soud Zalobu pro zmatecnost
zamitl, toto usneseni Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 26.6.2019 ¢&.j. 27Co
127/2019-91 zrusil a v odavodnéni poznamenal, Ze Zaloba pro zmatec¢nost je
mimoradnym opravnym prostiedkem, jimz lIze brojit pouze proti pravomocnému
rozhodnuti ve veéci samé. DalSi postup soudu prvniho stupné bude zaviset na
vyhodnoceni otazky, zda rozsudek soudu prvniho stupné byl ¢i nikoli fadné dorucen.

Rozsudek zdejSiho soudu ze dne 13. 2.2018 ¢&j. 5C 287/2017-28 (dale také jen
»rozsudek®) byl dorucovan zalované 8.3.2018, na dorucence je uvedeno, Ze z&silku
pievzala VIl 2 je zde rovnéZ jeji podpis. Z potvrzeni o prevzeti zasilky soud zjstil,
Ze osoba piebirajici zasilku dne 8. 3. 2018 (V| byla identifikovana pomoci
obcanského prikazu ¢ || ]l Z vypisu z technologického centra Ministerstva vnitra
CR bylo zjisteno, Ze drzitelem obcanského prakazu ¢. | ic TR VI o
I atka Zalované.

Zalovana byla sice v prabehu fizeni pied soudem prvniho stupné jeste nezletila —
nedosahla veéku 18 let, nicméne byla ve smyslu §20 zékona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu (0.s.t.), procesne zpusobild, soud s ni jako s procesné zphsobilou jednal,
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nerozhodl ve smyslu §23 0.s.f. 0 tom, Ze musi byt zastoupena svym zakonnym zastupcem
nebo opatrovnikem. K dotazu soudu Ceska posta, s.p. sd¢lila, Ze zasilka s rozsudkem byla
podana se sluzbou ,,Dodani do vlastnich rukou vyhradné jen adresata®. PInou moc nelze
v tomto piipadé uplatnit. Pokud by k tomu doslo, bylo by to porusenim podminek Ceské
posty, s.p. Zda mela Jl] VIEEEEER ner. Il zmocnéni k piebirani zésilek (pinou
moc) se zjistit nepodatilo.

4, Zésilka s rozsudkem tedy byla predana osobe¢, kterd v fizeni Zalovanou nezastupovala ani
nebyla opravnéna zésilku prevzit na zéklade Zalovanou udélené plné moci. Zasilka
s rozsudkem proto Zalované #adn¢ dorucena nebyla. Dle sdéleni Zalované tato rozsudek
neobdrzZela ani pozdgji. Jestlize Zalované dosud nebyl rozsudek dorucen, nemohl nabyt
pravni moci (8159 0.s.f.). Zalobou pro zmatecnost piitom Gcastnik maze napadnout
pouze pravomocné rozhodnuti. Jelikoz byla Zaloba podana proti nepravomocnému
rozhodnuti, je nepfipustna (8229 o.s.#.). Soudu tak nezbylo nez Zalobu pro zmatec¢nost
zamitnout pro nepripustnost, piicemz v takovem pripadé nebylo nutné natfizovat jednéni
(8235f 0.5.7.).

5. Soud postupoval v souladu s 8142 odst. 1 o.s.f. a Zalobkyni, kterd méla v fizeni plny
Uspech, priznal nahradu néklada fizeni ve vySi 5.687 K¢, kterd sestavd z naklada
zastoupeni advokatem: odmena podle 87 a 811 odst. 1 vyhlasky ¢ 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, ve vysi 1.000 K¢ za kazdy ze 3 ukonié pravni sluzby (G¢ast na soudnim
jednani dne 23. 10. 2018 a dne 27. 2. 2019, vyjadieni k odvolani), odmena podle §7 a §11
odst. 2 advokatniho tarifu ve vysi 500 K¢ za uc¢ast na soudnim jednani dne 23. 10. 2018,
pausalni nahrada vydaja podle §13 odst. 3 advokatniho tarifu po 300 K¢ za kazdy z vySe
uvedenych (Okona pravni sluzby a dan z pfidané hodnoty vsazbe 21% se shora
uvedenych castek. Lhata k pInéni byla stanovena t¥idenni (8160 odst. 1 0.s..), misto
plnéni bylo stanoveno podle §149 odst. 1 0.5.7.

Poucent:

Proti tomuto usneseni je moZzné podat odvolani do 15 dna ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu Praha-zapad.

Praha 20. ledna 2020

JUDr. Blanka RejSkova, v. r.
predsedkyné senatu
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