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Okresni soud Praha - zapad rozhodl samosoudkyni Mgr. Ditou K#Zovou ve véci

nezletilého:

syn rodica:

0 sniZeni vyZivného,

0 zmé&nu péce,
0 Upravu styku,

R J , harozeny ,

bytem

zastoupeny V fizeni koliznim opatrovnikem Mestem Cernosice — Méstsky
uad Cernosice, se sidlem Podskalska 19, Praha 2

Ing. H K , harozend dne

bytem

zastoupena advokatkou JUDr. Katefinou Dlouhou
sidlem Stefanikova 75/48, 150 00 Praha 5

Ing. P J , harozeny dne

bytem

zastoupeny advokatem JUDr. Filipem Svobodou,
sidlem U Demartinky 1, 150 00 Praha 5

takto:

l. Nezletily RN JJl narozeny dne | se svéivje do péce matky.

Il. Otec je povinen s G¢innosti od pravni moci tohoto rozsudku prispivat na vyZivu
nezletilého R mésicne castkou 9 000 Ke,

Takto stanovené vyZivné je otec povinen hradit vZzdy do kazdého 15. dne v mesici predem
k rukam matky nezletilého.
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Otec je opravnén stykat se s nezletilym v kaZzdem sudém kalendafnim tydnu od patku od
14:00 hodin, kdy otec nezletilého vyzvedne ve Skolském zatizeni nezletilého, do nedéle do
18:00 hodin, kdy otec nezletilého odevzda v miste bydliste matky. V pripade, Ze se
nebude konat Skolni vyucovéani nebo se nezletily nebude G¢astnit Skolniho vyucovani,
otec nezletilého pievezme v miste bydliste matky.

V dobe¢ jarnich prazdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym v kazdém sudém
kalendafnim roce od patku predchézejiciho jarnim prazdnindam od 17:00 hodin, do ned¢le,
kterou prazdniny kon¢i do 18:00 hodin. V piipade, Ze se nebude konat Skolni vyucovani
nebo se nezletily nebude Gcastnit Skolniho vyucovani, otec nezletilého pievezme v miste
bydliste matky.

V dobé velikonoc¢nich prézdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym v kaZzdém lichém
kalendafnim roce, a to od stredy piedchazejici jarnim prazdnindm od 17:00 hodin, do
Velikono¢niho pondéli do 18:00 hodin.

V dobé letnich prazdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym kazdy kalendani rok po
dobu tfi kalendainich tydnu, kdy piesné terminy styku je otec povinen oznamit pisemné
matce nejpozdéji do 15. 3. kazdého kalendainiho roku.

V dobé¢ podzimnich prazdnin je otec opravnen stykat se s nezletilym v kazdém lichém
kalendafnim roce, a to ode dne piedchézejici podzimnim prazdninam od 17:00 hodin, do
posledniho dne prazdnin do 18:00 hodin.

V dobé¢ vanocenich prazdnin je otec opravnen stykat se s nezletilym v kazdém lichém
kalendafnim roce od 26. 12. od 10:00 hodin do 29. 12. do 18:00 hodin.

Pokud neni v predchozich vyrocich uvedeno jinak, otec nezletilého pievezme a po
ukoneeni styku preda v miste bydliste matky.

Obdobi prazdnin a svatka ma specialni rezim uvedeny shora.
Matka je povinna nezletilého ke styku fadné piipravit.

Tim se meni rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2019, ¢. j. 100 Co
253/2019-478.

Navrh otce na sniZeni vyZivného se zamita.
Zadny z Geastnika nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2019, ¢. j. 100 Co 253/2019-478, byl na
z&klade dohody rodica nezletily sveéren do stridavé péce obou rodict tak, Ze v pé¢i otce bude
nezletily v sudém tydnu kalendarniho roku od stiedy od 12.00 hodin do pondéli v lichém tydnu
kalendarniho roku do 7.45 hodin a v péc¢i matky bude nezletily od pondeli v lichém kalendainim
tydnu od 7.45 hodin do stiedy v sudém kalendarnim tydnu do 12.00 hodin s tim, Ze rodice si
prevezmou a predaji nezletilého ve Skolnim zatizeni a v pfipadé absence nezletilého ve Skolnim
zarizeni v bydlisti rodice, jehoz péce konci. Dale otci byla stanovena povinnost prispivat na
vyZivu nezletilého ¢astkou 9 000 K¢ mésiené, matce byla stanovena povinnost pfispivat na vyZzivu
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nezletilého c¢astkou 1000 K¢ meésiené. V dobe rozhodnuti soudu vychézel p#i stanoveni
vyZivného z prijmia otce ve vysi 70 000 K¢ meésiené, prijmy matky cinily asi 26 000 K¢ mesiené.
Dne 2. 6. 2021 byl soudu dorucen navrh otce na snizeni vyzivného pro nezletilého, kdy navrh
odavodnil tim, Ze na jeho stran¢ doSlo ke zmeéné pomert, nebot’ byl dne 1. 19. 2019 propusten
z pracovniho pomeéru, kdy od konce dubna 2020 je bez p#ijma, a pribyla mu dne 16. 10. 2020
dalsi vyZivovaci povinnost. Na zékladé¢ vySe uvedeného navrhl, aby mu byla stanovena povinnost
prispivat na vyZivu nezletilého c¢astkou 1 800 K¢ mési¢né.

Usnesenim ze dne 27. 7. 2021, ¢. j. 11 P 10/2019-498, zdejSi soud zah4jil z Giedni povinnosti
fizeni o stanoveni vyzivného pro nezletilého ve vztahu k matce, a to s ohledem na dfivejsi svéreni
nezletileho do stiidavé péce obou rodica.

Dne 15. 9. 2021 byl soudu dorucen navrh matky na zmeénu péce, kdy navrhla svéreni nezletilého
do péce matky, stanovit otci povinnost prispivat na vyZivu nezletilého ¢astkou 9 000 K¢ mésiené
a upravit styk nezletilého s otcem tak, Ze otec bude opravnén se s nezletilym stykat kazdy sudy
tyden od patku do nedéle a bude upraven styk pro jednotlivé prazdniny. Svaj navrh odévodnila
tim, Ze stridava péce neni fakticky realizovana od ledna 2020, nezletily je ve faktické péci matky,
s otcem, vyjma prazdninovych pobyta, travi 4 noci v mésici. Matka déale uvedla, Ze nesouhlasi
s ndvrhem otce na sniZeni vyZivného, nebot’ otec je absolventem vysoké Skoly v oboru IT, je
vlastnikem n¢kolika nemovitosti v rfadu nekolika desitek tisic korun, které jsou zdrojem pfijma,
pripadné finaneni rezervou. Déle uvedla, Ze otec nezletilého se nad ramec stanoveného vyZivného
ni¢im na nakladech nezletilého nepodili.

Na zéklade provedeného dokazovani byl zjisten nasledujici skutkovy stav:

Pfi jednani soudu dne 6. 12. 2021 uvedl otec nezletilého, Ze otec ma tfi vyZivovaci povinnosti.
Bydli s pritelkyni a dvéma détmi v byte, ktery je v jeho vylu¢ném vlastnictvi s ndklady na bydleni
asi 5 300 K¢ mésiene. Od kvétna 2021 je na rodicovské dovolené, kdy je mu vyplacen rodicovsky
prispévek ve vysi 6 977 K¢ mesieng, do té doby byl v evidenci uchaze¢a o zaméstnani na Uradu
prace. Je jednatelem spole¢nosti CASCADE ROJ s. r. 0. stim, Ze na spolecnost je vedena
exekuce, jiz 10 let ze spole¢nosti nema Zzadné piijmy. Déle je jednatelem spolecnosti
Beautycentrum s.r.o., kterd patii jeho matce, nijak se na ni nepodili, nemé z toho Zadny prijem.
Vlastni % rodinné domu v Jitrave, ktery pronajima, kdy ndjemné v roce 2019 ¢inilo mimo sezonu
19 000 K¢ za tyden, v sezone 24 000 K¢, v roce 2020 ¢inilo mimo sezonu 24 000 K¢, v sezoné
28 000 K¢, v roce 2021 ¢inilo mimo sezonu 29 000 K¢, v sezoné 35000 Ke. V roce 2020 cinil
zisk z prongjmu — 3 224 K¢, v roce 2021 ¢inil 5018 K¢. Vlastni ¥4 domu v Jinonicich, kde bydli
jeho prarodice, ztoho nema Zadny piijem. Vlastni byt 2+1 v Letnanech, ktery pronajima
s prijmem 13 500 K¢ meésicne pied zdanénim. Vlastni podil na fadovém domé v Prahonicich,
ktery pronajima jeho matky, nema z toho Zadny ptijem. Nezna piijem své pritelkynée, nepodili se
na jejich prijmech. Ma vzdelani v oboru ekonomie a informatika, pracoval u spole¢nosti Siemens
na manaZerské pozici, kdy hodné¢ cestoval po svété. Praxi p#imo v oboru IT nema. Jiny majetek
vys$Si hodnoty nevlastni, nevlastni automobil, Z&dné cenné papiry, Gspory vyssi hodnoty jiz nema.
V roce 2021 akceptoval prani nezletilého travit vice ¢asu v Prihonicich, nebot’ tam méa kamarady,
od té doby styk probihda o vikendu jednou za 14 dni. Na stridavé péci vSak otec trva, nebot
zvaZzuji s pritelkyni stehovani do Prahonic, ¢im by bylo spinéno préni nezletilého, ktery nema
vyhrady proti stridavé péci. Nezna presne néklady nezletilého, vi, Ze nezletily chodi ve Skole na
obedy, na krouZzek sebeobrany. Ma ziizeno spoieni, kam mu otec uloZil ¢astku 30 000 Ke,
pravidelné vklady zrusil po ztrate zaméstnani. Zdravotni stav nezletilého je dobry. Nezletilému se
vice libi v Prihonicich, na Smichové se mu nelibi. Nezletily ma velmi dobry vztah s bratry. U
spole¢nosti Siemens pracoval necelych 13 let, technickou ¢ast svého vzdélani mu pomaéhalo
porozumét tomu, co délaji ostatni, sdm neprogramoval, zabyval se personalni c¢innosti a
coachingem. Rekvalifikaci nestihl z davodu pandemie. Do zadného zaméstnani nenastoupil,
nebot” mél nabidky na pfijmy asi ve vysi 30 000 K¢ hrubého, a proto je na rodi¢ovské dovolené a
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Zivi ho pritelkyné, kterd dosahuje vySSich pfijma a hradi zbytek nédklada na doméacnost. Neméa
umyslu prodavat nemovitosti, a to predevsim s ohledem na inflaci a rostouci ceny nemovitosti.
Pritelkyne vlastni automobil Hyundai i40, r. v. 2019. Otec nad ramec vyzivného hradi nezletilému
online vyuku anglictiny s néklady asi 1 000 K¢ mesicné. Drive prispival na tabory nezletilého,
nyni ho matka o to nezadala. Oba rodice respektuji prani nezletileho, vyhovuje jim nyngjsi
fakticka péce. Po prestehovani do Prahonic by meél nezletily travit u otce vice ¢asu. Po ukoneeni
pracovniho pomeéru dostal od zaméstnavatele odstupné asi 230 000 K¢, z této castky zaplatil
v lednu 2020 dluzné vyZivné ve vysi 78 000 K¢, 83 000 K¢ na fond Amundi, zbytek spotieboval.

Pti jedndni soudu dne 6. 12. 2021 vypoveédéla matka nezletilého, Ze mé jednu vyZivovaci
povinnost. Bydli s nezletilym a pzitelem v pronajatém byté s nédklady na bydleni 26 000 K¢
mesicné, kdy matka hradi naklady castku 15000 K¢ mesiene, pritel hradi zbytek. Pracuje u
spole¢nosti UNIPETROL jako obchodni manazer s ptijmem asi 35 000 K¢ mési¢né. Jiné ptijmy
nema. Majetek vys§i hodnoty nevlastni. Vlastni automobil Ford Fusion, stary asi 6 let, ktery
koupila za 90 000 K¢. Jeji zdravotni stav je dobry. Nezletily chodi do 5. tiidy ZS, kde chodi na
obedy s néklady 588 K¢ mesiené. Chodi na Krav Magu s naklady 1 900 K¢ na pololeti. Chtel by
chodit na krouZek lezeni a na sportovni krouzek. Z jeji strany neni nezletilému spoieno, odklada
mu penize na svém U¢ctu. Jeho zdravotni stav je dobry. Motivaci nezletilého k omezeni péce otce,
bylo, Ze chce byt vice v péci matky, to fikal i otci dlouhodobé. Nevedéla, Ze ma otec umysl se
prestehovat do Priahonic. Matka nezletilému hradi obleceni, sportovni vybaveni, telefon s naklady
380 K¢ mesiene a davd mu kapesné 200 K¢ mesicné. Matka hradi vyzivné ve vysi 1 000 K¢
mésiéne k rukdm otce, otec K jejim rukdm céastku 9000 K¢ mésiene, nekdy se zpozdénim.
V soucasnosti je nezletily o otce jeden vikend za 14 dni, s tim, Ze obcas jen od soboty do nedéle,
podle piéani nezletilého. Nezletily ma néjaké obleceni i u otce. Na zacatku Skolni roku Zadala
matka otce o prispévek na vybaveni do Skoly, vzdy s negativnim vysledkem. Matka za pandemie
zménila zamestnani, kdy si sehnala nové zaméstnani s vyssim vydélkem. Na zacatku pandemie
otec navrhoval stfidavou péc¢i o nezletilého v intervalech po 14 dnech, a to z davodu mozné
nakazy, to se matce a nezletilému zdalo dlouhé, proto na navrh neptistoupila. Pritel matky ma dve
deti ve veku 15 a 9 let, kterd ma ve spolecné péci se svou manzelkou, na jejich vyZivu prispiva
¢astkou 16 000 K¢ mesiené. Pritel ma k dispozici sluzebni automobil Volkswagen Touran.

Ze zpravy opatrovnika nezletilého ze dne 28. 1. 2022 se podava, Ze dne 15. 12. 2021 prob¢hl
pohovor s nezletilym, ktery uvedl, Ze vi o podanych navrzich, bavil se o nich s matkou. Se
stridavou péci nezletily nesouhlasi, dlouhodobé jiz k otci nechodi. S otcem se vida jednou za 14
dni od patku do nede¢le, chce, aby to tak zastalo. Nezletily by nesouhlasil se stridavou péci, i
kdyby se otec prestehoval do Prihonic. S otcem je schopny se na styku dohodnout i mimo
uréené terminy, matka mu to nezakazuje. V Prahonicich ma kamarady, musi vstavat do Skoly
mnohem dfiv. Nevychazi s partnerkou otce, kterd ho neopravnéné ,,buzeruje”. Se sourozenci si
rozumi a snazi se pomahat. S pritelem matky vychazi dobie, poméha mu s Ukoly a také se bavi o
elektronice, vychazi dobie i s jeho dvéma détmi.

Z vypisu z registru vozidel se podava, Ze matka je vlastnikem automobilu Ford Fusion, r. v. 2010.
Otec neni vlastnikem Zadného vozidla.

Z nabidky volnych pracovnich mist predloZzenych matkou soud zjistil, Ze v Praze se pohybuji
nabidky pracovnich mist v oboru IT od 17 000 K¢. Nékolik spolecnosti nabizi mzdu od 80 000
K¢ mésiené.

Z nabidky ubytovani Azyl Wellness Rynoltice soud zjistil, Ze cena za noc ¢ini 2 300 Ké.

Z nabidek ubytovani soud zjistil, ze cena ubytovani U Slonich kamena ¢ini 42 000 K¢ za tyden

mimo sezonu, 55 000 K¢ za tyden v letni sezoné. V ubytovani U paSeracky lisky ¢ini cena 29 000
K¢ za tyden mimo sezonu, 33 000 K¢ za tyden v letni sezoné.
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Z vypisu transakci z U¢tu matky soud zjistil, Ze matka ma nastaveny trvaly piikaz na vyzivné pro
nezletileho ve vysi 1 000 K¢, na ucet ji chodi platby od otce ve vysi 9 000 K& mésicné oznacené
jako vyzivné pro nezletilého.

Z rozpisu vyhotoveného matkou soud zjistil, Ze nezletily byl u otce 33 noci z celkovych 150 noci,
kdy podle rozhodnuti soudu mél byt nezletily v tomto obdobi u otce 60 noci.

Z vypisu z uc¢tu otce soud zjistil, Ze otci je od kveétna 2021 vyplacen rodicovsky prispevek ve vysi
6 977 K¢ mésicné,

Z danového pfiznani spolecnosti Beautycentrum, s.r.o. za rok 2020 soud zjistil, Ze ro¢ni Ghrn
¢istého obratu spolecnosti ¢inil 321 515 K¢, vysledek hospodareni byl ve vysi 5 501 Ke.

Z dokladu o rozvazani pracovniho poméru otce soud zjistil, Ze otec byl k 30. 11. 2019 propusten
pro nadbytecnost.

Z potvrzeni zaméstnavatele matky se podava, ze prameérny ¢isty mési¢ni ptijem matky v obdobi
od biezna 2021 do srpna 2021 ¢inil 36 335 K¢, v obdobi od z&ti 2021 do prosince 2021 ¢inil
44 185 Ke.

Z danového ptiznani spolecnosti Beautycentrum, s.r.o. za rok 2019 soud zjistil, Ze ro¢ni Ghrn
¢istého obratu spolecnosti ¢inil 279 511 K¢, vysledek hospodareni byl ve vysi 24 159 Ke.

Z danoveho ptiznani spole¢nosti CASCADE ROJ, s.r.o. za rok 2019 soud zjistil, Ze spole¢nost
podala nulové danové piiznani.

Z danového ptiznani spole¢nosti CASCADE ROJ, s.r.o. za rok 2020 soud zjistil, Ze spolec¢nost
podala nulové danove priznani.

Z oznameni Gfadu prace o prizndni davky SSP se podava, Ze otci byl od 1. 4. 2021 pfiznan
rodi¢ovsky prispévek ve vysi 6 977 K& mésicné.

Z tabulky vydaja a ndklada na ubytovani na nemovitost Jitrava predloZzené otcem soud zjistil, Ze
v roce 2020 ¢inily pfijmy z ubytovani 144 600 K¢, ndklady na hypoteku 57 924 K¢ a dalsi naklady
90 000 K¢, tj. bilance — 3324 Ke¢. V roce 2021 ¢inily ptijmy z ubytovani 197 000 K¢, néklady na
hypotéku 53 282 K¢ a dalsi ndklady 138 700 K¢, tj. bilance 5 018 K¢.

V zavéreeném névrhu pravni zéstupkyné otce uvedla, Ze od posledniho rozhodnuti soudu se
zménily poméry na strané otce, kdy byl propusten ze zaméstnani, ma dalsi vyZivovaci povinnost.
Planuje se prestehovat do Prahonic, aby mohla probihat stridava péce ve standartnim rezimu.
Z4da, aby bylo vyhoveénu névrhu otce na snizeni vyzivného a navrh matky na zmenu péce byl
zamitnut.

V zévéreeném navrhu pravni zastupkyné matky uvedla, Ze stridava péce fakticky nikdy
neprobihala, byla to matka, kdo pecoval o nezletilého. Nezletily projevil prani, aby byl v péci
matky a byl upraven styk s otcem, tak by odpovidal faktickému stavu, kdy je s otcem schopny se
dohodnout na pripadném rozsiteni. Otec nabidky zamestnani neprijal, nebot’ nabizeli nizkou
mzdu, zhruba 30 000 K¢ mesicne, kdy by soud tedy meél vychéazet pii urceni vyZzivného z této
vySe. Pritelkyne nezletilého ma dosahovat pfijmu v rozmezi od 30 000 do 60 000 K¢ meési¢né.
Navrhuje, aby nezletily byl svéten do péce matky a otci byla stanovena povinnost prispivat na
vyZivu nezletilého c¢astkou 9 000 K¢ mesiene, a to od 1. 1. 2020. Styk nezletilého s otcem, necht’
je upraven podle faktického stavu. Dale navrhuje zamitnuti navrhu otce na snizeni vyzivného.

V zavéreéném navrhu opatrovnik nezletilého uvedl, Ze navrhuje, aby byl nezletily svéren do péce
matky a styk byl upraven podle faktického stavu, a to v souladu s pranim nezletilého. Navrh otce,
necht’ je zamitnut a otci je stanoveno vyZzivného ve vysi 9 000 K¢ mésiene.

Pfi jednani soudu dne 10. 1. 2022 soud zahdjil z Gredni povinnosti fizeni o soudnim dohledu nad
nezletilym, nebot’ ma za to, Ze je to v zjmu nezletilého.
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Podle ust. § 475 ods. 1 z.t.s., zmeni — li se poméry maze soud zménit rozhodnuti tykajici se
vykonu povinnosti a prav vyplyvajicich z rodicovské odpovednosti nebo rozhodnuti o vyZzivném
pro nezletilé dite.

Podle § 889 obcanského zdkoniku, rodi¢, ktery ma dite v péci, a druhy rodic se museji zdrzet
vieho, co narusuje vztah ditéte k obéma rodi¢cam nebo co vychovu ditéte ztézuje. Bréni-li rodig,
ktery ma dite v péci, bezdavodné trvale ¢i opakované druhému rodic¢i ve styku s ditétem, je
takové chovani divodem pro nové rozhodnuti soudu o tom, ktery z rodi¢ca ma mit dite ve své
Péci.

Podle § 890 obc¢anského zakoniku, rodice jsou povinni si vzajemne sdélit vSe podstatné, co se
tyka ditete a jeho zajma.

Podle § 907 odst. 1,2,3 ob¢anskeho zakoniku soud muze svétit dite do péce jednoho z rodict,
nebo do stridavé péce, nebo do spolecné péce; soud muaze dite svefit | do péce jiné osoby neZ
rodice, je-li to potiebné v zajmu ditete. Ma-li byt dite svéreno do spolecné péce, je tieba, aby s tim
rodice souhlasili. Pfi rozhodovani o svéieni do péce soud rozhoduje tak, aby rozhodnuti
odpovidalo zajmu ditéte. Soud pfitom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho viohy a
schopnosti ve vztahu k vyvojovym mozZnostem a Zivotnim pomeram rodica, jakoZ i na citovou
orientaci a zazemi ditéte, na vychovné schopnosti kazdého z rodica, na stavajici a oc¢ekavanou
stalost vychovného prostredi, v némZz ma dit¢ napfiste Zit, na citové vazby ditéte k jeho
sourozencam, prarodi¢cam, popiipade dalsim piibuznym i neptibuznym osobam. Soud vezme
vzdy v Gvahu, ktery z rodic¢a dosud o dite fadné pecoval a fadné¢ dbal o jeho citovou, rozumovou
a mravni vychovu, jakoZ i to, u kterého z rodica ma dite lepsi predpoklady zdravého a GspéSného
vyvoje. Soud pfi rozhodovani o svéreni ditéte do péce dba rovnéz na pravo ditéte na péc¢i obou
rodi¢a a udrzovani pravidelného osobniho styku s nimi, na prdvo druhého rodice, jemuz dite
nebude svereno, na pravidelnou informaci o ditéti, dale soud bere ztetel rovnéZ ke schopnosti
rodice dohodnout se na vychove ditéte s drunym rodicem.

ey

Podle § 908 obcanského zakoniku neZiji-li spolu rodice nezletilého ditéte, které neni plne
svépravné, a nedohodnou-li se o Uprave péce o takové dité, rozhodne o ni i bez navrhu soud. V
ostatnim se ustanoveni § 906 a 907 pouziji obdobne.

Podle § 913 odst. 1, 2 obc¢anského zadkoniku jsou pro ureeni rozsahu vyZzivného rozhodné
odavodnéné potieby opravnéného a jeho majetkové pomery, jakoZz i schopnosti, moznosti a
majetkové poméry povinného. Pii hodnoceni schopnosti, mozZnosti a majetkovych poméra
povinného je tieba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dalezZitého dévodu vyhodnéjsiho
zamestnani ¢i vydeleené cinnosti nebo majetkového prospéchu, popripadé zda nepodstupuje
neprimérend majetkova rizika. Déle je treba prihlédnout k tomu, Ze povinny o opravnéného
osobné pecuje, a k mite, v jaké tak ¢ini; prihlédne se poptipade i k péci o rodinnou domacnost.
Podle § 915 odst. 1 ob¢anského zakoniku, Zivotni Groven ditéte ma byt zésadné shodnd s Zivotni
arovni rodica. Toto hledisko predchazi hledisku odavodneénych potieb ditéte.

Podle § 923 odst. 1 obc¢anskeho zékoniku zmeni-li se poméry, maze soud zmeénit dohodu a
rozhodnuti o vyZivném pro nezletilé dite, které nenabylo pIné svépravnosti.

Soud zhodnotil provedené dikazy, ato podle § 132 o.s. . kazdy dutkaz jednotlive a viechny
Vv jejich vzajemné souvislosti a dospél k nasledujicim zaveram:

Soud v prvé fade zjiStoval to, zda doSlo ke zméné poméra zavaznéjSiho razu, ve srovnani
s posledni Upravou vyZivného, ktera by se tykala skute¢nosti, na kterych bylo posledni rozhodnuti
0 Uprave vyZzivného zaloZzeno. Soud ma za to, Ze zde k zasadni zméné poméra doslo.

Uprava, dané rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2019, & j. 100 Co 253/2019-
478 vychéazela ze skutec¢nosti, Ze matka méla jednu vyZivovaci povinnost, otec dvé vyZivovaci
povinnosti. Matka s nezletilym Zila v najemnim byté o velikosti 2+kk v Prahonicich v dome,
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Ktery patfi otci a otcove matce, kazdému v rozsahu jedné poloviny. Do 31. 8. 2017 matka na
najmu platila ¢astku 4 000 K¢ mésiene bez pisemné uzaviené najemni smlouvy. Od 1. 9. 2017
platila najemné castkou 8 000 K¢ meésiené a za energie platila 3 100 K¢ meésiené. Z potvrzeni
zameéstnavatele matky bylo zjisteno, Ze prameérny cisty mésieéni pijem matky za obdobi duben az
prosinec 2014 ¢inil 15 619 K¢, za obdobi leden az prosinec 2015 ¢inil 20 040 K¢, za obdobi leden
aZ prosinec 2016 c¢inil 21 817 K¢, za obdobi leden az zati 2017 ¢inil 23 180 K¢, za obdobi leden
aZ tijen 2018 ¢inil 26 408 K¢. Prameérny mésicni prijem otce v obdobi fijen 2014 azZ prosinec 2015
¢inil 44 094 K¢, v obdobi leden aZ prosinec 2016 a v obdobi leden az zati 2017 ¢inil 47 839 K¢, v
obdobi leden aZ listopad 2018 ¢inil 61 097 K¢. Otciiv majetek tvoril byt o velikosti 3+kk v Praze
5, ziskany na zéklade¢ kupni smlouvy v roce 2008, na ktery splaci hypotéku v nesplacené vysi 500
000 K¢ castkou 5 000 K¢ mesieng, za sluzby spojené s uzivanim tohoto bytu hradi 6 000 K¢
mésicné. Déle otec vlastnil byt o velikosti 2+1 v Letianech, pofizeny na hypotéku v nesplacené
vysi 1100 000 K¢, splacené v ¢éstce 6 800 K¢ mesicné. Byt otec koupil v roce 2010 a do konce
roku 2014 jej pronajimal za 7 500 K¢ mésiené nagjemného, k tomu byly hrazeny sluzby. Od ledna
2015 do léta 2016 byl prazdny, po té ho po rekonstrukci ve vysi 80 000 K¢ a pajeky od matky ve
vysi 50 000 K¢ splacené nepravideln¢, zacal uzivat jeho bratr, ktery ho uZiva doposud, a to od
cervence roku 2016 a bratr neplati otci ani ndjem ani naklady spojené s uZivanim bytu. Déle je
otec spoluvlastnikem ¥ tfadového rodinného domu v Jinonicich, na zakladé smlouvy darovaci
z roku 2010, kde jsou dve bytové jednotky o velikosti 2+kk. Jednu v prizemi uzival jeho dedecek,
druhou v patie jeho babicka. Zadné plnéni od nich nepsijimal, ¢tvrtinu pak vlastnila cizi osoba.
Déle byl vyluenym vlastnikem rodinného domu v Jitrave, okres Liberec, s pozemkem o vymere
1000 m2, zakoupeného v roce 2007, na této nemovitosti vazne hypotéka ve vysi 500 000 K¢
s mesienimi splatkami 5 000 K¢, od roku 2008 doposud probihala rekonstrukce rodinného domu,
a investice. Déle byl otec z jedné poloviny spoluvlastnikem domu se dvéma byty v Praze -
Prahonicich, ktery ziskal darem od svého otce v roce 2012, druhou polovinu vlastnila jeho matka,
kterd také vylucné pobira od matky nezletilého ndjem. Jeden byt uZivala matka otce a druhou
bytovou jednotku uZivala po rozchodu rodica matka s nezletilym. Otec uZival automobil zn.
Skoda Superb z roku vyroby 2004, ktery patiil jeho piitelkyni, nebot’ ji ho v roce 2017 prodal za
15 000 K¢. Pokud jde o podnikéni na v nemovitosti v Jizerskych horéach, jednalo se o podnikéni
jeho matky jako fyzicky podnikajici osoby na zaklad¢ jejiho Zivnostenského opravneni. Z
danového piiznani spolec¢nosti Beautycentrum s.r.o. za rok 2014 bylo zjisteno, Ze zjistuje, Ze
z&klad dané ¢inil 14 710K¢, dan 2 660 K¢, roeni souhrn cistého obratu 316 666 K¢. Z danoveho
ptiznani spolecnosti Beautycentrum s.r.o. za rok 2015 bylo zjisténo, Ze zaklad dané¢ ¢inil 9 464
K¢, dan 1 710 K¢, roeni souhrn ¢istého obratu 258 004 K¢. Z danového priznéni spole¢nosti
Beautycentrum s.r.0. za rok 2016 bylo zjisteno, Ze zaklad dané ¢inil 20 469 K¢, dan 3 800 K,
cisty obrat 573 000 K¢. Z danového priznani spolecnosti Beautycentrum s.r.o. za rok 2017 bylo
zjidteno, Ze roc¢ni thrn ¢istého obratu ¢inil 389 601 K¢, zaklad dane ¢inil 13 079 K¢, dan 2 470
K¢. Z danového ptiznani spolecnosti CASCADE ROJ spol. s.r.o0. za rok 2014 bylo zjisteno, Ze
ro¢ni Uhrn ¢istého obratu ¢inil 3 521 Ke, zaklad dane — 1 434 K¢ Z danového pfiznani
spole¢nosti CASCADE ROJ spol. s.r.0. za rok 2015 bylo zjisteno, Ze roeni Ghrn cistého obratu
¢inil 0 K¢, zéklad dane — 2 693 Ke. Z dariového priznani spolec¢nosti CASCADE ROJ spol. s. r.o.
za rok 2016 ro¢ni uhrn ¢istého obratu ¢inil 4 890 K¢, z&klad dané — 1 563 K¢. Z vypist z U¢tu
otce bylo zjisteno, Ze v roce 2014 a 2015 mel otec prijem z pracovni pomeru ve vysi cca 42 000
K¢ ¢istého mesicng, pravidelny piijem od firmy GOFFE s.r.o. v ¢astce prameérné 8 000 K¢
meésiene, piijem z ndjmu bytu celkem cca 14 000 K¢ a uvaZzovano s minimalnimi pfijmy z
podnikani 6 000 K¢ meésieng, mél otec v praméru ptijem miniméalne 70 000 K¢ ¢istého mésicné.
V letech 2016 a 2017 me¢l otec prijem ze zaméstnani cca 47 000 K¢ c¢istého mésieng, dale prijem
od GOFFE s.r.0. 8 000 K¢ mesieng, z ndjemného z bytu v Praze 9 od p. S“ do zé#i
2016 castku 14 000 K¢ mesiene, a od fijna 2016 pravidelny piijem od ing. Jjgl J (matky
otce) pravidelng v ¢astce 12 744 K¢ mésiene aZz do brezna 2017 a od své matky v prosinci 2017
obdrZel ¢&stku 10 000 K¢ oznacenou jako ,,tom vylactovani a kdy soucasti pfijmu otce musely
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byt i p#ijmy z podnikani odhadnuté odvolacim soudem v minimalni vysi 6 000 K¢ mésiené. V
letech 2018 a 2019 me¢l dle vypisa z Uctu piijem pouze z pracovniho pomeéru ve vysi cca 61 000
K¢ ¢istého mésieng, dalsim piijmem otce za tuto dobu byl hotovostni vklad 33 000 K¢ dne 9. 5.
2018. Otec hradil hypotéceni splatky na byt v Praze 5 ve vysi 5 000 K& mésiene, na byt v Praze 9
ve vySi 6 800 K¢ mesiené a na nemovitost v Jizerskych horach castku 5 000 K¢ meésicné. Krajsky
soud v Praze pri vySi stanoveni vyZivného vychazel ze skutec¢nosti, Ze se otec nezletilého
bezdavodné vzdal majetkového prospéchu na ukor nezletilého a vychazel p#i stanoveni
vyzivného z ¢astky ptijma ve vysi 70 000 Ke.

Pokud jde o navrh matky na zménu péce a Upravu styku nezletilého s otcem, vychéazel soud
z faktickeho stavu a zejména pak z prani nezletilého. Je mezi Ucastniky nesporné, Ze od doby
rozhodnuti Krajského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2019, ¢ j. 100 Co 253/2019-478, ktere
nebylo pravni moci dne 21. 11. 2019, se prakticky stridava péce o nezletilého nerealizovala dle
shora uvedeného rozsudku, kdyZ Gc¢astnici #izeni uvedli, Ze neni fakticky realizovana od zacatku
roku 2020 a nezletily se s otcem stykal o vikendu jednou za 14 dnt a o prazdninach. Je i pranim
nezletileho, aby i nadale zastal v peci matky a s otcem se pravideln¢ stykal. Nezletily je jiz ve
veku, kdy dokéZze formulovat svaj nazor, soud s ohledem na skutecnost, Ze fakticky nedoslo
k praktikovani stridavé péce nezletilého, a to po dobu jiz vice nez dvou let, rozhodl, jak uvedeno
ve vyroku I. tohoto rozsudku a nezletilého sveéril do péce matky. Soud dale rozhodl o Uprave
styku nezletilého s otcem (vyroky Ill. az XI. rozsudku), kdy tato Uprava styku odpovida jiz dva
roky fakticky nastavenému podilu péce otce o nezletilého. Soud méa za proké&zaneé, Ze matka
nezletilého nebréani styku nezletilého s otcem, stanovenda Upravy styku je pouze minimem, kdy
v pripad¢, Ze nezletily projevi préni travit s otcem vice ¢asu a otec s tim bude souhlasit, styk maze
probihat i nad rdmec uvedené Upravy.

Pokud se jedna o vyZivné pro nezletilého, ma otec nezletilého 3 vyZivovaci povinnosti, matka
nezletilého jednu vyZivovaci povinnost. Matka nezletilého bydli s nezletilym a pfitelem
v pronajatém byte s ndklady na bydleni 26 000 K¢ mési¢ng, kdy matka hradi néklady castku
15000 K¢ mesieng, pritel hradi zbytek. Matka je zaméstnana jako obchodni manazerka
s prameérnym ¢istym mesienim pijmem ve vysi 36 335 K¢ od brezna 2021 do srpna 2021, ve vysi
44 185 K¢ v obdobi od za#i 2021 do prosince 2021. Jiné p#ijmy nema. Majetek vysSi hodnoty
nevlastni. Vlastni automobil Ford Fusion, stary asi 6 let, ktery koupila za 90 000 K. Jeji zdravotni
stav je dobry. Otec nezletilého je na rodicovské dovolené, je mu vyplacen od 1. 4. 2021
rodicovsky prispevek ve vySi 6977 K¢ mesicné. Do té doby byl vevidenci uchazec¢a o
zaméstnani na Uradu préace. SnaZil se najit zaméstnani, ale dostaval pracovni nabidky s piijmem
kolem 30 000 K¢ a dohodli se s piitelkyni, Ze nastoupi rodicovskou dovolenou. Je jednatelem
spole¢nosti CASCADE ROJ s. r. 0. stim, Ze na spole¢nost je vedena exekuce, jiz 10 let ze
spole¢nosti nema zadné piijmy. Déle je jednatelem spolecnosti Beautycentrum s.r.o., kterd patii
jeho matce, nijak se na ni nepodili, nema z toho Zadny piijem. Vlastni % rodinné domu v Jitravg,
ktery pronajima, kdy ndjemné v roce 2019 ¢inilo mimo sezonu 19 000 K¢ za tyden, v sezone
24 000 K¢, v roce 2020 ¢inilo mimo sezonu 24 000 K¢, v sezone 28 000 K¢, v roce 2021 ¢inilo
mimo sezonu 29 000 K¢, v sezoné 35 000 Ke. V roce 2020 cinil zisk z pronagjmu — 3 224 K¢,
v roce 2021 ¢inil 5018 Ke. Vlastni % domu v Jinonicich, kde bydli jeho prarodice, z toho neméa
Z&dny prijem. Vlastni byt 2+1 v Letnanech, ktery pronajima s psijmem 13 500 K¢ mésiéne pred
zdanénim. Vlastni podil na radovém domée v Prahonicich, ktery pronajima jeho matky, nema
z toho Zadny ptijem. Nezna prijem své pritelkyné, nepodili se na jejich ptijmech. Ma vzdélani
v oboru ekonomie a informatika, pracoval u spole¢nosti Siemens na manazerské pozici, kdy
hodné cestoval po svété. Praxi piimo voboru IT nemda. Z danového pfiznani spolec¢nosti
Beautycentrum, s.r.o. za rok 2020 soud zjistil, Ze ro¢ni Ghrn ¢istého obratu spolecnosti ¢inil
321515 K¢, vysledek hospodateni byl ve vysi 5501 K¢ Z danového priznédni spolecnosti
Beautycentrum, s.r.0. za rok 2019 soud zjistil, Ze ro¢ni uhrn ¢istého obratu spole¢nosti ¢inil 279
511 K¢, vysledek hospodareni byl ve vysi 24 159 Ke¢. Z danového prizndni spolecnosti
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CASCADE RO)J, s.r.o. za rok 2019 soud zjistil, Ze spolecnost podala nulové danové priznani.
Z danového priznani spolecnosti CASCADE ROJ, s.r.0. za rok 2020 soud zjistil, Ze spolec¢nost
podala nulové dariové piiznani. Nezletily chodi do 5. tiidy ZS, kde chodi na obedy s naklady 588
K¢ mésiené. Chodi na Krav Magu s néklady 1 900 K¢ na pololeti. Chtel by chodit na krouzek
lezeni a na sportovni krouZek. Z jeji strany neni nezletilému sporeno, odklad4 mu penize na svéem
Uc¢tu. Jeho zdravotni stav je dobry Matka nezletilému hradi telefon s naklady 380 K¢ meésicne a
dava mu kapesné 200 K¢ mesiené. Soud pii stanoveni vyZzivného vychazel nejen z vydélkovych
pomeéra otce, kdy je otec v soucasné dobe na rodicovské dovolené, ale zejména z majetkovych
poméri otce, kdy otec je stle viastnikem nemovitého majetku ve vysoké hodnot¢, z tohoto
majetku otci plyne zisk. Pokud otec tvrdi, Ze mu v minulych dvou letech z majetku plynul pouze
minimalni zisk, je dle nazoru soudu na otci, aby v takovém pfipadé nemovity majetek zpenéZil.
Soud prihlédl k tomu, jak jiz bylo uvedeno v predchozich fizenich, Ze otec prijem z pronamu
nemovitosti, kterd je v jeho vylucném vlastnictvi, prenechava své matce, coZ viak nemaze byt
K tiZi nezletilého. Soud ma za to, Ze vyzivné ve vysi 9 000 K¢ meésiene, odpovida opravnénym
potiebam nezletilého, vydélkovym schopnostem moznostem, majetkovym pomeéram rodict a
potiebadm nezletilého, ktery bude nastupovat na 2. stupen zékladni Skoly.

O nékladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zé&k. ¢. 292/2013 Sh., o zvlastnich fizenich
soudnich, nebot’ fizeni bylo mozné zahdjit i bez navrhu a soud v daném ptipad¢ neshledal Zadné
okolnosti, které by pfiznani nahrady naklada fizeni nékterému z Ucastnika odévodnovaly.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu Praha — z&pad.

Rozsudky odsuzujici k pIneni vyZivného jsou predbézné vykonatelné.

Podle § 502 odst. 1,2 z.¢. 292/2013 Sb., o zvlaStnich fizenich soudnich Soud nafidi vykon
rozhodnuti uloZzenim pokuty proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem
schvalenou dohodu o pé¢i o nezletilé dite, popripade o Uprave styku s nim anebo rozhodnuti o
navraceni ditete. Vykon rozhodnuti uloZzenim pokuty Ize nafidit opétovng, jen je-li to Gcelné; vyse
jednotlivé pokuty nesmi presahovat 50 000 K¢. Pokuty pripadaji statu a soud eviduje castku
vymozenych pokut.

Podle § 503 odst. 1, 2 z.¢. 292/2013 Sh., o zvlastnich fizenich soudnich Je-li to G¢elné, maze soud
a) tomu, kdo neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci o
nezletilé dite, popripadée o Uprave styku s nim anebo rozhodnuti o navréaceni ditéte, naridit prvni
setkdni s mediatorem v rozsahu 3 hodin, b) nejsou-li dany podminky pro zménu rozhodnuti,
stanovit plan navykaciho reZzimu (dale jen ,,plan®), je-li to v zajmu ditéte; plan se stanovi tak, aby
byl umoZnéen postupny kontakt ditéte s osobou opravnénou ke styku s nim; soud zpravidla pred
stanovenim planu opatii odborné vyjadreni o vhodnosti, obsahu, rozsahu a dobé¢ trvani; vykonem
kontroly pInéni planu soud povéri vhodnou osobu nebo zafizeni, neprovadi-li soud vykon
kontroly pfimo, c¢) rozhodnout o uloZeni povinnosti osobam, mezi kterymi ma byt styk
realizovan, styk vykondvat pod dohledem organu sociélné-pravni ochrany déti, d) nafidit
povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie. Shleda-li soud porusovani planu
nekterym z Ocastnika, které ma vliv na dcel navykaciho rezimu, nebo dospéje-li k zavéru, Ze
navykaci rezim neplni svaj Geel, plan zrusi a pristoupi k vykonu rozhodnuti podle § 504.

Podle § 504 z.¢. 292/2013 Sh., o zvlastnich fizenich soudnich zastane-li postup soudu podle §

502 a 503 bezvysledny nebo je-li po zahdjeni fizeni z okolnosti pripadu ziejmé, Ze by tento
postup zjevné nevedl ke spinéni povinnosti, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditete proti
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tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho predani tomu, komu bylo podle
rozhodnuti nebo dohody svéreno nebo ma byt navraceno, anebo tomu, komu rozhodnuti nebo
dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditétem po omezenou dobu. Vykon rozhodnuti odnétim ditéte
a jeho predani tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditetem po
omezenou dobu, Ize podle vety prvni nafidit jen ve vyjimeenych piipadech. Rozhodnuti, kterym
byl vykon rozhodnuti o odnéti ditéte natizen, se dorucuje povinnému az pii provedeni vykonu.

Praha 21. (inora 2022

Mgr. Dita Kfizova v.r.
samosoudkyn¢
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