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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Praha — zapad rozhodl samosoudkyni Mgr. Ditou K#iZovou ve véci

nezletilych: o , narozeny dne
CIK ¢ , narozeny dne

oba trvale bytem
oba zastoupeni v fizeni opatrovnikem Méstem CernoSice - Méstsky Uiad
Cernosice, sidlem Podskalska 19, Praha 2

déti rodica: K ¢
trvale bytem
fakticky bytem
zastoupena advokatkou Mgr. Michaelou Sigmundovou, Ph.D.,
sidlem Radlicka 2000/3, 150 00 Praha 5

MUDr. JIC
trvale bytem
zastoupeny advokatem Mgr. Petrem DoleZalem

sidlem Masarykovo namesti 12, 254 01 Jilové u Prahy

, harozena dne

, harozeny dne

0 Uprave péce a vyZivy pred a po rozvodu
takto:
l. Soud schvaluje tuto dohodu rodict:

Nezletily A“narozeny dne | 2 rezetly Cll K R

narozeny dne , se pro dobu pied a po rozvodu manzelstvi svéfuji do stridavé
péce rodica s tim, Ze budou v péc¢i matky od nedele lichého kalendainiho tydne od 18:00
hodin do nedé¢le nésledujiciho sudého kalendarniho tydne do 18:00 hodin a v peci otce od
nedéle sudého kalendainiho tydne do 18:00 hodin do nedéle nésledujiciho lichého
kalendarniho tydne do 18:00 hodin.

Nezletilé bude piebirat ten z rodict, u kterého budou nasledujici tyden v péci, a to v miste
bydliste druhého rodice.
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Otec se zavazuje sUcinnosti od 1. 2. 2022 piispivat pro dobu pied a po rozvodu
manzelstvi na vyzivu nezletilého AJJjiicéstkou 6.800 K¢ mesiené a na vyZivu nezletilého
CIH < céstkou 5.200 K¢ mesiene.

Takto stanovené vyZzivné se otec zavazuje hradit vzdy do kazdého 15. dne v mésici
predem k rukdm matky nezletilych.

Matka se zavazuje s Gg¢innosti od 1. 2. 2022 prispivat pro dobu pied a po rozvodu
manzelstvi na vyzivu nezletilého A céstkou 3.500 K¢ mesiené a na vyZivu nezletilého

CIH <l :éstkou 3.000 K¢ mésiené.

Takto stanovené vyZivné se matka zavazuje hradit vZdy do kazdého 15. dne v mesici
predem k rukam otce nezletilych.

1. Zé&dny z Gcastnika nema pravo na nahradu nakladi tohoto fizeni.

Oduavodnéni:

Dne 27. 5. 2021 byl soudu doru¢en ndvrh matky na Upravu péce a vyzivy nezletilych pro dobu po
rozvodu. Navrhovala svereni nezletilych do stridavé péce obou rodi¢a a rodicam stanovit
povinnost prispivat na vyZivu nezletilych ¢astkou, kterou urei soud.

Rodice uzavieli p#i jednani soudu dohodu o Uprave péce a vyZivy k nezletilym pro dobu pred a
po rozvodu manZelstvi, kterou opatrovnik nezletilych nerozporoval.

Podle § 888 obcanského zékoniku, dite, které je v péci jen jednoho rodice, ma pravo stykat se s
druhym rodicem v rozsahu, ktery je v zajmu ditéte, stejné jako tento rodi¢ mé préavo stykat se s
ditetem, ledaZe soud takovy styk omezi nebo zakadZe; soud muZe také urcit podminky styku,
zejména misto, kde k nému ma dojit, jakoz i urcit osoby, které se sm¢ji, popiipadé nesméji styku
Ucastnit. Rodi¢, ktery ma dite v péci, je povinen dit¢ na styk s druhym rodicem #adné pripravit,
styk ditete s druhym rodicem radné umoznit a pfi vykonu prava osobniho styku s ditétem v
potiebném rozsahu s druhym rodi¢cem spolupracovat.

Podle § 889 obcanského zdkoniku, rodi¢, ktery ma dite v péci, a druhy rodi¢ se museji zdrzet
vseho, co naruduje vztah ditéte k obéma rodicam nebo co vychovu ditéte zteZuje. Brani-li rodig,
ktery ma dite v péci, bezdavodné trvale ¢i opakované druhému rodici ve styku s ditétem, je
takové chovani davodem pro nové rozhodnuti soudu o tom, ktery z rodi¢a ma mit dité ve sve
péci.

Podle § 890 obc¢anského zakoniku, rodice jsou povinni si vzajemne sdélit vSe podstatné, co se
tyka ditéte a jeho zajma.

Podle § 906 odst. 1,2 obcanského zakoniku, ma-li byt rozhodnuto o rozvodu manzelstvi rodica
ditete, soud nejprve urei, jak bude kazdy z rodic¢a napfiste o dité pecovat, a to s uvazenim zajmu
ditete; s timto zietelem se od souhlasného stanoviska rodic¢a soud odchyli jen tehdy, vyZaduije-li to
zéjem ditete. Soud vezme v Uvahu nejen vztah ditéte ke kaZzdému z rodict, ale také jeho vztah k
sourozencam, popiipadé i k prarodicam. Soud maZe rozhodnout i tak, Ze schvali dohodu rodica,
ledaZe je ziejmé, Ze dohodnuty zpasob vykonu rodicovské odpovednosti neni v souladu se
z&jmem ditcte.

Podle § 907 odst. 1,2,3 ob¢anskeho zakoniku soud mize svétit dite do péce jednoho z rodict,
nebo do stridavé péce, nebo do spolecné péce; soud maze dite svefit | do péce jiné osoby neZ
rodice, je-li to potiebné v zajmu ditete. Ma-li byt dite svéreno do spolecné péce, je tieba, aby s tim
rodi¢e souhlasili. P#i rozhodovéani o sveéreni do péce soud rozhoduje tak, aby rozhodnuti
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odpovidalo zajmu ditete. Soud pritom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho viohy a
schopnosti ve vztahu k vyvojovym moznostem a Zivotnim pomeram rodica, jakoZ i na citovou
orientaci a zazemi ditéte, na vychovné schopnosti kazdého z rodic¢a, na stavajici a ocekavanou
stalost vychovného prostiedi, v némZ ma dit¢ nap#iste Zit, na citové vazby ditéte k jeho
sourozencam, prarodi¢cam, popiipadé dalsim piibuznym i neptibuznym osobadm. Soud vezme
vzdy v Uvahu, ktery z rodic¢a dosud o dite fadné pecoval a fadné dbal o jeho citovou, rozumovou
a mravni vychovu, jakoZ i to, u kterého z rodica ma dite lepsi predpoklady zdravého a Gspésneho
vyvoje. Soud pfi rozhodovani o svereni ditéte do péce dba rovnéz na pravo ditéte na péc¢i obou
rodi¢a a udrzovani pravidelného osobniho styku s nimi, na prvo druhého rodice, jemuz dite
nebude svéreno, na pravidelnou informaci o ditéti, dale soud bere zietel rovnez ke schopnosti
rodice dohodnout se na vychove ditéte s druhym rodicem.

Podle § 913 odst. 1,2 obcanského zékoniku pro urceni rozsahu vyZzivného jsou rozhodné
odavodnéné potieby opravnéného a jeho majetkové pomery, jakoz i schopnosti, moznosti a
majetkové poméry povinného. Pf#i hodnoceni schopnosti, moznosti a majetkovych poméra
povinného je tieba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dulezitého dévodu vyhodngjsiho
zamestnani ¢i vydeleené cinnosti nebo majetkovéno prospéchu, popripadé zda nepodstupuje
nepiimérend majetkova rizika. Déle je treba prihlednout k tomu, Ze povinny o opravnéného
osobné pecuje, a k mite, v jaké tak ¢ini; prihlédne se popfipadé i k péc¢i o rodinnou domacnost.

Podle § 915 odst. 1 obc¢anského zékoniku Zivotni Uroven ditéte ma byt zasadne shodné s Zivotni
arovni rodic¢a. Toto hledisko predchazi hledisku odavodnénych potieb ditéte.

Podle § 908 obcanského zakoniku neZiji-li spolu rodice nezletilého ditete, které neni plne
svépravné, a nedohodnou-li se o Upraveé péce o takové dité, rozhodne o ni i bez navrhu soud. V
ostatnim se ustanoveni § 906 a 907 pouZiji obdobné.

Soud, kdyZ posuzoval dohodu rodic¢a, kterou za jednani uzavieli, vychazel z toho, Ze oba rodice
jsou pIn¢ zpuasobili vychovévat nezletilé.

Matka ma dve vyZivovaci povinnosti. Bydli stridave s nezletilymi v pronajatém byte s naklady na
bydleni 14 400 K¢ mésiené. Pracuje jako zdravotni sestra s piijmem 35 — 37 000 K¢ mésicne.
Podnika jako OSVC v oboru psychoterapie s p#ijmem 2 — 4 000 K¢ mesiene. Jing pijmy nema.
Pravdépodobne bude spoluvlastnit chalupu v Orlickych horach po zemielych rodicich. Soucasti
SIM je automobil, ktery matka nechala pro nezletilého. Dam, ve kterém rodina bydlela, je
v katastru nemovitosti evidovana na matku otce nezletilych. Nema zvySené naklady se svym
zdravotnim stavem. Rodice si rozdélili nasporené ¢astky na penzijnim pripojisteéni, na G¢tu na
jméno matky byla c¢éastka asi 150 000 K¢, a stavebni spofeni, které bylo na jméno otce, kdy je
zastatek 85 000 K. Nezletily AJjjfichodi do septimy gymnazia, stravuje se doma. Chodi na
vytvarny krouzek s naklady 2 400 K¢ na pololeti. Délal statni zkousku z anglictiny s naklady 5 000
K¢. M4 zrizeno stavebni spofeni, kam mu matka momentalné nespofi, ¢astku, kterou tam spofi
otec, nezna. Jeho zdravotni stav je dobry. Nezletily CJffchodi do 6. tidy ZS, kde chodi na obedy
s ndklady 400 K¢ mesiené. Chodil na parkour s naklady 2 500 K¢ na pololeti, nyni chodi na
vytvarny krouzek s néaklady 1500 K¢ na pololeti. Také ma ziizeno stavebni spofeni. Jeho
zdravotni stav je dobry. Naklady nezletilych jsou hrazeny ze spolecného Gctu nezletilych, rodice
se domluvili, Ze matka bude prispivat ¢astkou 4 500 K¢ mesicné, a to asi od kvétna 2021.

Otec ma dve vyZivovaci povinnosti. Bydli v nemovitosti, ktera je evidovana na jeho matku s tim,
Ze podil na nemovitosti splaci sestie ¢astkou 15000 K¢ mésiené. Néaklady na bydleni ¢ini asi
21 000 K¢ mesiené. Od 15. 11. 2021 pracuje jako Iékar na polovi¢ni Gvazek s tim, Ze jeho platovy
vymér ¢ini 25200 K¢ mésiene. Dale ma prijem z pronagmu bytu v Brné ve vysi 14 500 K¢
mési¢né. Predtim byl od ledna 2021 v evidenci uchazec¢a 0 zaméstnani, nebyla mu vyplacena
Zadna podpora. M4 praxi jako porodnik a gynekolog, z davodu lockdown byl omezen provoz
jeho ambulance. V obdobi, kdy byl nezaméstnany, se staral o svou 83 letou matku. Je na n¢j
evidovano nékolik automobila s celkovou hodnotou do 150 000 K¢, Ma& Uspory na stavebnim
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sporeni ve vySi asi 70 000 K¢, na bézném G¢tu ma zastatek asi 40 000 Ke. Otec nema sloZenou
atestaci, v minulosti jednou neuspél.

Soud tedy dohodu rodi¢t uzavienou pfi jednani soudu schvalil.

Podle § 23 z&kona o zvlastnich fizenich soudnich, bylo-li mozné zahéjit fizeni i bez navrhu a v
fizeni ve statusovych vécech manZelskych a partnerskych, nema Zadny z Ucastnika pravo na
nahradu naklada fizeni podle vysledku fizeni. Nahradu néaklada fizeni Ize ptiznat, odavodnuji-li to
okolnosti pfipadu.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu Praha - zapad.
Rodice nezletilych nejsou opravnéni podat odvolani proti vyroku I. tohoto rozsudku (§ 476 z.i.s.).
Pravo odvolani nepfislusi tomu, kdo se jej po vyhlaSeni rozhodnuti vzdal.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladd vykonatelné rozhodnuti, maze opravnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo exekuci.

Praha 17. inora 2022

Mgr. Dita KfiZova, v.r.
samosoudkyn¢
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