Cislo jednaci: 12 Nc 8/2021-217
Senatni ¢islo: 12 P a Nc 5072021
12 P a Nc 5172021

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Praha-zapad rozhodl samosoudkyni Mgr. Ditou KtiZovou ve Véci

nezletilého:

syna rodicu:

VIH , narozeny

bytem

zastoupeného koliznim opatrovnikem Méstem Cernosice
sidlem Podskalska 1290/19, Praha 2

R H D , narozena ||| Gz
bytem

zastoupena advokatkou JUDr. Klarou Kofinkovou, Ph.D.
sidlem Fignerovo namésti 1808/3, 120 00 Praha 2

V H , harozeny

bytem

zastoupeny advokatem JUDr. TomaSem Zikou
sidlem Dusni 866/22, 110 00 Praha 1

0 sv&feni do péce pro dobu pied a po rozvodu rodica

takto:

l. Nezletily VIJH I narozeny |- sv¢iuie pro dobu pied a pro dobu po

rozvodu manzelstvi do péce matky.

Il. Otec nezletilého je povinen s t¢innosti od 1. 8. 2021 piispivat pro dobu pred a pro dobu
po rozvodu manZelstvi na vyZivu nezletilého V] mesicne ¢astkou 12.000 K.

Takto stanovené vyZivneé je otec povinen hradit tak, Ze ¢astku 10.000 K¢ mési¢né je
povinen hradit vzdy do kazdého 15. dne v mesici predem k rukdm matky nezletilého a
c¢astku ve vysi 2.000 K¢ mésiené je otec povinen hradit vzdy do kazdého 15. dne v mésici
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piedem na Ucet stavebniho spoieni nezletilého.

Dluh na vyZivném za obdobi od 1. 8. 2021 do 28. 2. 2022 ve vysi 28.000 K¢ pro
nezletilého V] je otec povinen uhradit k rukam matky do 3 dné od pravni moci tohoto
rozsudku a dluh na vyzivném za obdobi od 1. 8. 2021 do 28. 2. 2022 ve vysi 14.000 K¢ je
otec povinen uhradit na Uc¢et stavebniho spofeni nezletilého do 3 dna od pravni moci
tohoto rozsudku.

Otec je opravnén stykat se s nezletilym v kazdém lichém kalendainim tydnu od pétku od
15:00 hodin, kdy otec nezletilého vyzvedne ve Skolském zatizeni nezletilého do pondéli
nasledujiciho sudého kalendarniho tydne do 8:00 hodin, kdy otec nezletilého odevzda do
Skolského zatizeni nezletilého. V pripade, Ze se nebude konat Skolni vyucovani nebo se
nezletily nebude Gcastnit Skolniho vyu¢ovani, otec nezletilého prevezme a po ukonceni
styku preda v miste bydliste matky.

V dobé jarnich prazdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym v kazdém lichém
kalendafnim roce od patku piedchézejiciho jarnim prazdnindm od 15:00 hodin, kdy otec
nezletilého vyzvedne ve Skolském zatizeni nezletilého do nedé¢le, kterou prazdniny konci
do 18:00 hodin. V ptipad¢, Ze se nebude konat Skolni vyucovani nebo se nezletily nebude
Ucastnit Skolniho vyucovani, otec nezletilého prevezme v miste bydliste matky.

V dobe¢ velikono¢nich prazdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym v kazdém sudém
kalendafnim roce a to od stiedy predchazejici velikono¢nim prazdnindm od 15:00 hodin,
kdy otec nezletilého vyzvedne ve Skolském zatizeni nezletilého do Velikono¢niho pondeli
do 18:00 hodin, kdy nezletilého odevzda v miste bydliste matky. V ptipade, Ze se nebude
konat Skolni vyucovani nebo se nezletily nebude G¢astnit Skolniho vyucovani, otec
nezletilého prevezme v miste bydliste matky.

V dobé letnich prazdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym kazdy kalendasni rok cely
prvni tyden v mésici ¢ervenci a cely prvni tyden v mésici srpnu vZdy od patku, ktery
tomuto tydnu bezprostiedné¢ piedchazi od 15:00 hodin do nedéle nasledujiciho tydne do
18:00 hodin.

V dobé vanocnich prazdnin je otec opravnén stykat se s nezletilym v kazdém lichém
kalendainim roce ode dne pfedchazejiciho vanoenim prazdninam od 15:00 hodin, kdy
otec vyzvedne nezletilého ve Skolském zatizeni do 27. 12. do 18:00 hodin a v kazdém
sudém kalendarnim roce od 27. 12. od 18:00 hodin do posledniho dne Skolnich prazdnin
do 18:00 hodin. V ptipad¢, Ze se nebude konat Skolni vyucovani nebo se nezletily nebude
ucastnit Skolniho vyucovani, otec nezletilého pievezme v miste bydliste matky.

Pokud neni v predchozich vyrocich uvedeno jinak, otec nezletilého pievezme a po
ukonceni styku preda v miste bydliste matky.

Obdobi prazdnin a svatka ma specialni rezim uvedeny shora.
Matka je povinna nezletilého na styk fadné pfipravit.

Otci se uklada ve Ihate do 15. 3. 2022 zalozit na jméno nezletilého Ucet stavebniho
spoieni, na ktery bude poukazovano vyzivne dle vyroku Il. a I11. tohoto rozsudku.

Z&dny z Ucastnika nemé pravo na nahradu nakladi tohoto fizeni.
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Oduavodnéni:

Dne 11. 2. 2021 byl soudu dorucen navrh otce na Upravu péce a vyZivy nezletilého pro dobu pred
a po rozvodu manzelstvi rodi¢a. Navrhl sveéreni nezletilého do stridavé péce obou rodica, a to
s tydennimi intervaly, kdy Zadnému z rodi¢a nebude stanoveno vyZzivné. V navrhu otec uvedl, Ze
podnika jako OSVC v oborech klempiistvi, pokryvacstvi, kdy jeho zaklad dan¢ v roce 2019 ¢inil
399 362 K. Otec ma dalsi vyzivovaci povinnost k synovi JJl§, narozenému | ktery
je v péci své matky, otec hradi vyZivne ve vysi 6 000 K¢ mesiene a dale mu posild kapesné 1 000
K¢ mesiené. Otec stéle Zije s matkou, nezletilym a dvéma syny matky v rodinném domg, ktery je
v podilovém spoluvlastnictvi otce a matky, mesieni splatka hypotéky ¢ini 26 000 K¢ mésieng,
kterou hradi otec. Otec dale hradi naklady na energie ve vysSi 5550 K¢ mesieéné, pojisteni domu
ve vysi 5088 K¢ ro¢né a leasing na automobil ve vysSi 6 000 K¢ mésiené. Nezletilému hradi
naklady na MS ve vysi 1 590 K& mesiene.

Matka ve vyjadreni matky k ndvrhu otce uvedla, Ze nesouhlasi s ndvrhem otce na stfidavou péci,
nebot’ méa za to, Ze nezletily nema vytvorenu pfirozenou vazbu k otci. Rozporuje otcem tvrzené
prijmy, nebot’ jeho celkové prijmy v roce 2019 ¢inily 5 039 300 K¢. Otec hradi na svého zletilého
syna JJ castku minimalng 12 000 K¢ mesiené. Matka pracuje pro spolecnost Kooperativa
pojistovna, a.s., s prijmem asi 32 000 K¢ mesicné. Od srpna 2020 hradi vodné, stocné ve vysi
1350 K¢ mésieng, pojisteni domu za rok 2021 ve vysSi 5088 K¢ ro¢ne, dale matka hradi jidlo,
obleceni a drogerii, v dalSich nakladech c¢ini nespornymi tvrzeni otce. Od srpna 2020 otec
nepfispivd na vyZivu nezletilého, ani se nepodili na jeho vychove. Otec matce o sob¢ nedava
vedet, dne 15. 11. 2020 z toho divodu byla volana PCR. PCR byla znovu volana dne 17. 3. 2021,
kdy mél otec vulgarné nadavat matce, délat doma rozbroje, poniZovat ji, matku otec nikdy fyzicky
nenapadl. Otec se svym synem JJJij stykal o vikendu jednou za 14 dni, pecovala o n¢j jeho
matka. Nezletily je fixovdn na matku a své polorodé sourozence. Otec matce vypl internet,
vyhroZoval ji, Ze ji vypne telefon. Matka otce povaZuje za plnohodnotného rodice, ale nesouhlasi
stim, Ze jsou spinény podminky pro stiidavou péci, nebot’ neméa s otcem pevné vazby. Otec
nema zazemi ze strany prarodi¢a. Otec matku informoval jen nepi#imo, Ze ma v umyslu podat
navrh na zahgjeni tizeni, Zadné predchozi komunikace neprobihala. Matka mé za to, Ze otec mé
mésicni prijem ve vysi 100 000 K¢ mesiené, a proto navrhuje svéieni nezletilého do péce matky a
otci stanovit vyzivné pro nezletilého ve vysi 12 000 K¢ mésicné.

Z repliky otce k vyjadieni matky otec uvedl, Ze v roce 2019 mél obrat ve vysi 5 039 300 K¢, kdy si
na praci musi najimat dalSi pracovniky na vypomoc, mé vysoké naklady, a proto jeho zéklad dan¢
¢inil 399 362 Ke. Otec plati na syna JJ| vyzivné ve vysi 6 000 K¢ mesiene, tvrzeni matky, Ze
hradi i dalsi ndklady, kdy méa byt celkova c¢astka 12 000 K¢ mésieneé nema byt pravdivé. Matka
méla vodné a sto¢né zaplatit jednou za 3 roky, a to ve vysi 5000 K¢. Otec nakupuje pro celou
domécnost, dle seznamu matky. Otec hradi témer veSkeré nédklady domécnosti, naklady na
krouzky a MS nezletilého. Nesouhlasi s matkou navrhovanou vy3i vyzivného. Otec se nezletilému
vénuje, hraje si s nim. Matka krome svého piijmu dostava vyzivné v celkove vysi 11 000 K¢
mési¢né na své dva syny. Ma pevné vazby s nezletilym, matka nezletilého navadi proti otci. Otec
jako OSVC muze piizpasobit svou pracovni dobu péci o nezletilého. Privolanim PCR se mela
matka pokouset otce zdiskreditovat, a to za Ucelem, aby nezletily nebyl sveren do stridavé péce.
Matka ho mela nekolikrat i fyzicky napadnout, a to pred nezletilymi. Otci se nedasilo s matkou o
problémech komunikovat, komunikaci odmitala.

V dalSim vyjadieni matky matka uvedla, Ze matka povazuje za nepravdiva tvrzeni ohledné¢ pfijma
otce, nebot’ jeho Zivotni Groven neodpovida tvrzenym prijmam. Pramérny meésiéni prijem otce
ma ¢init dle otce asi 33 000 K¢, kdy otec hradil splatky hypotéky ve vysi 26 500 K¢ meésicne,
vyZivné pro syna, dovolené, bazén za 450 000 K¢, pergolu za 250 000 K¢ a dalsi véci. Jeho vydaje
tedy mnohonasobné prevysuji jeho tvrzene ptijmy. Matka odmita jakékoliv manipulativni chovani
vaci nezletilému. Matka ma za to, Ze toto fizeni je vedeno za Ucelem matky ,,vydeptat”. Otec se
mél k matce chovat velmi vulgarné a agresivng, a to pied nezletilym. Otec se nezajima o zajmy
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nezletilého, ¢i jak prospiva v MS, nijak s rodinnou nekomunikuje. Matka méa pochybnosti o
flexibilit¢ pracovni doby otce, kdy za poslednich 5 let si nebyl schopen na nezletileho udé¢lat cas.
Matka neni presvédceena, Ze se otec dokaze o nezletilého postarat. Matka odmita, Ze by byla vaci
otci vulgarni.

Na zéklade provedeného dokazovani byl zjisten nésledujici skutkovy stav:

Pfi jednani soudu dne 29. 7. 2021 otec vypovedél, Ze ma dvé vyZivovaci povinnosti, a to
k nezletilému a 18letému synovi, ktery studuje. Jakoby bydli s matkou a nezletilym, ale poslednich
asi 9 dna je u své matky, nebot’ dochazelo mezi nim a matkou ke konfliktam. Dam vlastni
v podilovem spoluvlastnictvi, kdy néklady jsou asi 4 000 K¢ mésiené na energie, do 8 000 K¢
pialroéné na vodné, 1400 K¢ na internet a televizi a splatka hypotéky 25 000 K¢ mesiene, kdy
tyto néklady hradi otec. Podnika jako OSVC v oboru klempii s pijmem asi 40 000 K¢ mésieng,
jiny pfijem nemd. Vlastni automobil VVolkswagen Passat z roku 2013, ktery uziva on. Dale vlastni
automobil Honda CRB, stary asi 7 let, ktery uZivdA matka. Nem& zvySené néklady se svym
zdravotnim stavem. Hradi Skolkovné nezletilého ve vysi 1500 K¢ meésicne. Nezletily nema
ztizeno pojisteni ¢i sporeni, je zdrav. Souhlasi se svérenim nezletilého do péce matky, kdy by byl
opravnen se s nezletilym stykat jednou za 14 dni od patku do ned¢le. Chtel by alespon jeden styk
s nezletilym i v tydnu, a to s prespanim. VVzhledem ke své profesi by preferoval styk jeden tyden
v ¢ervenci, jeden tyden v srpnu. S nezletilym si byl hodné blizky jiz od narozeni, posledni dobou
jsou vztahy napjaté, matka mu nedava prostor byt s nezletilym. Je ochotny hradit mimoradné
vydaje nezletilého, pokud mu je bude matka dokladat. Dohoda na bydleni rodict zatim neni. Se
synem JJl se stykal pravideln¢, dokud bydleli v Praze, po piestehovani jen o vikendech,
prazdniny syn travil se svou matkou, matkou otce a na brigade¢. Se synem se v soucasné dobé
styka podle jejich dohody. Ma Uspory, ze kterych hradi zbytek svych naklada. Obcas jezdili na
spole¢né dovolené. Je pristupny dohodée, méa za to, Ze jsou schopni se s matkou dohodnout bez
pomoci treti osoby. Neni prostor pro obnoveni souZiti s matkou. S nezletilym se nyni styka
nepravidelné¢, navstévuje trvalé bydliste. S nezletilym si povidaji, ¢te mu pohadky, hraji si.

Matka ve vyjadreni v ramci soudniho fizeni uvedla, Ze otec se snaZi vyvolat konfliktni situace, je
arogantni, pred nezletilym se k matce chova nevybirave. Jediny vikend, kdy si otec nezletileho
pievzal, byl od 17. 9. do 19. 9. 2021. Od nezletilého se matka dozvedéla, Ze otec mé
mimomanZzelsky pomer, a to jiZz od bfezna 2021. Otec v soucasné dobé Zije na adrese

= «cy si pronajal dam od 1. 8. 2021 za castku 40 000 K¢ mésiené. Dne 29. 9. 2021
mél otec vtrhnout do bydliSt¢e matky a doZadovat se styku s nezletilym, otec se choval agresivné a
matka piivolala PCR. Matka doufala v dohodu s otcem, aviak vychézela ze IZivych informaci od
otce.

Otec podal vyjadieni a navrh na vydani predbézného opatieni, ve kterém uvedl, Ze se citi byt
tercem agrese matky, matka mu neumoZnuje styk s nezletilym dle mediac¢ni dohody. Dne 1. 10.
2021 matka mluvila za nezletilého, neumoZnila otci kontakt s nezletilym, fekla mu, Ze s nim
nezletily nikam nechce jit, Ze se otce boji. Ne¢kolikrat otci v za#i 2021 odmitla predat nezletilého,
nechce, aby nezletilého navstévoval v bydlisti matky. Matka nezletilého nijak pozitivne
nemotivuje ke styku s otcem. Otec pied soudem omylem uvedl i vydaje, které jsou naklady
podnikatelské ¢innosti, celkem jsou jeho vydaje niZsi asi o 10 500 K¢. Otec cerpal své Uspory,
av3ak nyni je jiz finan¢né vyeerpan a v nejblizsi dobé bude nucen prerusit platbu splatek hypotéky
ve vysi 26 423 K¢. Matka otce do spolecného domu nechce poustét, povazuje je za vlastni, avSak
nikterak se nepodili na nédkladech. Otec navrhuje svéieni nezletilého do stridavé péce rodica
s tydennim reZzimem, kdy pfedavani bude probihat v nedéli v 18 hodin, navrhuje i zvlastni rezim
pro jednotlivé prazdniny nezletilého.

Usnesenim Okresniho soudu Praha zépad ze dne 14. 10. 2021 ¢&.j. 12 Nc 8/2021-136 byl upraven
zatimné styk nezletilého s otcem. Us53/2021 — 159 doslo ke zméne Upravy tohoto styku.
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Otec nezletilého ve vyjadieni uvedl, Ze matka nedodrzuje predbézné opatieni vydané zdejSim
soudem, kdy dne 15. 10. 2021 sice matka nebréanila styku, avsak nezletily byl zmateny a nechtel
s otcem odjet, otec nechtél nezletilého stresovat, a proto se s matkou dohodl na predani az dne
16. 10. 2021 réno, kdy piedani jiz probehlo bez problémua. Nezletily byl zbytek vikendu s otcem
vesely a spokojeny, v nedéli se nechtel vrétit k matce, otec se jej snaZil uklidnit a namotivovat
k ndvratu k matce. Ve stredu 20. 10. 2021 styk znovu neprobehl, nebot matka otci sdélila, Ze
nezletily k otci nechce, poté na otce zacala byt vulgarni, kdy ji podporoval jeji starsi syn
z predchoziho vztahu. Otec ma za to, Ze matka nezletilé zAmérne nemotivuje ke styku s otcem,
vyvolava konfliktni situace. Proto otec navrhuje, aby soud vyzval matku k dodrZovéani
predbéZzného opatreni, pripadné pozadal prislusny OSPOD, aby ji vedl k dobrovolnému pinéni.

Pfi jednani soudu dne 10. 11. 2021 matka vypovedéla, Ze ma téi vyZivovaci povinnosti, kromé
nezletilého k 18letému zletilému synovi a 16letému nezletilému synovi, oba studuji gymnazium.
Bydli s detmi v rodinném dome, ktery spoluvlastni s otcem nezletilych. Od otce starSich synu je
K jejim rukdm hrazeno vyzivné v celkové vysi 11 000 K¢ mesiene. Otec starSich syna se 0 déti
velmi zajima, hradi jejich néaklady, matka s nim velmi dobfe vychazi. Otec nezletilych hradi
splatky hypotéky na dam ve vysi 26 000 K¢ mesiené, kdy hypotéka je psana na n¢j. V soucasné
dobe energie plati matka, a to ve vySi asi 5 000 K¢ mesiené. Déle hradila drevo do krbu s naklady
12 000 K¢. Je zamestnana jako odborny referent v pojisovne s mési¢nim piijmem 28 000 K¢
mési¢né. Jiny piijem nema. Jiny majetek vy3si hodnoty nevlastni, uziva automobil registrovany na
otce. M4 poruchu §titné Zlazy, ale jeji zdravotni stav je dobry. Nezletily chodi do MS, kde se hradi
stravné v castce 550 K¢ mesiené, krouzek keramiky s néklady 1 590 K¢, ktery po urgencich hradi
otec. Déle chodi do krouZzku atletiky s ndklady 1 500 K¢ na pololeti. Bavi ho malovani, matka ho
v tom podporuje. Nezletily neméa ziizeno pojisténi ¢i sporeni. Je zdrav, matka mu hradi veskera
ockovani. Déle matka hradi pojisteni domu ve vysi 5500 K¢ ro¢né a odpady 2 500 K¢ roéne.
Otec odmita platit vyZivné s odévodnénim, Ze hradi hypotéku. Otec se doma jezdil jen vyspat,
byval nekolik dni nezvéstny, od nezletileho se dozveédéla, Ze otec ma mimomanzelsky pomér,
matce to tajil. S novou partnerkou ma otec pronajatou vilu s ndklady pres 40 000 K¢ mesiene.
Dne 14. 11. 2020 si otec poridil vaz, kterym jezdi jeho partnerka. Otec ji nikdy tyto informace
nesdelil, nevi, kde s nezletilym travi vikendy. V minulosti se otec o nezletilého nezajimal. Matka
otce ma problémy s alkoholem, nezletily byl nacichly kourem. Otec nema Zadny vztah ani ke
star§imu synovi. Od srpna 2020 otec krom¢ hypotéky hradil jeste elektiinu a O2, potraviny
nenakupoval, ty vZdy hradila matka. Na nezletilého se otec nikdy neptal. Nezletily vyrasta
s polorodymi sourozenci ze strany matky, maji hezky vztah. Styk na zaklade¢ predbézného
opatieni neprobihd, otec si nezletilého nevyzvedava. Dne 15. 10. 2020 otec ani nevkroc¢il do bytu
a volal PCR, matka se snazila nezletilého piesvedcit ke styku s otcem. Otec nezletilého ze styku
nevraci veas. Otec sleduje matku. Otec je s matkou schopen komunikovat pouze pokud je
v Uzkych. Matka u zaméstnavatele pracuje jiz 23 let, ma stredodkolské vzdélani s maturitou. Je
ochotna fesit situaci ohledne domu. Otec se z domu nikdy doopravdy neodstehoval, kdykoliv do
domu chodi. Otec v dom¢ neprespava od 1. 8. 2021, kdy si pronajal dam. O pronamu domu
matky vi ze svych zdroja. Nezletilemu ned¢ld dobie vecerni predavani. Matka ma zablokované
telefonni ¢islo otce, nebot’ ji mel psychicky tyrat, bylo ji to doporuceno na lince bezpeci,
neblokuje ¢islo vzdy, jen po konfliktech. S otcem pfestali spole¢né hospodatit na podzim 2020,
kdy mél otec mimomanzelsky pomér. Otec s nezletilym ¢as netravil, byl celé dny pry¢, tvrdil, Ze
ma moc prace, a to i pfi neptiznivém pocasi. Nezletilého nenaucil Zadné dovednosti, vSe ho ucila
matka. Otec matce vzdy fikal, Ze musi vydélat pes 100 000 K¢ mési¢né, aby si mohli to, co maji.
Dam poridili za 6 000 000 K¢, bazén za 400 000 K¢, pergolu za 150 000 K¢, zahradni domek za
100 000 K¢, krb v dome za 100 000 K¢, podlahy za 60 000 K¢, otec chtél vZdy to nejlepsi. To
bylo v letech 2019, 2020. Otec chtél, aby matka nepracovala, jejich Zivotni Uroven byla vysoka,
proto si nyni otec maze dovolit platit ndjem dalSiho domu. Rodina jezdila nekolikrat do roka na
dovolené, které staly i pies 100 000 K¢. Proto navrhuje otci stanovit vyZivné ve vysi alespon
15 000 K¢, aby nezletily mel stejnou Zivotni roven. Otec nezletilého vyzvedl z MS jen jednou,
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kdyZz matka mela pozitivni test na Covid-19. Matka zacala pracovat v lednu 2020, v tom roce
poslal otec na jeji Ucet ¢astku 120 000 K¢, a to na darky, domacnost.

Z vyjadieni otce ze dne 12. 2. 2022 vyplyva, Ze otec s ndvrhy matky nesouhlasi, ale pro ukonceni
tohoto tizeni souhlasi s vyluenou péci matky, vikendovym stykem s nezletilym, déle navrhuje, aby
byl upraven styk pro jednotlivé prazdniny.

Z vyjadieni matky ze dne 18. 2. 2022 se podava, Ze jednani rodi¢t o dohodé¢ ztroskotalo na
otazce vyZzivného pro nezletilého. Otec Zije se svou novou partnerkou v dome, ktery si
pronajimaji za 40 000 K¢ mesiene, kdy partnerka otce podle informaci matky jiz nepracuje. Otec
piestal hradit splatky hypotéky na dam, ktery spoluvlastni s matkou nezletilého, na nékladech
nezletileho se odmita podilet.

Z rodného listu nezletilého se zjist'uje, Ze rodici nezletilého jsou rodice uvedeni v zahlavi tohoto
rozsudku.

Z vypisu z Zivnostenského rejstilku se podava, Ze otec méa Zivnostenské opravnéni pro
klempitstvi a opravu karoserii, dale pro pokryvacstvi, tesarstvi.

Z oddaciho listu rodi¢a bylo zjisteno, Ze rodice uzavreli manzelstvi dne 30. 8. 2019.

Z danového priznani otce za rok 2019 se podava, Ze prijmy otce cinily 5039 300 K¢, naklady
4 639 938 K¢, zéklad dane¢ ¢inil 399 362 K¢, otec uplatrioval slevu na nezletilého.

Z danového priznani otce za rok 2020 se podava, Ze prijmy otce cinily 4 985 993 K¢, naklady
4 350 015 K¢, zaklad dane ¢inil 635 978 K¢, odpisy cinily celkem 91 719 K¢, otec uplatroval
slevu na nezletilého.

Z vypisu z katastru nemovitosti vyplyva, Ze kazdy z rodica je vlastnikem % nemovitosti zapsané
nalLV ¢ , kat. Uzemi Trnova u Jiloviste. Na nemovitosti vazne zastavni pravo
smluvni k zajisteni pohledavky ve vysi 6 100 000 K¢ s prislusenstvim.

Dle vypisu z registru vozidel je otec vlastnikem automobilu Volkswagen Passat, r. v. 2004 a
automobilu Honda CR-V, r. v. 2014. Matka neni vlastnikem Zadne vozidla.

Z potvrzeni o zdanitelnych p#ijmech matky za rok 2020 se podava, Ze piijmy matky cinily
373770 Ké.

Ze zprévy opatrovnika soud zjistil, Ze dne 15. 4. 2021 se matka na predvolani dostavila na
OSPOD a uvedla, Ze v soucasné dobe¢ pracuje z domova a vechny jeji déti maji distaneni vyuku,
coZ je naro¢né. V Trnove Zije rodina 3,5 roku, otec je stéle v praci, ona se stard o celou
domacnost. Otec nekolikrat v tydnu ani domu neprijede. Matka chce, aby byl nezletily svéren do
jeji vyluené péce, otci nechce branit ve styku s nezletilym. Souhlasi s rodinnou terapii. Otec se ze
setk&ni omluvil, kvali pracovnimu vytiZeni.

Z Gedniho zéznamu o podani vysvétleni ze dne 14. 7. 2021 sepsaného u Obvodniho oddéleni
Policie CR MniSek pod Brdy soud zjistil, Ze dne 14. 7. 2021 se dostavila sluzebnu PCR matka
k podani vysvétleni ve véci obeanského souZiti v postaveni oznamovatele. Dne 13. 7. 2021 okolo
21:30 hodin vedla s otcem nezletilého rozruSenou diskuzi na téma rodinnych probléma. Otec ji
mél vulgarné napadat, to si nenechala libit. Otec se mel smat a nakopnout ji do stehna pravé
nohy, matka se kvali svym problémam s inkontinenci $la osprchovat, otec ji to znemozsoval,
sebral ji telefon a zacal ji natdcet. Ma za to, Ze ji chtél vyprovokovat k Utoku, nechtél ji pustit
z koupelny, po chvili ji pustil, kdy se matka oblékla a Sla na zahradu k autu. V pracovné otec
vykfikoval, Ze ji nic neudélal, Ze se bouchla sama, Ze IZe, Ze napadla ona jeho. Matka zavolala
kamaradce, ktera ji poradila zavolat PCR, coZ ucinila. Odmita, Ze by na otce néjak zautocila,
maximaln¢ ho odstreila, aby ji pustil.

Z protokolu sepsaného u opatrovnika dne 28. 6. 2021 bylo zjisténo, Ze dne 28. 6. 2021 se na
OSPOD dostavila matka, kdy uvedla, Ze otec dostal od soudu doporuceni. Rodice maji
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kontaktovat mediatora. Péce o nezletilého je stale na matce. Otec nezletilého vidél naposledy dne
24. 6. 2021, kdy ho pozdravil nazdar. Poté otec pred nezletilym a ostatnimi détmi zacal matku
castovat, matka odesla, aby byl otec s nezletilym sam. Nezletily poté pzibehl za matkou s tim, Ze
mu otec fikd, Ze je srab. Otec se ¢asto urazi a ujede, na matku nereaguje, nezveda telefon. Otec
nebyl 5. den doma. Otec byva na matku casto vulgarni, problémy zacaly nastupem matky do
zaméstnani. Nezletily je fixovan na matku a své polorodé sourozence, otec se s nim nestyka.
Matka otce nikdy nezletilého nehlidala, ma problémy s alkoholem.

Z potvrzeni o vyzvedavani nezletilého z MS soud zjistil, Ze v obdobi od 12. 11. 2021 do 18. 2.
2022 byl nezletily vyzvednut z MS otcem v ¢tyiech pripadech.

Z potvrzeni zamestnavatele matky bylo zjisteno, Ze prameérny mési¢ni prijem matky v roce 2020
¢inil 26 301 K¢, v roce 2021 ¢inil 32 642 K¢ a v lednu 2022 ¢inil jeji prijem 29 345 Ke.

Z danového priznani otce za rok 2020 se podava, Ze ptijmy otce cinily 4 985 993 K¢, néklady
4 350 015 K¢, zaklad dan¢ ¢inil 635 978 K¢, otec uplatioval slevu na nezletilého, vysledna dan
¢inila 29 914 Ke.

Pti jednani soudu dne 21. 2. 2022 rodice shodn¢ uvedli, Ze od 1. 8. 2021 je otcem hrazeno
vyZivné ve vysi 6 000 K¢ mesieneé k rukdm matky. Pravni zastupkyné matky uvedla, Ze matka
souhlasi s tim, aby nezletily byl svéien do jeji péce, nema vyhrady ke styku jednou za 14 dni, Zada,
aby nezletily byl predavan matce po ukonceni styku. Matka trva na tom, aby Vanoce a Velikonoce
nezletily travil u matky. Otec k soucasnym poméram uvedl, Ze bydli s pritelkyni, k nakladam na
bydleni uvedl, Ze hradi ndklady ve vysi 12 000 K¢ mésiene, jeho pritelkyné hradi zbytek naklada
ve vy3i 30 000 K& mesiene. Trva na tom, aby u ngj byl nezletily stifdave i na Stedry den.

Soud z davodu procesni ekonomie zamitl navrh na provedeni dikazu vyslechem svédka pana
DI O rana M KB pani ] < 2 ndvrh na provedeni dikazu
penéznim denikem otce a vypisem z U¢tu otce, nebot’” mé za to, Ze byl nélezit¢ na zaklade
provedeného dokazovani zjistén skutkovy stav, aby mohlo byt ve véci rozhodnuto.

V zavérecném navrhu pii jednani soudu dne 21. 2. 2022 pravni zastupce otce uvedl, Ze navrhuje
svéreni nezletilého do péce matky a bezny styk upravit tak, Ze otec je opravnén stykat se s
nezletilym v kazdém lichém kalendainim tydnu v mésici od patku od 15:00, kdy matka nezletilého
pieda otci prostrednictvim Skolského zatizeni, které bude nezletily aktuIné navstévovat, nebude-
li probihat Skolni vyuka, pievezme otec nezletilého v miste bydliste matky, do nedéle do 18:00,
kdy otec nezletilého preda matce v miste bydliste otce. Dale upravit styk tak, Ze je otec opravnén
se s nezletilym stykat o jarnich prazdninach v kazdém lichém kalendainim roce od péatku
piedchazejiciho tydnu jarnich prazdnin od 15 hodin do nedéle, kterou jarni prazdniny kong¢i, do
18 hodin, o velikono¢nich prézdnindch v kazdém lichém kalendainim roce ode dne
predchazejiciho tomuto obdobi od 15 hodin do posledniho dne tohoto obdobi do 18 hodin, o
letnich prazdninach vzdy prvni cely tyden v mésici ¢ervenci a prvni cely tyden v mésici srpnu,
pricemZ styk bude realizovan vZzdy od patku, ktery tomuto tydnu bezprostiedné piedchazi, od 15
hodin, do nedé¢le, kterou se prvni cely tyden v uvedeném mesici kon¢i, do 18 hodin, o vano¢nich
prazdninach v kazdém lichém kalendarnim roce ode dne predchazejiciho tomuto obdobi od 15
hodin do 27. 12. do 18 hodin a v sudém kalenda#nim roce od 27. 12. od 18 hodin do posledniho
dne tohoto obdobi do 18 hodin. Otec si nezletilého na zacatku styku prevezme prostiednictvim
Skolského zafizeni, které bude nezletily aktualne navstevovat, nebude-li probihat Skolni vyuka,
pirevezme otec nezletilého v miste bydliste matky a po skonc¢eni styku predd matce zpét v miste
bydliste otce. Navrhl stanovit otci povinnosti prispivat na vyzZivu nezletilého castkou ve vysi dle
rozhodnuti soudu, kdy dava na zvazeni, zda c¢ast vyzivného neuloZit na néjaky spofici ucet
nezletilého.

V z&vérecném navrhu pfi jednéani soudu dne 21. 2. 2022 pravni zastupkyné matky uvedla, Ze
navrhuje svéreni nezletilého do péce matky a otec byl opravnén stykat se s nezletilym v kazdém
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lichém kalendafnim tydnu v mesici od patku od 15:00, kdy matka nezletilého pieda otci
prostrednictvim Skolského zatizeni, které bude nezletily aktualn¢ navstévovat, nebude-li probihat
Skolni vyuka, prevezme otec nezletilého v miste bydlist¢ matky, do nedéle do 17:00, kdy otec
nezletilého piedd matce v miste bydliste matky. Styk o letnich prazdninach byl upraven tak, Ze
nezletily bude u otce vzdy prvni tyden v ¢ervenci a prvni tyden v srpnu, styk o podzimnich a
velikono¢nich prazdninach navrhuje neupravovat, styk o jarnich prazdninach by probihal v
sudém roce v péci matky a v lichém roce v péci otce, a to od soboty pocatku prazdnin do soboty
konce prazdnin a o vanocnich prazdninach navrhuje, aby styk otce s nezletilym probihal v
kaZzdém roce od 26. 12 od 10:00 hod. do 29. 12. do 10:00 hod. Déle navrhuje otci stanovit
povinnost prispivat na vyZivu nezletilého ¢astkou 15 000 K¢ mesiené, a to s G¢innosti od srpna
2020 veetne dluhu na vyZivném.

V zavereéném navrhu opatrovnik pfi jednéni soudu dne 21. 2. 2022 uvedl, Ze navrhuje svéfit
nezletiltho do péce matky, bézny styk upravit vrezimu patek az pondeli a predavani
prostrednictvim Skolniho zafizeni nezletilého tak, aby se eliminovaly kontakty rodi¢a. Pokud jde
0 prazdniny, tam se zpravidla strida sudy a lichy rok veetne téch vanocnich, jarnich, letnich
prazdnin. Pokud jde o vyZivné, tam navrhuje vyZivne ve vysi 8 000 K¢ od ukoneeni spolecné
domécnosti rodica.

Podle ust. § 891 odst. 1 ob¢anského zakoniku rodi¢, ktery méa dite v péci, a druhy rodic¢ se spolu
dohodnou, jak se rodi¢, ktery dité v péci nemd, bude s ditétem stykat. Nedohodnou-li se rodice,
nebo vyZaduje-li to zajem na vychove ditéte a pomery v roding, soud styk rodice s ditétem upravi.
V odavodnénych ptipadech méze soud ur¢it misto styku rodice s ditetem.

Podle § 888 obcanského zékoniku, dité, které je v péci jen jednoho rodice, ma pravo stykat se s
druhym rodi¢em v rozsahu, ktery je v zajmu ditéte, stejné jako tento rodi¢ mé prévo stykat se s
ditétem, ledaZe soud takovy styk omezi nebo zakéZe; soud muze také ur¢it podminky styku,
zejména misto, kde k nému ma dojit, jakoZ i urcit osoby, které se smgji, popiipade nesmeji styku
Ucastnit. Rodi¢, ktery ma dité v péci, je povinen dité na styk s druhym rodicem fadné pripravit,
styk ditete s druhym rodicem fadné umoznit a pfi vykonu prava osobniho styku s ditétem v
potrebném rozsahu s druhym rodicem spolupracovat.

Podle § 889 obcanského zakoniku, rodi¢, ktery ma dit¢ v péci, a druhy rodic se museji zdrzet
v3eho, co naruduje vztah ditéte k obéma rodicim nebo co vychovu ditéte ztéZzuje. Brani-li rodi¢,
ktery ma dite v péci, bezdavodne trvale ¢i opakované druhému rodici ve styku s ditétem, je
takové chovani davodem pro nové rozhodnuti soudu o tom, ktery z rodict ma mit dité ve své
Péci.

Podle § 890 obc¢anského zakoniku, rodice jsou povinni si vzajemné sdélit vSe podstatné, co se
tyka ditete a jeho zajma.

Podle § 906 odst. 1,2 obeanského zékoniku, ma-li byt rozhodnuto o rozvodu manzelstvi rodica
ditete, soud nejprve urei, jak bude kazdy z rodic¢a napfiSte o dité pecovat, a to s uvazenim zajmu
ditete; s timto zietelem se od souhlasného stanoviska rodic¢a soud odchyli jen tehdy, vyZaduje-li to
zéjem ditéte. Soud vezme v Uvahu nejen vztah ditéte ke kaZzdému z rodict, ale také jeho vztah k
sourozencam, popiipadé i k prarodicam. Soud mazZe rozhodnout i tak, Ze schvali dohodu rodica,
ledaZe je ziejmé, Ze dohodnuty zpasob vykonu rodicovské odpovednosti neni v souladu se
z&jmem ditcte.

Podle § 907 odst. 1,2,3 ob¢anského zékoniku soud maze sverit dite do péce jednoho z rodict,
nebo do stridavé péce, nebo do spolecne pece; soud mize dite svetit i do péce jiné osoby nez
rodice, je-li to potiebné v zajmu diteéte. Ma-Ii byt dité svéreno do spolecné péce, je tieba, aby s tim
rodi¢e souhlasili. Pii rozhodovéani o sveéreni do péce soud rozhoduje tak, aby rozhodnuti
odpovidalo zajmu ditéte. Soud pritom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho viohy a
schopnosti ve vztahu k vyvojovym moznostem a Zivotnim poméram rodicd, jakoz i na citovou
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orientaci a zazemi ditéte, na vychovné schopnosti kazdého z rodica, na stavajici a ocekévanou
stalost vychovného prostredi, v némZz ma dit¢ napfiste Zit, na citové vazby ditéte k jeho
sourozencam, prarodicam, popripadé dalSim pfibuznym i nepfibuznym osobam. Soud vezme
vZdy v Gvahu, ktery z rodica dosud o dite #&dné pecoval a #&dné dbal o jeho citovou, rozumovou
a mravni vychovu, jakoZ i to, u kterého z rodica ma dite lepsi predpoklady zdravého a UspéSného
vyvoje. Soud pii rozhodovani o svéreni ditete do péce dba rovnéz na pravo ditéte na péci obou
rodica a udrzovani pravidelného osobniho styku s nimi, na pravo druhého rodice, jemuz dité
nebude svereno, na pravidelnou informaci o ditéti, dale soud bere ztetel rovnéz ke schopnosti
rodice dohodnout se na vychove ditéte s druhym rodicem.

Podle § 913 odst. 1,2 obc¢anského zékoniku pro urceni rozsahu vyzivného jsou rozhodné
odavodnéné potieby opravnéného a jeho majetkové pomery, jakoZz i schopnosti, moznosti a
majetkové pomery povinného. P#i hodnoceni schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomera
povinného je tieba také zkoumat, zda se povinny nevzdal bez duleZitého davodu vyhodngjsiho
zaméstnani ¢i vydélecné cinnosti nebo majetkoveho prospéchu, popiipadé zda nepodstupuje
nepfimérend majetkova rizika. Déle je treba prihlédnout k tomu, Ze povinny o opravnéného
osobné pecuje, a k mite, v jaké tak ¢ini; prihlédne se popfipadé i k péci o rodinnou domécnost.

Podle § 915 odst. 1 ob¢anského zakoniku Zivotni Uroven ditete ma byt zasadné shodna s Zivotni
arovni rodic¢a. Toto hledisko predchazi hledisku odtéivodnénych potieb ditéte.

ey

Podle § 908 obcanského zakoniku neZiji-li spolu rodice nezletilého ditéte, které neni plnée
svépravné, a nedohodnou-li se o Uprave péce o takové dite, rozhodne o ni i bez navrhu soud. V
ostatnim se ustanoveni § 906 a 907 pouZiji obdobne.

Soud zhodnotil provedené dtikazy a dospél k nize uvedenym zavéram:

P#i rozhodovani o Uprave péce nezletilého vychazel soud ztoho, Ze pokud jde o svereni
nezletilého do péce, otec v prabehu soudniho fizeni zméenil své svaj navrh a oba rodice navrhli
sveéreni nezletilého do péce matky a Upravu styku nezletilého s otcem. Soud ve vychovném
prostredi matky neshledal Zadné nedostatky. Matka dokaZe zajistit potieby nezletilého, u matky
ma nezletily rovnéz vybudované pevné vazby se svymi polorodymi sourozenci. Na zakladé
shodného navrhu rodica sveril soud nezletilého pro dobu pied a po rozvodu manzelstvi do
vyluené péce matky, nebot’ je to v jeho zajmu (vyrok 1. rozsudku). Pokud jde o styk nezletilého
sotcem, ma soud za to, Ze je vzamu nezletilého pravidelny kontakt sotcem. Rodice se
na zakladnich bodech UGpravy styku nezletilého s otcem shodli. Soud se po provedeném
dokazovani priklonil pfi Gpraveé beéZzného styku soud k navrhu opatrovnika a upravil styk
nezletilého s otcem v kaZzdém lichém kalendafnim tydnu od patku do pondéli s piebirdnim a
predavanim nezletilého ve Skolském zarizeni nezletilého, nebot’ ma za to, Ze takova Uprava styku
je v nejlepsim zajmu nezletilého, umozni nezletilému pravidelny a zejména neruSeny kontakt
s otcem, kdy préave pii predavani nezletilého dochéazelo mezi rodici ke konfliktnim situacim, které
by mohly naruSovat plynuly piechod nezletilého z péce jednoho rodice do péce druhého rodice.
Pokud jde o nastaveni prazdninového styku nezletilého s otcem, ma soud za to, Ze na zéklad¢
provedeného dokazovani nebyly zjisteny Zadné okolnosti, které by branily stfidani jarnich,
velikonoc¢nich a vanocnich prazdnin u kazdého z rodica. Nezletily méa vybudované pevné vazby
s obéma rodici a je v jeho zajmu, aby s obéma rodici travil rovnez svatecni cas na Stedry den.
Pokud jde o Upravu letnich prazdnin, vychézel soud ze shodnych stanovisek rodic¢a. Soud tedy
rozhodl, jak uvedeno ve vyrocich 1V: az XI. tohoto rozsudku.

Pokud se jedna o vyzivné pro nezletilého, soud povazuje za pfimeéienou c¢astku 12 000 mésicné
pro nezletiltho stanovenou otci. Otec ma dvé vyZivovaci povinnosti, kromé nezletilého
k zletilému studujicimu synovi. Otec v soucasné dobé bydli s pritelkyni v pronajatém dome, hradi
néklady ve vysi 12 000 K¢ mésicng, jeho pritelkyne hradi zbytek néklada ve vysi 30 000 K¢
mesicné. Podnika jako OSVC v oboru klempit, kdy uvadi, Ze si vyplaci podnikatelskou odmenu
ve vysi 40 000 K¢ mesieéné. Dle danového priznani otce za rok 2020 piijmy otce cinily 4 985 993
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K¢, néklady 4 350 015 K¢, zaklad dan¢ cinil 635 978 K¢, odpisy ¢inily celkem 91 719 Ke, Jiny
prijem nez z podnikani otec nema. Otec v minulosti hradil naklady na bydleni ve vysi 4 000 K¢
meésiené na energie, do 8 000 K¢ palroené na vodné, 1400 K¢ na internet a televizi a splatku
hypotéky ve vysi 26000 K¢ mesicné. S matkou nezletilého maji dam v podilovém
spoluvlastnictvi. Matka prevzala v pribéhu podzimu 2021 platby nékladé na energie, vodné,
topeni a dale pojisteni domu ve vysi 5500 K¢ ro¢né a odpady 2 500 K¢ roeéné Dale vlastni
automobil Volkswagen Passat z roku 2013, ktery uziva on a automobil Honda CRB, stary asi 7
let, ktery uzivd matka. Nema zvySené naklady se svym zdravotnim stavem. Matka nezletilého méa
ti vyzivovaci povinnosti, krome nezletilého k 18letému zletilému synovi a 16letému nezletilému
synovi. Bydli s détmi v rodinném domeé, ktery spoluvlastni s otcem nezletilych. Od otce starSich
synt je Kk jejim rukdm hrazeno vyZzivné v celkové vysi 11 000 K¢ mésiené. Je zaméstnana jako
odborny referent v pojis£ovné s pramérnym mésiénim piijmem v roce 2020 ve vysi 26 301 K¢,
v roce 2021 ve vysi 32 642 K¢ a v lednu 2022 ve vysi 29 345 K¢. Jiné pfijmy nema. Kromé domu
v podilovém spoluvlastnictvi majetek vyssi hodnoty nevlastni. UZiva automobil registrovany na
otce. Ma poruchu $titné Zlazy, ale jeji zdravotni stav je dobry. Nezletily chodi do MS, kde se hradi
stravné v ¢astce 550 K¢ mesieng, krouzek keramiky s ndklady 1 590 K¢, ktery hradil otec. Déle
chodi do krouZzku atletiky s néklady 1 500 K¢ na pololeti. Nezletily nemé ziizeno pojisteni ¢i
spoieni. Je zdrav. Otec hradil od 1. 8. 2021 k rukam matky vyZivné ve vysi 6 000 K¢ mési¢né,
Soud konstatuje, Ze pfi stanoveni vyZivného nevychazel z otcem tvrzenych p#ijma ve vysi 40 000
K¢ mesicne, kdy je ziejmé, Ze otec v minulosti vyluene hradil néklady na bydleni, naklady na
Skolkovné nezletilého a daldi néklady rodiny, paraleln¢ po urcité obdobi néklady na bydleni
s pritelkyni, kdy tyto néaklady neodpovidaji vysSi tvrzenych piijma, majetkovym poméram otce a
Zivotni urovni rodiny. Soud p#i stanoveni vyZivného vychazel ztoho, Ze otec je schopen
dosahovat zhruba dvojnasobnych piijma neZ které deklaroval. Za pfimérené vyZivné povaZzuje
soud ¢astku 12 000 K¢ mesiene, kdy s ohledem na potieby nezletileho, které nicim nevybocuji
z vySe potieb déti shodného veku, soud ulozil otci hradit ¢astku vyzivného ve vysi 10 000 K¢
k rukdm matky a castku vyZivného ve vysi 2 000 K¢ na Gcet stavebniho spoieni nezletilého, které
bude pro tyto Ucely zaloZeno. Soud stanovil vyZivné od 1. 8. 2021, nebot’ méa za to, Ze rodice do
té doby vedly byt ne zcela standardni spolecnou domacnost, otec se podilel pIn¢ na Ghradach
potieb nezletilého. DIuh na vyZivném ve vysi 28 000 K¢ mesiené za obdobi od 1. 8. 2021 do 28.
2. 2022, po odecteni otcem zaslanych plateb vyzivného ve vysi 6 000 K¢ mesiené, soud ulozZil otci
uhradit k rukam matky do 3 dné od pravni moci tohoto rozsudku a dluh na vyZivném za obdobi
od 1. 8. 2021 do 28. 2. 2022 ve vysi 14 000 K¢ uloZil uhradit na ucet stavebniho spoieni
nezletilého do 3 dna od pravni moci rozsudku.

O nékladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 23 zakona o zvlastnich fizenich soudnich, kdy bylo-
li moZné zahgjit #izeni i bez navrhu a v fizeni ve statusovych vécech manzelskych a partnerskych,
nema Zadny z Gc¢astniké pravo na ndhradu néaklada tizeni podle vysledku fizeni. Nahradu nédklada
tizeni Ize priznat, odavodnuji-li to okolnosti pripadu.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dné ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, ato ke Krajskému soudu v Praze, prostrednictvim Okresniho soudu Praha-zépad.
Odvolani je tieba podat ve dvojim vyhotoveni.

Rozsudky odsuzujici k plnéni vyZivného jsou predbézné vykonatelné.

Podle § 502 odst. 1,2 z.¢. 292/2013 Sh., o zvlaStnich tizenich soudnich Soud nafidi vykon
rozhodnuti uloZenim pokuty proti tomu, kdo nepini dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem
schvélenou dohodu o péc¢i o nezletilé dite, popiipadé o Uprave styku s nim anebo rozhodnuti o
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navraceni ditete. Vykon rozhodnuti uloZzenim pokuty Ize naridit opétovng, jen je-li to Gcelné; vyse
jednotlivé pokuty nesmi presahovat 50 000 K¢. Pokuty pripadaji statu a soud eviduje c¢astku
vymozenych pokut.

Podle § 503 odst. 1, 2 z.¢. 292/2013 Sh., o zvl&Stnich fizenich soudnich Je-li to G¢elné, méze soud
a) tomu, kdo neplni dobrovoln¢ soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci o
nezletilé dite, poptipade o Uprave styku s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, nafidit prvni
setkdni s mediatorem v rozsahu 3 hodin, b) nejsou-li dany podminky pro zménu rozhodnuti,
stanovit plan navykaciho reZzimu (déle jen ,,plan®), je-li to v z&jmu ditéte; plan se stanovi tak, aby
byl umoznen postupny kontakt ditéte s osobou opravnénou ke styku s nim; soud zpravidla pred
stanovenim planu opatti odborné vyjadreni o vhodnosti, obsahu, rozsahu a dobé¢ trvani; vykonem
kontroly pInéni planu soud povéri vhodnou osobu nebo zafizeni, neprovadi-li soud vykon
kontroly pfimo, c) rozhodnout o uloZeni povinnosti osobadm, mezi kterymi ma byt styk
realizovan, styk vykonadvat pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti, d) naridit
povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie. Shleda-li soud porusovani planu
nekterym z Gcastnika, které mé vliv na ucel navykaciho reZzimu, nebo dospeje-li k zavéru, Ze
navykaci rezim neplni svgj Gcel, plan zrusi a pristoupi k vykonu rozhodnuti podle § 504.

Podle § 504 z.¢. 292/2013 Sh., o zvlasStnich fizenich soudnich zastane-li postup soudu podle §
502 a 503 bezvysledny nebo je-li po zahdjeni fizeni z okolnosti piipadu ziejmé, Ze by tento
postup zjevné nevedl ke spinéni povinnosti, nafidi soud vykon rozhodnuti odnétim ditete proti
tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho predani tomu, komu bylo podle
rozhodnuti nebo dohody svéreno nebo ma byt navraceno, anebo tomu, komu rozhodnuti nebo
dohoda pfiznavaji pravo na styk s ditetem po omezenou dobu. Vykon rozhodnuti odnétim ditéte
a jeho pfedani tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda priznavaji pravo na styk s ditetem po
omezenou dobu, Ize podle véty prvni nafidit jen ve vyjimecnych piipadech. Rozhodnuti, kterym
byl vykon rozhodnuti o odnéti ditéte natizen, se dorucuje povinnému az p#i provedeni vykonu.

Praha 21. (inora 2022

Mgr. Dita KfiZova v.r.
samosoudkyne
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