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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Praha — zapad rozhodl samosoudkyni Mgr. Ditou K#iZovou ve véci

nezletilé: EI P

. narozena dne

trvale bytem
zastoupené v tizeni Méstem CernoSice — Méstsky Urad CernoSice
sidlem Podskalska 19, Praha 2

déti rodica: VIS , Narozena dne
trvale bytem

P

. narozeny dne [ TGN

'

trvale bytem

za (Ocasti

navrhovatelky: I[P

, harozeny dne

trvale bytem
zastoupené advokatkou Mgr. Andreou Stockovou,
sidlem Hrusice 198, 251 66 Hrusice

0 osvojeni nezletilé

takto:

Nezletild E P , harozena dne je od pravni moci tohoto rozsudku
osvojenkyni | P , narozené dne , kterd bude zapsana v knize
narozeni matri¢niho Uradu Utfadu méstské casti Praha 4 ve svazku V/66, rocnik 2019,
strana/list 60, pofadové cislo 621 jako matka nezletilé namisto stavajici matky Vi

SHEEE narozené dne NI
Zadny z Geastnika nema pravo na néhradu nékladi tohoto #izen.

Odavodnéni:

Dne 18. 5. 2021 byl soudu dorucen navrh navrhovatelky na osvojeni nezletilé.

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Skodné
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Na zéklade provedeného dokazovani byl zjisten nasledujici skutkovy stav:

Z vyslechu navrhovatelky soud zjistil, Ze od svéreni nezletilé do jeji péce nedoslo k Zadné zmeng,
nezletilou vychovava s otcem jako matka. Je si védoma duasledkt osvojeni.

Z vyslechu otce soud zjistil, Ze od svéieni nezletilé do péce navrhovatelky nedoslo k Zadné
zméng, nezletilou vychovavaji jako rodice.

Z rozsudku zdejSiho soudu ze dne 2. 8. 2021, ¢. j. 12 Nc 852/2021-33, soud zjistil, Ze nezletila
byla svérena do péce pied osvojenim navrhovatelky. Nezletila je ve faktické péci navrhovatelky a
otce jiZz od narozeni, pro nezletilou jsou matka a otec, kdy i geneticky material nezletilé pochézi
od navrhovatelky a otce. Navrhovatelka si je védoma veSkerych dusledké osvojeni. Matka
nezletilé dala souhlas s osvojenim nezletilé navrhovatelkou.

Dle § 794 odst. 1 zakona ¢& 8972012 Sh., obcansky zékonik, v u¢inném znéni
(dale jen ,,obcansky zakonik*) se osvojenim rozumi pfijeti cizi osoby za vlastni.

Dle § 795 odst. 2 obcanského zékoniku plati, Ze predpokladem osvojeni je takovy vztah mezi
osvojitelem a osvojencem, jaky je mezi rodicem a ditétem, nebo Ze tu jsou alespon zéklady
takového vztahu. Osvojeni nezletilého musi byt v souladu s jeho zajmy.

Dle § 796 odst. 1 obcanského zakoniku o osvojeni nezletilého rozhodne soud na navrh osoby,
které chce dite osvojit.

Dle § 797 odst. 1 obcanského zékoniku se na zékladeé rozhodnuti soudu o osvojeni osvojitel,
popiipade osvojitelé, zapisi do matriky jako rodi¢, poptipadé rodice ditéte.

Dle § 799 odst. 1 obcanského zékoniku plati, Ze osvojitelem se muzZe stat pouze zletila a
svépravna osoba, zarucuje-li svymi osobnimi vlastnostmi a zpasobem Zivota, jakoZ i divody a
pohnutkami, které ji vedou k osvojeni, Ze bude pro osvojované dité dobrym rodicem.

Dle § 809 obc¢anského zakoniku plati, Ze k osvojeni je tieba souhlasu rodi¢a osvojovaného ditéte.

Soud po provedeném dokazovani a néleZitém zvazeni dospél k zaveru, Ze byly spinény podminky
stanovené v § 794 a nasl. obc¢anského zakoniku, kdy navrhovatelkou je zletild a svépravna osoba,
Ktera zarucuje svymi osobnimi vlastnostmi a zpasobem Zivota, jakoZ i divody a pohnutkami,
které ji vedou k osvojeni, Ze bude pro osvojované dit¢ dobrym rodi¢cem, mezi navrhovatelkou a
nezletilou je primereny vekovy rozdil. Mezi navrhovatelkou a nezletilou jsou vytvofeny vzéjemné
citové vazby, navrhovatelka je biologickou matkou nezletilé. Navrhovatelka po strance zdravotni
je zpasobila péci o nezletilou zajistit. Soud proto ndvrhu navrhovatelky zcela vyhovél, nebot’ je to
v zajmu nezletilé.

O néhrade néklada fizeni soud rozhodl podle § 151 odst. 1 zékona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky
soudni fad, ve znéni pozd¢jSich predpisa a § 23 zékona ¢ 292/2013 Sb.,
o0 zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdgjSich piedpisa, kdyZz pro mimoiadné priznani
nahrady naklada fizeni neshledal Zadné davody.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu Praha - zapad.
Pravo odvolani nepzislusi tomu, kdo se jej po vyhlaseni rozhodnuti vzdal.

Praha 18. (inora 2022

Mgr. Dita Kfizova, v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Skodné





