¢.J. 36 C 131/2020-1128

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Praha-zapad rozhodl soudcem JUDr. TomaSem Behrem ve véci

Zalobci: a) PR LA, narozeny
bytem
b) M L , harozeny
bytem

zastoupeni JUDr. Monikou Zoulovou, LL.M.,
advokatkou se sidlem Podolska 103/126, 147 00 Praha 4

proti

Zalovanému: Ceska republika — Statni pozemkovy Gfad, 1CO: 01312774,
sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3
zastoupen Mgr. DuSanem Sedlackem,
advokatem se sidlem Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1

0 nahrazeni projevu vale

takto:

l. Nahrazuje se projev vale Zalovaného k uzavieni smlouvy o bezlplatném prevodu
pozemka k castecnému uspokojeni restitucnino naroku Zalobca, o némz rozhodl
Obvodni soud pro Prahu 8 rozsudkem ze dne 7. 7. 2008, ¢. j. 24 C 97/2003-239, jimz
bylo nahrazeno rozhodnuti Pozemkového tiadu Magistratu hl. m. Prahy ze dne 5. 10.
2001, ¢ j. PU 6573/92:

Zalovany pievadi na kazdého ze Zalobca a) a b) vlastnické pravo k idealni jedné
polovin¢ k pozemkam zapsanym u Katastralniho Uradu pro Stredocesky kraj,
Katastralni pracoviste Praha — z&pad, a to

- k pozemku pcr v katastralnim UZM

- pozemku p.¢. v katastralnim Gzemi

a Zalobci tyto pozemky do svého vlastnictvi ptijimaji.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Kasikova
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Il. Zalovany je povinen zaplatit Zalobcam na néhradu naklada castku 81 718 K¢ ve Ihate
t¥i dnt od pravni moci rozsudku, k rukam pravni zastupkyne Zalobca.

I1l.  Rizeni se zastavuje v casti, vniz se Zalobci domahali nahrazeni projevu vale
Zalovaného k vydani néahradnich pozemks, zapsanych u Katastralniho Uradu pro
Stredocesky kraj, Katastralni pracovist¢ Praha-zapad, a to téchto:
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Oduavodnéni:
1. Zalobci se svou Zalobou domahali nahrazeni projevu vale Zalovaného pro prevedeni pozemku

parc. ¢ |l vk . a obci J I 2 pozemku parc. ¢.
Sviij navrh odavodnovali tim, Ze nabyly na zaklade dédictvi restitueni narok po jejich otci, panu
ZHE "l Ktcry byl pavodnim Zalobcem v této véci. Za 12 let od priznani naroku
se pavodnimu Zalobci podatilo uspokojit necelych 50 %, a to ve verejnych soutézi, kterych
se témer 20x zucastnil. Narok se pravnimu predchadci Zalobca nepodarilo uspokojit v pIné vysi,
nebot Zalovany postupoval v restitucnim #izeni liknave; nabizel nehodnotné pozemky
a uspokojoval jiné osoby, nez restituenty. Liknavost Zalovaného se dale projevuje v prodlévani
s vydavanim rozhodnuti potfebnych pro uUcast ve verejnych soutézich, nebo také vtom,
Ze rozdéluje pozemky ve veiejné nabidce na stidle mensi a mensi, ¢imZ ztéZzuje moZnost
restituent na uplné uspokojeni jejich naroka. S ohledem na to se Zalobci domahaji vydani
pozemka mimo veiejnou nabidku. Zalobci se pavodne domahali téZ vydani pozemki uvedenych
ve vyroku 11, ve vztahu k nim vSak svou zalobu vzali zpét.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Kasfkova
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2. Zalovany se zalobou nesouhlasil. Pavodnimu Zalobci poskytoval veskerou potiebnou soucinnost
pro jeho Gcast na verejnych souteZich, coZ potvrzuje skutecnost, Ze restitucni narok byl z velké
¢ésti jiz uspokojen. Ve zbytku sveho naroku byl pravni predchadce Zalobct neuspokojen ze své
viny. Pavodni Zalobce me&l moZnost se ve veiejnych soutéZich uspokojit, nebyl vSak dostatecné
soucinny, nedostatecné se do soutéZi hlasil. Konkrétneé mezi lety 2010-2013, 2016-2018 a od roku
2019 se Zadnych soutéZi nedcastnil. Neni pravdou, Ze by Zalovany upiednostnoval uspokojovani
jinych osob. S ohledem na tyto skutecnost tak nejsou spinény podminky pro uspokojeni Zalobct
mimo verejnou soutéZz. Co se tyce pozadovanych pozemka, tak Zalovany neshledaval Zadné
prekazky, které by jejich pievodu branily. JelikoZ si vSak neuspokojeni svého naroku zpasobil
ptvodni Zalobce sam, je tieba Zalobu zamitnout.

Na zaklad¢ provedeného dokazovani zjistil soud tento skutkovy stav.

4. Restitueni narok pavodniho Zalobce je dan na z&kladé rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 8
ze dne 7. 7. 2008, ¢. j. 24 C 97/2003-239, jeZz nabylo pravni moci dne 30. 8. 2008 (zjist¢no z tohoto
rozhodnuti s doloZkou pravni moci). Nevydany pozemek, na zaklade¢ kterého narok vznikl, mél ke dni
23. 9. 2017 hodnotu 336 447 000 K¢ (zjisteno ze znaleckého posudku o trzni hodnote & 56-17-4264
ze dne 6. 11. 2017 vypracovany stav. FrantiSkem Mrazem, DiS). Pozemkovym fondem byl tento narok
registrovan dne 17. 3. 2010 a byl ocenén na 7 685 825,30 K¢; pavodnimu Zalobci bylo sdéleno,
Ze se muze uspokojit pozemkem z verejnych nabidek podle zakona o prodeji pady anebo
z veiejnych nabidek podle zékona o padé nebo penézZitou nadhradou (zjisteno z dopisu Pozemkového
fondu ze dne 17. 3. 2010).

5. Zalovany informoval pavodniho Zalobce, Ze Ize jeho narok uspokojit z veiejnych nabidek podle
§ 12 z&kona ¢. 503/2012 Sh., o Statnim pozemkovém uUfadu a 0 zmeéné nékterych souvisejicich
z&kony, ve zneni pozdejSich predpisa nebo podle § 1la zékona ¢. 229/1991 Sh., o Uprave
vlastnickych vztaha k padé a jinému zemedelskému majetku, ve znéni pozdéjSich predpisa.
Pozemky, o néz ptivodni Zalobce Z&dal, bud’to soucasti verejnych nabidek nejsou, nebo jsou uzity
k upokojeni cirkevnich restituci (zjisténo z dopisz Zalovaného ze dnz 19. 11. 2013 a 29. 10. 2013).

6. Ve veéci pavodniho Zalobce a Zalovaneho, v fizeni vedeném u Obvodniho soudu pro Prahu 5,
bylo vyhovéno Zalobé na nahrazeni projevu vale Zalovaného k prevodu pozemku v obvodu
tamniho soudu. Soud dosp¢l k zavéru, Ze Zalovany neplnil své zakonné povinnosti k uspokojeni
ptvodniho Zalobce, jeho postup je svévolny a liknavy. K obdobnému zavéru dospél i Méstsky
soud v Praze vradmci odvolaciho fizeni, ktery poukézal téZ na skute¢nost, Ze Zalovany
uptednostnil prevod pozemké na jiné osoby. Rozsudky byly néasledné zruSeny NejvySSim
soudem, ktery nesouhlasil s hodnocenim nizSich soudd; Zalovany dle nazoru Nejvyssiho soudu
postupoval veasne, bez liknavosti a diskriminace (zjisteno z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 5
zedne 25.2.2015, £j. 42 C77/2014-96, ve spojeni srozsudkem Mestského soudu v Praze ze dne
26. 1. 2016, ¢ j. 21 Co 143/2015-245 a rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 31. 1. 2018, & j. 28 Cdo
2430/2016-337).

7. Ve véci pavodniho Zalobce a Zalovaného, v fizeni vedeném u Okresniho soudu Praha-vychod,
bylo vyhoveno Zalobé na nahrazeni projevu vile Zalovaného k prevodu pozemku v obvodu
tamniho soudu. Soud dospél k zévéru, Ze Zalovany ignoroval od roku 2001 uspokojeni
pavodniho Zalobce a neplini své z&konné povinnosti; preferuje pfitom prevadeni pozemki
za Uplatu jinym osobam. Odvolaci soud rozhodnuti potvrdil, kdyZ dospél k zavéru, Ze se pavodni
zalobce dlouhodobe aktivné uchézel o uspokojeni svého naroku, zatimco zalovany se svymi
povinnostmi prodléva. Vyjadril téz zaver, Ze i pokud by se ptivodni Zalobce neucastnil Zadnych
veiejnych nabidek a nepodaval Zaloby, nemohl by byt svého naroku zbaven; aktivni k uspokojeni
mel byt Zalovany, ktery vSak neorganizoval veiejné nabidky pro uspokojeni Zalobce, nybrz
upfednostnil v prevodech pozemkda jiné osoby (zjisteno z rozsudku Okresniho soudu Praha-vychod
zedne 11. 3. 2016, & j. 6 C 615/2013-211, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Praze
ze dne 22. 9. 2016, & j. 24 Co 306/2016-273; pravni moc 11. 10. 2016).

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Kasfkova
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Ve véci pavodniho Zalobce a Zalovaného, v fizeni vedeném u Okresniho soudu v Nymburku,
bylo vyhovéno Zalobé na nahrazeni projevu vile Zalovaného k prevodu pozemku v obvodu
tamniho soudu. Pavodni Zalobce byl vyloucen z uspokojovani svého naroku az do r. 2010, kdy
Zalovany narok poprve zaregistroval, coZ Zalovany vibec nebral v potaz, zatimco v mezidobi
nenadvratné mizely ve verejnych nabidkach pozemky k uspokojeni Zalobce. Pavodni Zalobce
se pak aktivne sveho naroku domahal, zatimco Zalovany byl pasivni. Rozhodnuti bylo
v odvolacim fizeni potvrzeno. Nejvy3si soud odmitl dovolani s odavodnénim, Ze Zalovany jednal
vic¢i pavodnimu Zalobci liknave, za takového stavu nelze po ptvodnim Zalobci spravedlive
pozZadovat dalsi Ucasti ve verejnych nabidkach a Zalobé¢ tak bylo namisté Zalobe vyhovét (zjisteno
z rozsudku Okresniho soudu v Nymburce ze dne 6. 3. 2018, & j. 7 C 219/2017-505, ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 13. 6. 2018, ¢ j. 21 Co 125/2018-531 a z usneseni Nejvy3siho soudu ze dne
12. 6. 2019, & j. 28 Cdo 3611/2018-556).

Ve véci pavodniho Zalobce a Zalovaného, v fizeni vedeném u Obvodniho soudu pro Prahu 5,
bylo odvolacim soudem zménéno prvostuprnové rozhodnuti tak, Ze se Zaloba zamita. Dle nazoru
odvolaciho soudu byl ptivodni Zalobce pasivni, nebot’ se dlouhodobé neptihlaSoval do verejnych
nabidek. Zalovany tak dle nazoru odvolaciho soudu liknavy nebyl. Toto rozhodnuti bylo zrueno
NejvyssSim soudem, dle kterého Zalovany neuspokojil narok Zalobce, ackoli ten se aktivné
o takovy stav uchézel, kdyZ se v nekterych letech aktivne Gcastnil nabidkovych fizeni. Zalovany
je v prodleni, chova se liknave. Casteené uspokojeni neznamena, Ze by postup Zalovaného liknavy
nebyl. Bylo tieba rozliSovat, zda Zalovany neupiednostnil Uplatné prevody ptred uspokojenim
restitu¢niho naroku o pade (zjisteno z rozsudku Mestského soudu v Praze ze dne 11. 8. 2015, & j. 14 Co
134/2015-995 a z usneseni Nejvy3siho soudu ze dne 21. 6. 2016, ¢ j. 28 Cdo 5408/2015-1040).

Ve véci pivodniho Zalobce a Zalovaného, v fizeni vedeném u Obvodniho soudu pro Prahu 5,
byla zamitnuta Zaloba na nahrazeni projevu vile Zalovaného k pievodu pozemku v obvodu
tamniho soudu, nebot’ poZadované pozemky nebyly ve vlastnictvi statu. Odvolacim soudem bylo
rozhodnuti ¢astecné potvrzeno a c¢astecné zrudeno a vraceno k dalSimu fizeni, nebot’ se soud
prvniho stupné dostatecné nezabyval, tim, zda byl postup Zalovaného liknavy a svévolny.
Dovolani Zalobce proti tomuto rozhodnuti Nejvy3si soud odmitl. Uvedl, Ze ani opravnéna osoba
se nemuaze domahat prevodu jakéhokoli zemedelského pozemku z viastnictvi statu, zejména pak
takovych, jejichz prevodu bréni jiné pravni piedpisy ¢i nedostatek vhodnosti jejich zarazeni do
verejné nabidky podle zadkona o padé. Za pozemek nevhodny k vydani je pak tieba povaZzovat té7
pozemek zatiZeny pravy tretich osob, ¢imZ se rozumi i takovy pozemek, ktery je ve vlastnictvi
tietich subjekta (zjisteno z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 5. 4. 2018, & j. 6 C 201/2011-
1522, rozsudku Mestského soudu v Praze ze dne 18. 12. 2018, & j. 14 Co 257/2018-1606 a usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 14. 9. 2020, & j. 28 Cdo 2322/2020-1760).

Zalovany uzaviel kupni smlouvy s tietimi osobami o pievodu rozlicnych pozemki: s H

B dre 11 2. 2

015; s | S dne 11. 2. 2015; sing. Fi R c.
dne 29. 12. 2014; s Ing. L R dne 29. 12. 2014; se spolec¢nosti APB-Plzen a.s.
dne 2. 1. 2015; slng. dne 22. 1. 2015; sobci KryStofovy Hamry

dne 22. 1. 2015; s obci Kfimov dne 13. 1. 2015; se spole¢nosti PaP Brezina servis s.r.o. dne
2.1.2015; se spole¢nosti DROBIL ENERGO s.r.o. dne 7. 1. 2015 (zjiSteho z kupnich smluv
Zalovaného s t/etimi osobami).

Ve vlastnictvi pavodniho Zalobce byly ke dni 6. 11. 2019 tyto pozemky: parc. ¢ || Gz
, jehoz soucasti je stavba

apozemky parc. ¢ | (zjistno z informativnich vypis:

z katastru nemovitosti ve vztahu k témto pozemksm).

Zalovany bezlplatn¢ pievedl na pavodniho Zalobce pozemek v hodnoté 100 500 K¢, a to na
céstecne uspokojeni jeho restitu¢nino naroku, smlouvou ze dne 9. 7. 2019 (zjisteno ze smlouvy
0 psevodu pozemku & 14PR19/41).

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Kasfkova
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Zalovany bezlplatné pievedl pavodnimu Zalobci ureité pozemky v hodnote 49 250 K¢, a to na
castecné uspokojeni jeho restitucnino naroku, smlouvou ze dne 8. 3. 2019 (zjisteno ze smlouvy
0 p/vodu & 2PR19/40). Zalovany déle bezlplatne prevedl pavodnimu Zalobci urcité pozemky
v hodnote 23 335 K¢, a to na ¢astecné uspokojeni jeho restitucniho naroku, smlouvou ze dne 23.
5. 2019 (zjisteno ze smlouvy o psevodu 12PR19/41).

Stat prevedl mezi lety 2014-2016 celkem 15 182 pozemkd, s tim, Ze do vlastnictvi fyzickych
a pravnickych osob mimo uspokojeni restitu¢nich naroka $lo o prevod 6 335 pozemki (zjisteno
z tabulky o psevodech pozemks vydané k Zadosti p-vodniho Zalobce o informace).

Objem nabizenych pozemkt podle zakona o padé cinil v roce 2014 celkem 165 mil. K¢, podle
zékona o SPU pak 152 mil K¢ (zjisteno z e-mailu Ing. JJl], zamstnance Zalovang, ze dne 16. 1. 2018).
Od roku 1998 do 6. 4. 2020 bylo vyhlaSeno 93 nabidek podle zdkona o pudé a podle zdkona
0 SPU jich bylo vyhlaseno 72 podle § 7 tohoto zakona a 84 podle § 12 tohoto zakona (zjisteno
z pehledu vesgjnych nabidek a ze seznamu terminz nabidek Zalovaného).

Pavodni Zalobce podaval Zadosti na uspokojeni své naroku ihned v roce 2010 a poté jeste
v nekolika desitkach pripada az do r. 2020. V nekterych piipadech uspokojen byl, v nekterych
tabulka obsahuje Udaje o prevodu pozemka na treti osoby (zjisteno z Zadosti Klientz7 do vesgjnych
nabidek pozemk7 a prehled UspeSnosti podanych Z&dosti se stavem ke dni 30. 3. 2020).

Ke dni 7. 4. 2020 evidoval Zalovany neuspokojeny restituc¢ni narok pavodniho Zalobce ve vysi
3073 625,80 K¢ (zjidteno z prehledu narokz a plneni opravnené osoby podle § 11).

V nabidce Zalovaného dne 18. 6. 2012 bylo nabizeno desitky pozemka v hodnote vyssi
nez 100 000 K¢, z nichz témér o Zadny nebylo zazadano (zjisteno z tabulky pozemks v nabidce vy3Si
nez 100 000 K¢ zarazenych do nabidky podle zakona o psdé ze dne 6. 4. 2020).

Pavodni Zalobce zaZédal dle evidence Zalovaného ke dni 8. 11. 2019 o 40 pozemka v celkové
hodnote 1 165 433,85 K¢ (zjisteno ze seznamu pozemkz, o Které pzvodni Zalobce poZadal ve vesgjné nabidce
pozemk ze dne 8. 11. 2019).

Pavodni Zalobce se ucastnil nasledujicich verejnych souteZi. Dne 8. 3. 2019, kde poZadal
0 8 pozemku v hodnote 122 447,60 K¢, pricemZ 6 z nich v hodnote 123 835 K¢ ziskal. V této
soutéZi byly téZ nabizeny dalSi pozemky, konkrétne¢ v cené vySSi nez 100 000 K¢ jich bylo
nabizeno 81, o 61 znich pritom nikdo nezaZzadal. V soutéZi ze dne 5. 11. 2018 poZadal
0 3 pozemky v cen¢ 14 925 K¢, které za cenu 49 250 K¢ vysouteZil. V cené vyssi nez 100 000 K¢
bylo tehdy nabizeno 20 pozemka, pficemZ o 5 z nich nikdo nepoZadal. Dne 19. 9. 2016 poZadal o
3 pozemky v cen¢ 28 869,05 K¢, pricemz Zadny nevysouteZil. V cené vySsi nez 100 000 Ke bylo
v nabidce 49 pozemks, z toho 0 29 z nich nikdo nepozadal. V soutéZi ze dne 4. 4. 2016 poZadal
0 jeden pozemek za 13 889 K¢, ktery neziskal. Tehdy bylo nabizeno 81 pozemki v hodnoteé vyssi
nez 100 000 K¢, pricemZ o 45 z nich nikdo nepoZadal. Dne 7. 9. 2015 kde poZéadal o 4 pozemky
za celkem 50 548 K¢, tii z nich ziskal za cenu celkem 298 000 K¢. Pozemki v hodnoté vyssi, neZ
100 000 K¢, bylo tehdy nabizeno 92, z toho o 52 z nich nikdo nezadal. Dne 20. 3. 2015 poZadal
05 pozemka v nabidkové cen¢ 89 076,30 K¢, kdy 3 byly z nabidky vytazeny, a Zalobce ziskal
jeden pozemek za 68 000 K¢. Tehdy bylo v nabidce 30 pozemka v hodnote vyssi nez
100 000 K¢, z nichz o 18 nikdo nepozadal. Dne 16. 1. 2015, kde poZadal o jeden pozemek
za 717550 K¢, ktery neziskal. V nabidce bylo tehdy 30 pozemkda v hodnoté vyssi neZ
100 000 K¢, pticemZ o 24 z nich nikdo nepoZadal. Dne 17. 1. 2014 pozadal o 9 pozemki
v hodnote 278 302,40 K¢ a uspél u 6 pozemka, které ziskal za celkem 555 062,70 K¢. Tehdy bylo
v nabidce 45 pozemka v cen¢ vysSi nez 100 000 K¢, znichz o 34 nikdo nepozadal. Dne
9. 8. 2013, kde pozadal o jeden pozemek za 123 285 K¢, aviak neuspél. Tehdy bylo v nabidce
196 pozemka v cené vySSi nez 100 000 K¢, z nichz o 179 nikdo nepozadal. Dne 22. 10. 201
pozadal o 5 pozemku za celkovou cenu 436 916 K¢ a vSechny za tuto cenu nabyl. Tehdy bylo
v nabidce 34 pozemki v cené vyssi nez 100 000 K¢, z nichz o 28 nikdo nepozadal. Pozemky
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v cené vysSi nez 100 000 K¢ v Praze byly ve vSech uvedenych nabidkach celkem pouze ctyri
(zjiSteno ze sdeleni Zalovaného K Gcasti Zalobce ze dne 30. 3. 2020 a priloZend tabulky pozemkz zasazenych
do nabidky podle zakona o pzdé¢ v nabidce vy$si nez 100 000 K¢z téhoZ dne).

P#i nabidce dne 8. 10. 2010 bylo nabizeno desitky pozemka v hodnote vy3si nez 100 000 K¢
(zjisteno z tabulky pozemksz zasazenych do nabidky podle zédkona o psevodu pozemkz ze dne
6. 4. 2020). P1i nabidce dne 10. 8. 2012 bylo nabizeno stovky pozemka v hodnoté vyssi nez
100 000 K¢ (zjisteno z tabulky pozemks zasazenych do nabidky podle zakona o psevodu pozemkzi ze
dne 6. 4. 2020).

Pavodni Zalobce se celkem zGcastnil asi 18 nebo 19 veiejnych nabidek. Zalobce a) se Gcastnil
vétSiny téchto nabidek (asi 12) s pavodnim Zalobcem. Verejné nabidky probihaji tak, Ze si
Ucastnik vybere pozemek ze seznamu a c¢eka mésic na odpoved Zalovaného. Pokud ma
0 pozemek zajem pouze jedna osoba, tak je ji pozemek preveden. Pri vice zajemcich probéhne
po mesici dalsi soutez ve forme drazby; kazdy s ucastnika vypiSe Sek, ktery vloZzi do obalky;
piihazovat nasledne jiz nelze (pofadi se urci podle castek v obalce, vitézi ten s nejvyssi cenou na
Seku). Pokud se jedna o veétsi pozemek, napt. o velikosti 2,5 ha, tak Zalovany tento rozdéli tieba
na hektary a ohledn¢ vdech pak probiha drazebni soutéz. V jednom kole Ize soutéZit pouze
0 jeden pozemek [zjisteno z Ucastnické vypovedi Zalobce a)].

Pozemek parc. ¢. | NNERRRENEEEE o ym:ie 9193 m? je ve viastnictvi Ceské

republiky, pravo s nim hospodasit ma Zalovany. K pozemku nejsou evidovana Zadna vécna prava
(zjidteno z informativniho vypisu z katastru nemovitosti ze dne 26. 12. 2022). Pozemek byl znalcem
ocenén na 77 184,30 K¢s. Jedna se o pole, evidované v zemnim planu v nezastavitelné plose
,OP — zOna zemeédelské vyroby, zemedélsky padni fond* (zjisteno ze znaleckého posudku
£ 987/125/2019 ze dne 16. 5. 2019, vyhotoveného Ing. Zdeskem Buresem a jeho pAloh).

Pozemek parc. ¢. || GGG o ) 9991 m’, je ve viastnictvi Ceské

republiky, pravo s nim hospodarit ma Zalovany. K pozemku nejsou evidovana Z&dna vécna prava
(zjisteno z informativniho vypisu z katastru nemovitosti ze dne 26. 12. 2022). Pozemek byl znalcem
ocenén na29633,10 K¢s. Jednd se o zemedelsky pozemek, evidovany v Uzemnim planu
v nezastavitelnych plochach ,,zemedelskd orna pada“ a ,,ostatni plochy (zjiSteho ze znaleckého
posudku ¢ 1823-41/2023 ze dne 4. 3. 2023, vyhotoveného Ing. Zdeskem Buredem a jeho priloh).

Zalovany eviduje u kazdého ze Zalobcu restitueni narok ve vysi 364 927,60 K¢ (zjisteno z psehleds
narokz a plneni naroku opravnéné osoby § 11 ze dne 11. 1. 2023 obou Zalohcz).

Vzhledem k tomu, Ze soud zjistil viechny podstatné skutec¢nosti o verejnych nabidkéach z jinych
dukaza, jevi se nadbytecnym vypisovat skutecnosti zjistené z elektronického nosice CD ,,Verejné
nabidky SPU“.

Rozsudky Okresniho soudu v Olomouci ze dne 27. 9. 2016, ¢. j. 27 C 397/2015-402, Nejvyssiho
soudu ze dne 26.2. 2020, sp. zn. 28 Cdo 71/2020 a Krajského soudu v Ostravé — pobocka
v Olomouci ze dne 28. 2. 2017, ¢.j. 12 Co 418/2016-442, uplatnené Zalovanym k dtikazu,
nehodnotil soud pro véc jako podstatné, nebot” v uvedenych vécech je jind osoba na strané
Zalujici, nez v tomto #izeni.

Z 7adosti opravnéné osoby o prevod zemeédélského pozemku podle zékona o padé, metodiky
Zalovaného, ze seznamu veiejn¢ nabizenych pozemka v ramci nabidek pro opravnéné osoby
dle z&kona o pud¢, ztabulky pozemky pievedené dle zdkona 95/1999 Sb. od roku 2010,
neuplného piehledu pozemkad, o néZ pavodni Zalobce Zadal, z privodniho textu k veiejnym
nabidkdm podle zakona o puadé a rozsudku Nejvyssiho soudu ¢. j. 28 Cdo 2910/2020-1002
a kopii obrazovky z portéalu InfoSoud, nezjistil soud Zadné podstatne skutecnosti.

ProvedI-li soud i jiné dakazni prostredky, nehodnotil je jako relevantni, nebot se tykaly predmétu
tizeni, jeZ bylo zastaveno, a nadto Gcastnici uvedli, Ze viechny dakazni prostiedky byly vycerpany.
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Soud shora uvedena skutkova zjisténi shrnuje takto. Restitu¢ni narok pavodniho Zalobce byl
prokazan, pficemZ na shora soucasné Zalobce preSel tento narok na zéklade dedictvi. Pavodni
Zalobce byl ve snaze uspokojit svaj narok aktivni, kdyZ se Ucastnil témér 20 veiejnych nabidek
aza 12 lety uspokojil piiblizne polovinu svého néaroku. Jeho zbyvajici narok ve vysi
3073 625,80 K¢ nebyl do dnesniho dne uspokojen. Systém uspokojovani ve verejnych soutézich
je formalni a zbyvajici narok Zalobcu nelze uspokojovat rychleji. Zalovany upiednostsoval
pievod pozemki na jiné osoby a pavodnimu Zalobci branil nekolik mésica v uspokojeni jeho
naroku. PoZadované pozemky jsou ve vlastnictvi statu, nevaznou na nich Zadna prava tietich
osob a nejsou zde ani Zadné objektivni piekazky pro jejich prevod. Hodnota poZadovanych
pozemka ¢ini dohromady 106 817,40 K¢, pficemZ sdm Zalovany eviduje restitu¢ni narok ve vysi
364 927,60 K¢ ve vztahu ke kazdému ze Zalobca.

Takto zjisteny skutkovy stav posoudil soud dle nasledujicich pravnich ustanoveni.

Podle § 1la z&kona ¢ 229/1991 Sb., o uprave vlastnickych vztaha kpadé a jinému
zemédelskému majetku, ve znéni pozdejSich predpista (dale jen ,,zakon o padé™) opravnénym
osobam uvedenym v § 4, kterym podle tohoto z&kona nelze vydat pozemek odnaty zpésobem
uvedenym v § 6 odst. 1 a 2, prevadi pozemkovy Utad jiné pozemky na zéklade verejnych nabidek,
neni-li dale stanoveno jinak. Osoby, na které pravo opravnéné osoby na bezlplatny prevod
jiného pozemku pieslo dedénim nebo prevodem prava podle § 13 odst. 8 pism. b), se pro Ucely
tohoto zakona povaZuji za opravnéné osoby.

Podle § 11a odst. 2 zadkona o padé Pozemkovy Urad nezahrne do verejné nabidky pozemek, jehoz
prevodu brani zadkonna prekazka, nebo pozemek, ke kterému uplatnila tieti osoba pravo na
prevod podle zvlastniho pravniho predpisu

Podle § 11 odst. 1 zékona o pudé nelze pozemky nebo jejich ¢asti vydat v pripadé, Ze a)
k pozemku bylo ztizeno pravo osobniho uZivani, s vyjimkou pripada, kdy bylo toto prévo
ztizeno za okolnosti uvedenych v §8, b) na pozemku bylo po piechodu nebo pievodu do
vlastnictvi stdtu nebo jiné pravnické osoby ztizeno veiejné nebo neverejné pohiebiste, c)
pozemek byl po piechodu nebo pievodu do vlastnictvi statu nebo jiné pravnické osoby zastaven;
pozemek Ize vydat, nebréni-li stavba zemedélskému nebo lesnimu vyuZiti pozemku, nebo jedna-li
se o stavbu movitou, 9b nebo doc¢asnou, 9c nebo jednoduchou, 9d nebo drobnou 9e a nebo
stavbu umisténou pod povrchem zemé. Za zastavénou ¢ast pozemku se povazuje ¢ast, na niz
stoji stavba, kterd byla zahajena pred 24.cervnem 1991, a ¢ast pozemku s takovou stavbou
bezprostredné souvisejici a nezbytné nutna k provozu stavby. Zahajenim stavby se rozumi datum
skute¢neho zahjeni stavby, zapsané do stavebniho deniku a oznamené stavebnimu Ufadu, pokud
byla stavba zahajena do dvou let od vydani stavebniho povoleni, d) na pozemku byla na zakladée
uzemniho rozhodnuti, s vyjimkou osad docasné umisténych, ztizena zahradkovéa nebo chatova
osada 10 nebo se na pozemku nachazi zahradkova nebo chatova osada, ktera byla ziizena pred
1. fijnem 1976, €) na pozemku, ktery byl vynat ze zemedélského padniho fondu, bylo na zaklade
Uzemniho rozhodnuti ziizeno télovychovné nebo sportovni zafizeni nebo se na pozemku nachazi
telovychovné nebo sportovni zatizeni, které bylo ztizeno pied 1. #ijnem 1976, f) nelze-li provést
identifikaci parcel z davodu nedokonc¢eneho pridelového tizeni podle dekretu ¢. 12/1945 Sh.,
dekretu ¢. 28/1945 Sh., zakona ¢. 142/1947 Sb. a z&kona ¢. 46/1948 Sh.

Podle § 6 odst. 1 zakona ¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém Uradu a 0 zméné nekterych
souvisejicich zakong, ve znéni pozdgjsich predpisa (dale jen ,,zdkon o SPU*) Podle tohoto
zakona nebo zakona ¢.229/1991 Sb., ve znéni pozde¢jSich predpisa, anebo zakona
¢. 44/1988 Sh., o ochran¢ a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni z&kon), ve znéni pozde¢jSich
piedpist, nelze pievadét z viastnictvi statu na jiné osoby a) zemedelské pozemky6, na jejichZ
vydani bylo uplatnéno pravo podle jiného pravniho predpisu7 a o jejichz vydani nebylo dosud
rozhodnuto, b) zemedélské pozemky nebo jejich ¢asti uréené Gzemnim planem nebo regulacnim
planem anebo rozhodnutim o umisténi stavby k zastaveni verejné prospeSnymi stavbami nebo
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stavbami dopravni infastruktury8 nebo témito stavbami jiz zastaveéné, s vyjimkou zemedeélskych
pozemku 1. prevadeénych podle § 7 nebo § 10 odst. 1 nebo 2, 2. pievadénych se souhlasem obce
nebo kraje na osoby, které maji podle schvéalené stavebni dokumentace uskutecnit vystavbu
podle § 17 odst. 3 zadkona ¢. 229/1991 Sb., ve zneéni pozdejSich piedpist, 3. prevadenych se
souhlasem obce nebo kraje sménou za jiné nemovitosti podle § 17 odst. 3 zakona
¢. 229/1991 Sb., ve znéni pozde¢jSich predpist, 4. urcenych platnou Uzemné planovaci
dokumentaci nebo jiz vyuZitych ke ztizeni technické infrastruktury8; v pripadé pochybnosti vyda
na zaklade Zadosti Statniho pozemkového Gradu vyjadieni prislusny Grad zemniho planovani, c)
zemedelské pozemky urcené k teSeni podle § 2 zdkona ¢. 139/2002 Sh., ve znéni pozdéjSich
predpisa, u kterych je v katastru nemovitosti vyznacena poznamka o zahdjeni pozemkovych
Uprav, d) majetek, o jehoz prevodu na jiné osoby bylo rozhodnuto podle jiného pravniho
piedpisu, e) zemedelské pozemky ve vojenskych Ujezdech, f) zemedelské pozemky v narodnich
prirodnich pamatkach, narodnich prirodnich rezervacich a na Uzemich narodnich parkd; dale
nelze prevadét zemedeélské pozemky v prirodnich rezervacich av piirodnich pamatkach,
s vyjimkou zemedelskych pozemkd, K jejichZz zcizeni vydalo souhlas Ministerstvo Zivotniho
prostiedi podle jiného pravniho piedpisu, g) pozemky, unichZ bylo Statnim pozemkovym
Ufadem zahajeno spravni fizeni podle § 3 odst. 3, do doby vydani pravomocného rozhodnuti,
nebo h) pozemky tvorici rezervu statnich pozemkua podle § 3 odst. 1 pism. b).

Podle § 96 odst. 2 véty prvni zdkona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fadu, ve zneni
pozd¢jSich piedpist je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popiipadé v rozsahu zpétvzeti
navrhu, zastavi.

Zalobci disponuji restitucnim narokem, piicemz minimélne co do céastky 364 927,60 K¢ je jeho
vySe mezi Ucastniky nespornd. Pavodni Zalobce byl pti uplatinovani sveho naroku aktivni, coz
vyplyva z provedeného dokazovéni. Sdm Zalovany potvrdil, Ze se pavodni Zalobce zucastnil
témer 20 veiejnych soutéZi. Za takového stavu nelze uvaZzovat o tom, Ze by aktivita pavodniho
Zalobce byla nedostatecnd, a to i za situace, kdy se v nekterych letech soutézi netcastnil.

Odpovednost za uspokojeni restitu¢nich naroka nese Zalovany. Pokud restituent nemuze
dlouhodob¢ uspokojit svaj narok ani pres svaj aktivni pristup, je Zalovany ve svém postupu
liknavy (srov. naps. rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 28 Cdo 5389/2014, 28 Cdo 1787/2015
& 28 Cdo 1540/2015). Zalovany ma nejen povinnost poiadat verejné souteze, musi do téchto
tizeni také zaclerovat pozemky, které jsou zpusobilé uspokojit naroky restituenta. Z vypisa
0 provedenych souteZich je pritom ziejmé, Ze i kdyZ se verejné soutéZe pravidelné konaji, jsou
do nich zarazovany pozemky, o které nema nikdo zajem, byt maji vysokou nabidkovou cenu.
O lukrativni pozemky je naopak zjem velky a je proto obtizné je vysoutéZit; postupem casu
je téchto pozemka v nabidce méné a méng, tudiz uspokojeni restituenta ve veiejné soutézi je ¢im
dal naro¢ngjsi. Nadto, Zalovany prevadi nekteré lukrativni pozemky za Uplatu jingm osobam.

Co se tyce postupu V restitucnim fizeni, tak Zalovany nejprve prodléval se registraci naroku
ptvodniho Zalobce, kdyZz mu oznameni o registraci zaslal aZz rok a pal po pfiznani naroku.
V nésledujicich letech v ramci svych internich postupda, mu Zalovany branil narok uplatiovat, byt
se pavodni Zalobce pouze opravnéné domahal svych prav. Liknavym postupem Zalovaného tak
byla pavodnimu Zalobci odepfena mozZnost svqj restitucni narok uspokojit v plné vysi.

V souladu s judikaturou Nejvyssiho soudu, uvadené vyse, tak Zalovany postupuje liknave, nebot’
ptvodni Zalobce svij narok v pIné vysi neuspokojil ani za nekolik let aktivni snahy. Ke stejnému
zaveru dospeli ve veci pavodniho Zalobce a Zalovaneho i jiné soudy, a dokonce i Nejvyssi soud
Ve Veei & j. 28 Cdo 3611/2018-556, jak vyplyva ze skutkovych zjisteni uvadenych vyse. Zalobci
tak splauji podminky pro uspokojeni jejich restitu¢niho nadroku mimo rezim veiejnych nabidek.

Co se tyce pozadovanych pozemks, tak dle ustalené judikatury Nejvyssiho soudu je tieba
zkoumat nasledujici. ,,Psi posuzovani ,,vhodnosti* pozemku k prevodu opravnené osobé jako pozemku
ndhradniho (§ 11a odst. 1 zakona o pzdé) je nutno hodnotit, zda prevodu nebréni zakonné vyluky uvedené
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v ustanoveni § 11 odst. 1 z&kona o psdé a v ustanoveni § 6 zakona & 503/2012 Sh., 4 zda nejde o pozemek
zatizeny pravy tetich osob (srovnej naps  rozsudek Nejvy$Siho soudu ze dne 15.7.2011,
sp. zn. 28 Cdo 1568/2011), zda jeho prevod neni z jiného dzvodu zapovezen zakonem (Srovnej naps# usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 3. 1. 2011, sp. zn. 28 Cdo 9972010, ve vztahu K pozemkzm v zastaveném Gzemi
obce), zda jej lze zemededsky obhospodasovat (srovnej usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12.12. 2013,
sp. zn. 28 Cdo 592/2013), zda nevzniknou jiné problémy psi hospodaseni s takovym pozemkem (srovnej
usneseni Nejvy3siho soudu ze dne 18. 9. 2014, sp. zn. 28 Cdo 2462/2014), pripadn¢ zda nejde o pozemek
zastaveny A tvorAci souddst aredlu (srovnej rozsudky NejvySiho soudu ze dne 14.11.2017, sp.
zn. 28 Cdo 2364/2017, a ze dne 6. 12. 2017, sp. zn. 28 Cdo 4447/2017). Tato hlediska je pritom vZdy
nutno zkoumat se zsetelem K individualnim skutkovym okolnostem psipadu a p-edpoklady pro vydani (popipadé
pro nevydani) kazdého takového pozemku posuzovat zcela samostatne, by#'s prihlédnutim k SirSim souvislostem
konkrétni vei (srovnej rozsudek NejvysSiho soudu ze dne 24. 5. 2017, sp. zn. 28 Cdo 504572015, a usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 26. 4. 2007, sp. zn. 28 Cdo 220/2005).“ — viz usneseni Nejvyssiho soudu ze
dne 12. 6. 2019, sp. zn. 28 Cdo 3611/2018.

Soud neshledal Zadné prekadzky pro vydani poZadovanych pozemka. Jednd se 0 nezastavitelné
pozemky, které jsou ve vlastnictvi stdtu a nevaznou na nich Zadna prava tretich osob. Zakon
prevodu téchto pozemku nebrani, pozemky jsou zemeédelsky obhospodarovatelné a nepodava se,
Ze by mely pi jejich obhospodarovani vznikat problémy. Pozemky netvofi ani soucast vetsino
funkeniho celku a nejsou zde ani jiné piekazky pro jejich prevod. | sdm Zalovany uvadel,
Ze pievodu techto pozemku Z&dné prekéazky nebrani.

Znaleckymi posudky byly pozemky ocenény, pticemz jejich hodnota nepiesahuje restituc¢ni narok
Zalobcu, ani co do jeho nesporné vyse. Soud tak Zalobé¢ v pIném rozsahu vyhovel.

Ve vztahu k pozemkam uvedenym ve vyroku 111 tohoto rozsudku bylo fizeni zastaveno, nebot’
v tomto rozsahu byla Zaloba vzata zpét. Zalovany nemél ke zpétvzeti Zadné namitky.

O nékladech ftizeni rozhodl soud dle § 142 odst. 1 o. s. £ Soud piiznal procesné uspeSnym
Zalobcam nahradu nékladu fizeni tvoienou naklady pravniho zastoupeni po 5 380 K¢ podle § 8
odst. 1 a§7 bodu 5. vyhlaSky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, za 8 Ukona pravni sluzby
pavodniho pravniho zastupce Zalobct (prevzeti a priprava veci, Zaloba, pisemné podani a Gcasti
na trech jednanich, kde dve trvala vice nez dvé hodiny) a za 4 Ukony soucasné pravni zastupkyné
Zalobcu (vyjadieni k dovolani, navrh na zménu Zaloby, castecné zpétvzeti Zaloby a Ucast
na jednani), pausalni ndhradou vydaja stanovenou podle § 13 odst. 4 advokéatniho tarifu v ¢astce
300 K¢ za kazdy z vySe uvedenych Ukona pravni sluzby a 21% DPH ve vySi 13 558 K¢, tedy
v celkové vysi 81 718 Ke.

Tarifni hodnotu soud ur¢il podle hodnoty vydavanych pozemks. S ohledem na to je pak namiste

priznat ndhradu naklada v pIné vysi i presto, Ze k velké casti pozemkua byla Zaloba vzata zpét.

Z pozemkd, z nichz byla tarifni hodnota pocitana, totiz bylo Zalobé v pIném rozsahu vyhovéno.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dna od doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke
Krajskému soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu Praha-zapad.

Pravomocny rozsudek bude predstavovat podklad pro zapis vlastnického prava Zalobce
k pozemkam do katastru nemovitosti. Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné
rozhodnuti, maZe opravnény podat navrh na exekuci.

Praha 9. kvétna 2023

JUDr. Tomas Behr v. .
soudce
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