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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Praha-z4pad rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu Mar.
Jitky Drabkové a prisedicich Mgr. et Mgr. Gabriely Turkové a Jifiho SusSického v hlavnim
liceni konaném dne 23. fijna 2015 v Praze

takto:

ObzZalovany

VIl VI

nar. [N -)ton I -drcsa pro dorucovani I
B . e vazbé ve Vazebni véznici v Praze 6, Ruzyni,

je vinen, ze

1) dne 1.10.2014 kolem 17:30 hod. na lesni cesté vkatastruﬂ
I s hédl zde osamocené béhajici V] K|

(8 55 odst. 2 tr. Fadu) a kdyz se vracela zpét do || NN pripoijil se k jejimu bé&hu,
nejprve se vyptaval na cestu do [JJJll a2 navazoval dal&i hovor, pficemz v momenté, kdy
se blizili k okraji lesa ||, v imyslu donutit ji k pohlavnimu styku za Géelem
vlastniho sexudlniho ukojeni ji ndhle pravou paZzi seviel krk do tzv. kravaty a prudce ji
pritdhl k sobé se slovy : ,jeSté néco po tobé chci”, pficemz mu v dalSim aktivné Gtoku
poSkozena zabranila tim, Ze se ji podafilo ztohoto sevieni vysmeknout a odstréit
obzalovaného takovou silou, Ze sama upadla na zem, ze které se ji podafilo rychle vstat
a diky lepsi kondici z mista napadeni utéct smérem do obce |l piicemz ji obZalovany
v této situaci po chvili pfestal pronasledovat a z mista ¢inu utekl,

tedy: dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k dokonani trestného ¢inu,
jehoz se dopustil v umyslu trestny ¢€in spachat tim, Ze jiného nésilim nebo
pohrizkou nasili donuti k pohlavnimu styku a v umyslu spachat takovy ¢in
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soulozi nebo jinym pohlavnim stykem provedenym zplsobem, srovnatelnym
se soulozi, avSak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

2) dne 16.4.2015 v blize nezjisténé dobé od 19:30 hod. do 21:30 hod. v katastru obce
I  okalite [ - ) \yseném
misté& v poli se pfipojil ke zde na lesnich a polnich cestach b&hajici NV S
55 odst. 2 tr. FAdu) a v Umyslu donutit ji k pohlavnimu styku za u€elem vlastniho
sexualniho ukojeni ji napadl tak, Ze pfi snaze o rozhovor ji pod pohrizkou nozem, ktery ji
ukézal a pfiloZil k jejimu krku, zavlekl proti jeji vali do lesniho porostu za v¢eli uly u okraje
lesa zvaného |, kde ji prikazal, aby si lehla na zada, postavil se nad ni
s rozepnutym poklopcem u kalhot a vyZadoval, aby sty drazdila jeho pohlavni ud a kdyz
toto odmitala, uchopil jeji hlavu, pfitahl si ji silou ke svému rozkroku, Eemuz se poSkozena
ze strachu podvolila a nechala si jeho penis vniknout do Ust, avSak ani takto nebyl
spokojen a po chvili v disledku nedostate¢né erekce ji pfikazal, aby si vysviékla kalhoty a
kalhotky a po jejich vysvle€eni na poSkozenou nalehl v imyslu na ni vykonat souloz, které
v3ak nebyl schopen a proto ji pfikdzal, aby se otocila, Ze se o souloZ pokusi zezadu, coz
nasledné ucinil, poSkozené vnikl penisem do pochvy a vykonal na ni souloz, pficemz
k jeho ejakulaci zfejmé nedoslo, nasledné poskozenou vyzval, aby se oblékla a doprovodil
ji po polni cesté smérem k mohyle, pficemz se ujiStoval, Ze poSkozena nezavola policii,

tedy : jiného nésilim nebo pohriZzkou nésili donutil k pohlavnimu styku, spachal
takovy ¢€in souloZi a jinym pohlavnim stykem, provedenym zplsobem
srovnatelnym se souloZi a dopustil se takového &inu se zbrani,

3) dne 22.5.2015 v blize nezjisténé dobé mezi od 18:15 hod. do 22:15 hod. v katastru

si vyhlédl zde na lesnich a polnich cestach mezi
I ¢ hajici poskozenou ST <IN s 55
odst. 2 tr. fadu), k jejimu béhu se v | ]I piipojil a sledoval ji na mensi cestu,
kam odbocila, a kdyZ si jej povSimla a zac¢ala kfi¢et o pomoc, vrhnul se na ni a zakryl ji
dlani asta a druhou rukou ji pfiloZil ke krku kuchyrnsky nGz s délkou ¢epele cca 10 cm a
rukojeti ¢erné barvy a kdyZz se mu snazila ruku ze svych ast rukou odstrcit, zkroutil ji ruku
za zada a vyzval ji, aby nekficela, Ze se ji nic nestane, avSak soucasné ji vyhrozoval, Ze ji
zabije, bude-li kficet, pfi¢emz ji ujiStoval, Ze je toho schopny a opakované ji ntz pfitiskl ke
krku, v disledku ¢ehoz se poSkozena z obav o svuj zivot jiz vSemu zcela podvolila, poté ji
tahl za ruku za sebou hloubéji do lesa, asi 1 minutu od cesty, kde ji povalil na zem, nafridil
ji, aby vypnula telefon a tento mu odevzdala a nafridil ji, aby si sundala kalhoty a kalhotky,
vytahl ji z pochvy menstruaéni tampon, nacez si rozepnul kalhoty a popotahl dol(
trenyrky, poSkozené prikazal, aby ,oteviela hubu“, a svym obnazenym penisem ji narazel
do Ust tak, Ze je musela otevfit, na¢ez ji zasunul penis do Ust, aby jej oralné uspokojila,
rovnéz ji opakované zasunul penis do pochvy, aniz by ejakuloval a proto ji nafidil, aby se
oblékla, Ze budou muset poodejit dal od cesty a vedl ji z kopce asi 3 minuty na blize
nezjisténou cestu, kde ji pfikazal, aby ho uspokoijila rukou, osahaval ji pfi tom rukama na
prsou a hyzdich, libal ji na Ustaa zasouval ji pfitom svij jazyk do Ust, natez ho
posSkozena vycitila pfilezitost, udefila ho pésti do levé licni kosti a pokusila se utéct, avsak
vzapéti ji chytil a vyhrizné varoval, poté ji pfinutil, aby ho nasledovala z prudkého svahu
ke krmelci, kde si sundal ¢ernou mikinu, polozil ji na zem a poSkozené prikazal, aby si na
ni lehla, stahl ji tricko a shrnul ji na bficho natélnik a podprsenku a nafidil ji, aby ho
uspokojila Usty, obnazil si spodni ¢ast téla, zUstal vestoje, pfiCemzZ poSkozena klecela
nebo sedéla, drZel ji zezadu hlavu obéma rukama, po chvili si vyndal z kapsy svdj mobilni
telefon a provadénou felaci si na né€j nahraval, poSkozena se ho snazila odstréit rukou,
coz se ji nepodafilo, nasledné se poskozené zeptal, zda se ji ma ,udélat“ do pusy nebo do
pochvy a poté ji pfikadzal, aby si sundala kalhoty, pfilehl na ni a vsunul svij obnazeny
penis do jeji pochvy a vykonal na ni souloz, pfi které ji prfetacel do rliznych dalSich poloh
na bficho, na bok a kdyZ leZela opét na zadech, ejakuloval do jeji pochvy, poté ji umoznil,
aby se oblékla, vratil ji jeji mobilni telefon a odved! ji zpét na misto, kde se setkali a zde
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marné hledal svij batoh, ktery si tam pfed tim odlozil, coz se mu nepodafilo, na¢ez
s poSkozenou pokracoval asi 5 kilometrd v chuzi po rdznych polnich a lesnich cestach
v okoli , V lokalitdch zvanych

I <dc s ni po dobu asi 20 minut sedél na laviéce na
autobusové zastavce || G nace? ji odvedl na okraj obce| |l kde ji fekl,
Ze ji jesté jednou ,05ukd“ nebo ,opich&“, odved!| ji opodal na lesni cestu v blizkosti
rodinného domu [l kde ji zasunul ruku do kalhot a kalhotek a vnikal ji prsty do
pochvy, nasledné ji pfikazal, aby si klekla a ,vykoufila“ ho, a kdyZ ho oralné uspokojovala,
pfikazal ji, aby si lehla na zem a sundala si kalhoty a kalhotky, coZ ucinila, naez chtél,
aby si klekla a zezadu na ni vykonal souloZ tim zpusobem, Ze ji zezadu zasunul svij
penis do pochvy, pfetocil ji na jeden bok a ejakuloval do jeji pochvy, poté ji umoZznil obléci
se a odved| ji na vétsi lesni cestu mezi obcemi kde si od ni vyZadal
Cislo jejiho mobilniho telefonu, které mu poskozena z obavy sdélila a kolem 22:15 hod. ji
propustil, pficemz sam odesel opaénym smérem do || Gzc

tedy : jiného nasilim nebo pohrizkou nasili donutil k pohlavnimu styku, spachal
takovy ¢&in souloZi a jinym pohlavnim stykem provedenym zplsobem,
srovnatelnym se souloZi a dopustil se takového ¢inu se zbrani,

¢imZ spéachal

ad 1) zvlast zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, 2 pism. a) tr. zdkoniku
ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,

ad 2, 3) dvojnasobny zvlast zavazny zlocin znésilnéni podle § 185 odst. 1, 2 pism. a,
c ) tr. zakoniku

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k Ghrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 7 (sedmi) let, pro jehoz vykon se dle § 56 odst. 2 pism. c) tr.
zakoniku zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 99 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr. zakoniku se mu dale uklada ochranné [é€eni
psychiatrické sexuologické, a to ve formé Ustavni.

Podle § 70 odst. 2 tr. zakoniku se mu dale uklada trest propadnuti véci, a to
kuchyriského noze s ¢ernou plastovou rukojeti (délka rukojeti 10cm, délka ¢epele 8cm) a
mobilniho telefonu zna¢ky Samsung GT — S 5230, vinové barvy s napisem la’fleur IMEI
356061046735439.

Podle § 229 odst. 1 tr. fadu se poskozena S <IEEEE & 55 odst. 2 tr. fadu)
odkazuje se svym narokem na nahradu Skody na Fizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu oduvodnéni tohoto rozsudku odpada, nebot se
po jeho vyhlaSeni statni zastupce a obzalovany i za osoby opravnéné vzdali odvolani do
rozsudku a netrvali na vyhotoveni jeho odtvodnéni.

Pokud jde o vyrok o nahradé Skody, prestoze se poskozena KNG & 55
odst.2 tr.fadu) fadné a v€as se svym narokem na nahradu Skody ve vySi 100.000,- K&
pfipojila, vzhledem k tomu, Ze svdj vycisleny narok nepodlozila Zzadnym dukazem, ze
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kterého by opravnénost jeho vySe vyplyvala, odkazal ji soud na fizeni ve vécech
obc&anskopravnich. Soud nepochybuje o tom, Ze narok na nadhradu Skody tato poskozena jisté
proti obzalovanému ma, nebot jeho €inem bylo podstatnym zplsobem zasazeno do jeji
osobni integrity, dokonce ji mozna bylo zplsobeno dozivotni trauma, nicméné jeho vysi je
tfeba fadné podloZit napf. znaleckym posudkem a nikoli toliko stanovit odhadem poskozené.
Vzhledem ktomu, Ze poSkozena byla utajenym svédkem, mél rovnéZz soud omezenou
moznost sam posoudit opravnénost vySe naroku této poSkozené. Dokazovani vyse
zplsobené Skody by sebou neslo neimérné protahovani trestniho Fizeni, proto soud dalsi
dokazovani vtomto sméru neprovadél a odkazal poSkozenou s jejim narokem na nahradu
Skody na fizeni ob&anskopravni v souladu s trestnim fadem.

Pokud jde o poskozenou VM E 55 odst.2 tr.fadu), tak tato sice v rAmci své
vypovédi svédka vznesla narok na nadhradu nemajetkové Ujmy rovnéz ve vysi 100.000,- K¢,
nicméné toto ucinila az vramci dokazovani, pfed jeho zahdjenim k dotazu predsedkyné
senatu uvedla, Ze Skodu uhradit nechce, tudiz s touto poSkozenou soud jako s poSkozenou
nejednal. Navrh na nahradu Skody je totiz tfeba ucinit nejpozdéji u hlavniho li¢eni pfed
zah4jenim dokazovani. (8 43 odst.3, § 206 odst.2 tr.fadu).

P o u € e n i: Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do osmi dnii ode dne doruceni jeho
opisu a to ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.
Odvolani nem(0Ze podat ten, kdo se prava podat odvolani z&konnym
zpusobem vzdal. Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery
se ho pfimo dotyka, zucCastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani
véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu 3kody, pro nespravnost
vyroku o nahradé Skody. Osoba opravnéna muze rozsudek napadnout pro
nespravnost nékterého jeho vyroku, proto, Ze takovy vyrok uc¢inén nebyl,
jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize
toto poruSeni mohlo zpUsobit, Ze vyrok je nespravny, nebo Ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muize rozsudek napadnout odvolanim jen statni
zastupce, toliko pokud jde o povinnost k nahradé Skody, ma toto pravo téz
poSkozeny, ktery wuplatnii narok na nahradu Skody. Ve prospéch
obZalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obZalovaného a
statniho zastupce téz pfibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec manzel a druh.

Odvolani musi byt ve shora uvedené Ihité nebo vdalSi lhaté ktomu
stanovené predsedou senatu soudu |. stupné také odlvodnéno tak, aby bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadén a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo Fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je
povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dikazy.
Nesplhuje-li odvolani statniho zastupce, ¢&i odvolani, které podal za
obZalovaného jeho obhajce nebo odvolani, které podal za poskozeného jeho
zmocnénec vySe uvedené nalezitosti, vyzve je predseda senatu, aby vady
odstranili ve |haté péti dnud, jinak bude odvolacim soudem odvolani
odmitnuto.

Odvolani nemohou s Uspéchem podat ti, kdoz se ho vyslovné vzdali.

V Praze dne 23. fijna 2015
Mgr. Jitka Drabkova,v.r.
Za spravnost vyhotoveni: lveta Brahim pfedsedkyné senatu

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 23.10.2015
Dolozku pfipojila dne 3.11.2015 RiazZena Kalinova





