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ROZHODNUTI

Okresni soud v Pferové rozhodl pfedsedou soudu Mgr. Janem Novakem ve véci

zadatele: J. A. G,, narozeny xxx

bytem XXXXXXXXXXXX
o zadosti o poskytnuti informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, dorucené Okresnimu soudu v Prerové dne 23. 4. 2018,

takto:

Podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, se za pouziti
§ 2 odst. 2, 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, Zzadost J. A. G.,
narozeného xxxxxxx, o poskytnuti informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, odmita.

Oduavodnéni:

. Zadatel J. A. G. se svou pisemnou zadosti doru¢enou Okresnimu soudu v Perové dne 23. 4.
2018 domahal poskytnuti informaci dle zikona ¢&.106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, pficemz pozadoval poskytnuti 100 uplnych znéni rozsudku, které byly casoveé
vydany jako posledni, kterymi byl pachatel odsouzen za trestny ¢in kradeze podle § 205 odst. 1
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, a to pouze v jednocinném soub¢hu.

. Dle § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim (dale jen
winformacéni zakon®), povinnymi subjekty, které maji podle tohoto zakona povinnost poskytovat
informace vztahujici se k jejich ptsobnosti, jsou statni organy, uzemni samospravné celky a jejich
organy a vefejné instituce.

. Dle § 2 odst. 4 informa¢niho ziakona povinnost poskytovat informace se netyka dotazi na
nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.

. Dle § 3 odst. 3 informaénfho zdkona se informaci pro ucely tohoto zdkona rozumi jakykoliv
obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zaznamu na listiné, zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo ziznamu
zvukového, obrazového nebo audiovizuilniho.

. Dle § 15 odst. 1 informacniho zakona pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen zcasti, nevyhovi,
vyda ve lhuté pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popiipadé o odmitnuti ¢asti
zadosti (dale jen "rozhodnuti o odmitnuti zadosti"), s vyjimkou ptipadd, kdy se zadost odlozi.

. S odkazem na citovana zakonna ustanoven{ a nize rozvedené oduvodnéni je tfeba uzaviit, Ze
zadatel ve své zadosti dorucené soudu dne 23. 4. 2018 pozadoval sdéleni takovych informaci, na
neéz se informacéni povinnost nevztahuje, nebot’ by se jednalo o vytvafeni novych informaci.

.V tomto ohledu Ize doplnit, ze Okresni soud v Pferové vyuziva pro evidenci informacni systém
pro okresni soudy ISAS. Do tohoto informacniho systému jsou zaznamenavany vsechny povinné
udaje, které vyplyvaji ze zdk. ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé¢, dale z vyhlasky ¢.
259/2012 Sb., o podrobnostech vykonu spisové sluzby, a rovnéz z Instrukce Ministerstva
spravedlnosti ¢.j. 505/2001 — Org, kterou se vydava vnitfni kancelafsky fad pro okresni, krajské a
vrchni soudy. Povinné udaje Ize v informacnim systému pfes razné skupiny vyhledavani dohledat
a na zadost poskytnout. Povinny subjekt vSak pfes vsechny moznosti vyhledavani, které
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informaéni systém nabizi, pozadované informace nedohledal, nebot’ tyto nejsou samostatné
evidovany. Pozadované informace tedy nepatif mezi statisticky sledované a nelze je tak vyhledat
v informacnim systému.

. Povinny subjekt tak s ohledem na shora uvedené uzavira, Zze informacemi v pozadovaném tvaru
nedisponuje a odpovéd na zadost by byla vytvafenim novych informaci, na néz se povinnost
poskytovat informace nevztahuje (§ 2 odst. 4 InfZ). Pro vyhovéni zadosti zadatele by tedy
nepostacovalo pouze mechanické shromazdéni udaji obsazenych v informaénim systému, ale
bylo by nezbytné posoudit, zda se jednalo o soubéh jednocinny nebo vice¢inny. Povinny subjekt
by musel pozadované informace faktickym vyhledavanim a sbérem z jednotlivych spist vytvafet.
Takova cinnost by fakticky znamenala podrobné studium a rozbor stovek spisit odbornym
soudnim aparatem, na coz neni soud personalné ani materialné¢ vybaven. Povinny subjekt
poukazuje na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 11. 2013, ¢. j. 8 As 9/2013-30,
v némz byl vysloven nazor, ze vytvateni nové informace lze spatfovat praveé v téch piipadech,
kdy nepostaci pouhé mechanické shromazdéni udaju ve spisech, ale je zapotfebi provést jejich
dal$i zpracovani ve formé prostudovani spist, vyhodnoceni informaci v nich obsazenych a
v nasledném sestaveni pozadované informace.

Uvedenym postupem a po zvazeni vsech okolnosti daného piipadu povinny subjekt dospél
k zavéru, ze poskytnutim zadatelem pozadované informace by doslo k vytvafeni novych
informaci, proto poskytnuti informace za pouziti ustanoveni § 2 odst. 2 informaénfho zakona
odepfel.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize ve lhuté 15 dnt ode dne jeho oznameni podat odvolani u Okresnfho
soudu v Pferové. O odvolani rozhoduje Ministerstvo spravedlnosti.

Prerov 4. kvétna 2018

Mgr. Jan Novak v. r.
pfedseda Okresniho soudu v Pferove
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