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Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti

Pfedseda Okresniho soudu v Pferové rozhodl dne 5. unora 2021 o zadosti Pavla N., narozeného
XXXXXX, trvale bytem XXXXX XXXXXXXXXXXXX, o poskytnuti informace podle zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisi,

takto:

Podle § 15 odst. 1 zidkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
za pouziti § 8b odst. 1 a contrario citovaného zakona, se zadost Pavla N. ze dne 23. 1. 2021,
dorucena soudu dne 26. 1. 2021, o poskytnuti informace, odmita.

Oduvodnéni:

Zadatel Pavel N. (ddle jen ,adatel) podal u zdejstho soudu dne 26. 1. 2021 shora uvedenou
zadost, kterou vyslovné oznacil jako zadost o informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,InfZ<). Zadatel se
domahal poskytnuti informace o pramérné cisté mésicni mzdé samosoudce Mgr. Jana Ruazicky za
léta 2016 — 2020 po zapocteni vsech poloZek tak, aby vznikl podklad k stanoveni vyse
odskodnént, jak to pozaduje Ustavni soud v nalezu I. US 1586/09, bod 44, kdy podle pfesvédcent

zadatele nejsou platy vefejnych ¢initeld osobnim udajem/soukromim.

Podle § 8a odst. 1 InfZ informace tykajici se osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické
osoby a osobni udaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy, upravujicimi
jejich ochranu.

Podle § 8b odst. 1 InfZ povinny subjekt poskytne zakladni osobni udaje o osobé, které poskytl
vefejné prostfedky.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhate
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zzadosti, popfipadé o odmitnuti c¢asti zadosti,
s vyjimkou pifpadu, kdy se zadost odlozi.

V daném pifpad¢ nebylo mozné zadosti zadatele vyhovét znize rozvedenych duvodu.
Na projednavanou véc dopada tzv. platovy nalez Ustavniho soudu ze dne 17. 10. 2017, sp. zn.
IV. US 1378/16, dle ného? je tieba provadét pii posuzovéani jednotlivich konkrétnich piipadd,
kdy se Zzadatel domaha poskytnuti informace podle informaéniho zakona, test proporcionality pfi
vzajemném stfetu prava zadatele na poskytnuti informace s pravem zaméstnance vefejné spravy
na ochranu jeho osobnosti, projevi osobni povahy, soukrom{ a osobnich tudaji ve smyslu § 8a
odst. 1 InfZ. Ustavn{ soud shledal, Ze legitimnim déivodem pro omezeni zakladniho préva na
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ochranu soukromi muze byt vefejny zajem, a vymezil ¢tyfi podminky, které musi byt soucasné
splnény, aby povinna osoba mohla zadateli poskytnout informace o platech zaméstnancu
vefejného sektoru, konkrétné: a) ucelem vyzadani informace je piispét k diskusi o vécech
vefejného zajmu; b) informace samotna se tyka vefejného zajmu; c) zadatel o informace plni
ukoly ¢i poslani dozoru vefejnosti ¢i roli tzv. ,;spolecenského hlidaciho psa; d) informace
existuje a je dostupna. Nejsou-li vSechny tyto podminky splnény, potom odmitnuti poskytnout
zadateli informaci o platu a odménach zaméstnance neni porusenim povinnosti statnich organua
poskytovat pfiméfenym zpusobem informace o své cinnosti, vyplyvajici z clanku 17 odst. 5
Listiny, ktery zarucuje pravo na pfistup k informacim. Pravo na informace ve vefejném zajmu
neni absolutni; pokud jeho vykon zasahuje do prava na ochranu soukromého zivota, chranéného
clankem 10 Listiny a ¢lankem 8 Urnluvy, je nutno v kazdém jednotlivém pifpadé vsSechna tato
prava poméfovat a zajistit mezi nimi spravedlivou rovnovahu. Informace o platovych pomérech
zaméstnanct jsou osobn{ tdaje, spadajici pod ochranu ¢lanku 10 Listiny a ¢lanku 8 Umluvy,
zarucujicich pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého zivota, a pravo
na informacni sebeurceni, umoznujictho jednotlivci spoléhat na své pravo na soukromi z hlediska
dat, ktera jsou shromazdovana, zpracovavana a sifena. Platovy nalez tak po povinnych
subjektech poZaduje, aby v kazdém jednotlivém piipadé individulné provadély Ustavnim
soudem nastinény modifikovany test proporcionality a skrze néj poméfovaly dvé proti sobé
v kolizi stojici zakladni prava garantovana Listinou.

Platovy nalez dale rozvedl Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne 27. 5. 2020,
¢.j. 2 As 88/2019-29, kdy podrobné vylozil podminky stanovené v platovém nalezu. Shledal, ze
pro prvni a druhou podminku je spole¢né kritérium vefejného zajmu. Relevantni je pak to, zda
zadatel hodla informaci v podobé k tomu podle béznych zkusenosti zpusobilou predlozit
vefejnosti k diskusi. Po zadateli vSak nelze zadat, aby prokazal, zda poskytnuta informace
skute¢né nasledné vzbudi zadatelem avizovanou vefejnou diskusi. Pfi zkoumani existence
vefejného zajmu je podstatné, jaké postaveni ma dotcend osoba ve struktufe vefejné spravy
(druhd podminka). V piipad¢ Zadosti o poskytnuti informace o platovych pomérech zcela
,,bézné* tfedni osoby bez jakychkoli fidicich pravomoci (napf. i dstfedniho organu statni spravy
nebo jinych vefejnych instituci) je nezbytné, aby zadatel v Zadosti uvedl rozumné davody, pro néz
by mél pravé v dané konkrétnf situaci existovat vefejny zajem na vyhoveéni jeho zadosti. Dalsim
kritériem je povaha zadatele o informaci (tj. otazka, zda zadatel plni ukoly ¢i poslani dozoru
vefejnosti, resp. roli tzv. spolecenského hlidaciho psa). Roli tzv. ,,spolecenského hlidactho psa“
mohou splniovat nejen profesionalni novinafi, ale také neziskové organizace ¢i spolky vénujici se
otazkam transparentnosti, hospodafeni a odménovani ve vefejné sprave nebo téz jednotlivci,
ktefi do vefejného prostoru kvalifikovanym zpusobem vnaseji informace o fungovani vefejné
stéry; tuto roli ale mohou naplnovat i jednotlivei (napfiklad politicti aktivisté, blogefi apod.).
Podminkou je, aby zadatel tyto informace nepozadoval pro svou vlastni soukromou potfebu,
nybrz s nimi vhodnym zpusobem seznamoval vefejnost. Nejsou-li vSechny tyto podminky
splnény, pak nelze poskytnout zadateli informaci o platu a odménach zaméstnance.

V navaznosti na shora rozvedené provedl povinny subjekt test proporcionality pii stfetu prava
zadatele na poskytnuti informace s pravem zaméstnance na ochranu soukromi v této konkrétni
veéci a dospél k zavéru, Zze nejsou splnény vsechny podminky pro poskytnuti informace. Ve véci
jsou splnény toliko dveé podminky, totiz ze informace pozadovana zadatelem se tyka vefejného
zajmu a ze informace je dostupna. Naproti tomu nejsou splnény dalsi dvé nutné podminky, totiz
ze by ucelem vyzadani informace ze strany zadatele bylo pfispét k diskusi o vécech vefejného
zajmu a ze zadatel o informace plnf dkoly ¢1 poslani dozoru vefejnosti ¢i roli tzv. ,,spolecenského
hlidactho psa“.
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Je nutné pfipustit, ze pozadované informace se dotykaji vefejného zajmu, kdyz soudce Mgr. Jan
Ruzicka se podili zasadnim zpusobem na rozhodovaci ¢innosti povinného subjektu; jmenovany
sice neni organem statn{ spravy soudu na pozici pfedsedy ¢i mistopfedsedy soudu, nicméné
z titulu své funkce soudce rozhoduje o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob.
Soucasné je nesporné, ze zadatelem pozadované informace jsou povinnému subjektu dostupné.

Z oduvodnéni zadosti zadatele je vSak na druhou stranu zfejmé, Ze se tento nedomaha
pozadovanych informaci za ucelem rozvifeni diskuse o vécech vefejného zajmu, kdyz
pozadované informace hodla vyuzit k uplatnéni néjakého svého domnélého soukromopravniho
naroku z titulu odskodnéni v souvislosti s rozhodovaci cinnosti jmenovaného samosoudce.
Zadatel nijak nedolozil, Ze by plnil dkoly ¢i poslani dozoru vefejnosti ¢i roli tzv. ,,spolecenského
hlidactho psa®, soucasné tato informace neni povinnému subjektu znama z vefejné dostupnych
zdrojii k osobé zadatele. Pouze pro uplnost se dodava, pii poskytovani informaci stran pffjma
zameéstnance statniho organu jako pfijemce vefejnych prostfedkt se nesdéluji vyse cistého pifjmu,
nybrz hrubé piijmy. Zadatel si pak méze vy$i hrubé mzdy soudce zjistit z vefejné dostupnych
zdroju (viz zakon ¢. 236/1995 Sb., o platu a dalsich nalezitostech spojenych s vykonem funkce
pfedstaviteld statni moci a nékterych statnich organi a soudci a poslanci Evropského
parlamentu, ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s kazdoro¢nim sdélenim pfislusného organu
statni spravy o vysi platové zakladny).

Protoze nebyly splnény vSechny ¢tyfi podminky pro poskytnuti informace po probéhlém testu
proporcionality, bylo rozhodnuto zptisobem vyplyvajicim z vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze ve lhaté 15 dnt ode dne jeho oznameni podat odvolani u Okresnitho
soudu v Pferove. O odvolani rozhoduje Ministerstvo spravedlnosti.

Pterov 5. 2. 2021

Mgr. Jifi Barboiik v. r.

pfedseda soudu



