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OKRESNI SOUD V SEMILECH
Nadrazni 25, 513 34 Semily

tel.: 481 652 111, fax: 481 652 177, e-mail: podatelna@osoud.sem.justice.cz, IDDS: jxkabkp

NASE ZNACKA: 0 Si23/2018

VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Ivana Pestova

DNE: 16. tnora 2018

VEC: zadost o poskytnuti informace dle z.¢. 106/1999 Sb.

Vazeny pane,

Dne 31.1.2018 mi bylo doru¢eno Vase podani ze dne 30.1.2018, dorucené do datové schranky
soudu dne 30.1.2015 v 17.02 hod. K Vasim dotazim uvadim nasledujici:

Kbodu 1.1.

Predsedkyni soudu nebyly zaznamenany skutecnosti, které by svédcily o tom, ze v piipadé
rozsudku vyhlaseného ve véci 4C 148/87, vedené u podepsaného soudu, doslo k padélani a
pozménéni tohoto rozsudku. Zaroven nebylo shledano nic, co by nasvédcovalo tomu, Ze by
v této véci ¢i jiné veci (26 Sd 17/2017) doslo k nezdkonnému postupu soudu.

K bodu 1.2.

V této véci nebyly ¢inény zadné ,, pravni dusledky® ani zadna opatfeni ze strany soudu, nebot’
nebyl shledan duvod cinit néjaka opatfeni. Dale k bodu 1.2. uvadim, ze exekuce byla nafizena
usnesenim Okresntho soudu v Semilech ze dne 11.6.2004, ¢&j. Nec 1423/2004-10. Soudni
exckutor byl povéfen provedenim exekuce vyrokem ad II. a nasledné byl povinen cinit veskeré
procesni kroky v souladu s exeku¢nim fadem k vymozeni dluzné pohledavky. Je zcela kategoricky
vylouceno, jak tvrdite ve Vasem podani, ze by exekutor exekuci provadel jako soukroma osoba
bez zakonného povétfeni. Veskeré procesni kroky exekutora poté, co byl zakonné povéfen
provedenim exekuce, byly provadény v souladu s exeku¢nim fadem.

K bodu 1.3.

P1i pfijimani pisemnosti prostfednictvim podatelny a elektronické podatelny je vzdy postupovano
v souladu v souladu s kancelafskym fadem s rozvrhem prace.
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K bodu 1.4.

Soud neshledal ve véci 4C 148/87 vedené u podepsaného soudu zadna pochybeni, kterd by méla
za nasledek trestni stthani v souvislosti s touto véci. Dale podotykam, Ze pokud se jedna o postup
soudce pfi vyfizovani konkrétni véci v souladu s procesnim pfedpisem, tj. z.¢. 99/1963 Sb.,
pfedseda soudu nemuze zasahovat do rozhodovaci ¢innosti soudct. K napravé procesnich vad
slouzi opravné prostiedky uvedené v citovaném zakoné. Kazdy z ucastnikia konkrétni véci ma
pravo nahlizet do spisa, které se ho tykaji. Kazdy ob¢an CR mtze dale na webovych strankich
soudu zjistit, kdo ze soudcu vyfizuje jaké véci. Pokud se Vas dotaz tyka fizeni o uschovach a to
konkrétneé véci vedené pod sp. zn. 26 Sd 17/2017, soud zde postupoval v souladu s §§ 289-302
z.t.s., t. zak.¢. 292/2013 Sb.

K bodu 1.5.

Okresni soud v Semilech vzdy postupuje pfi vyfizovani konkrétnich véci v souladu s procesnim
ptredpisem, v civilnim fizeni s z.¢. 99/1963 Sb. ( 0.s.f.) nebo s z.¢. 292/2013 Sb. ( z.f.s.), postup
pfi rozesilani Zaloby upravuje konkrétné § 79 odst. 3 o.s.f. Ucastnik miaze piipadné pochybeni
soudu fesit opravnymi prostfedky, které jsou upraveny v §§ 201-243g o.s.f.

K bodu 1.6.

Ze strany pfedsedkyné soudu nebyla uéinéna zadna opatfeni. Ve spise sp. zn. 3C 148/87 | resp.
4C 148/87 ( spisova znacka v této véci byla opravena opravnym usnesenim ¢.j. 4 C 148/87-689)
se nenachdz{ zadna padélana listina. Rozsudek pod ¢.j. 4C 148/87 — 595 byl vyhlasen, vyhotoven
a rozeslan postupem v souladu s z.¢. 99/1963 Sb. (0.s.f.). Soudu nejsou znamy zadné skute¢nosti,
které by nasvédcovaly tomu, Ze se jedna o padélanou listinu.

K bodu 1.7.

Pani Svatava Kovafova je vyssi soudni ufednici exekucniho a opatrovnického tseku a jak vyplyva
z vefejné pfistupného rozvrhu prace Okresntho soudu v Semilech, provadi mimo jiné kontrolu
spist agendy E, pomoc soudu pfed nafizenim vykonu rozhodnuti § 259, 260 o.s.f., spravuje
movité véci ulozené u soudu a vede knihu movitych véci pro drazbu, pfipadné vypomaha pfi
provadéni drazeb a dalsi ¢innost. Pfi vykonu prace postupuje v souladu s procesnim pfedpisem ,
tj. z.¢. 99/1963 Sb. (0.s.f.) a z.¢. 292/2013 Sb., konkrétné postup ve véci tschov je upraven v §§
289-302 zt.s. Ucastnikem ve véci uschov sp. zn. 26 Sd 17/2017 je Milan Spicar, kterj ma
moznost po dohodé s vyssi soudni ufednici Svatavou Kovarovou do spisu nahlédnout. Plna moc
udélena ucastnikem fizeni Vasi osobé nebyla do spisu zalozena.

bodu 1.8.
Predsedkyné soudu neprovadéla kontrolu v oddéleni Nc. Z Vaseho dotazu neni zfejmé, jakou
informaci pozadujete. Pokud se tadzete na to, zda se soudce Mgr. Pavel Jandura dopousti

nezakonné ¢innosti, takové skutec¢nosti nebyly zjistény.

K bodu 1.9.
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Prvni vefejné jednani ve véci sp. zn. Nc 1423/2004 bylo konano dne 13.5.2004 v jednaci sini ¢.
108/1 patro a bylo protokolovano bez pofizeni zvukového zaznamu. Jednaci siné ¢.105 a ¢.108 v
1. patfe podepsaného soudu jsou vyuzivany pfedevsim pii projednavani trestnich véci, probihaji
zde eskorty, proto jsou tyto jednaci sin¢ opatfeny z bezpecnostnich divodu kamerami. Uvedené
kamery bézi nepfetrzité¢ a slouzi justicn{ strazi k vyhodnoceni bezpec¢nostnich rizik. Zaznamy
z téchto kamer se neeviduji v konkrétni véci ve spisu, jsou po 14 dnech vymazavany.

K bodu 1.10.

Predsedkyni soudu nebyly zjiStény zadné skutecnosti, které by nasvédcovaly tomu, Zze doslo
k nemoralnimu a neetickému jednani nékterého ze soudct tohoto soudu. Proto nebylo tfeba
pfijimat zadna opatfeni. Z Vaseho dotazu nevyplyvaji informace o konkrétnim soudci ani
konkrétnim jednani vcetné uvedeni doby a popisu jednani soudce. Postup predsedy soudu pfi
vyfizovani stiznosti, ktera se tyka nevhodného chovani nebo narusovani dustojnosti fizeni
mistopfedsedou soudu, pfedsedy senatu, soudci, pfisedicimi, vys$simi soudnimi ufedniky,
soudnimi tajemniky, soudnimi vykonavateli a jinymi zaméstnanci ptasobicimi u okresntho soudu
upravuje zakon ¢. 6/2002 Sb. ( zejména v ustanoveni §§ 172-174).

K bodu 1.11.

Ve véci Nc 1423/2004 vedené u podepsaného soudu jste obecnym zmocnéncem ucastnika fizeni
(Milana Spicara), jak vyplyva z plné moci zalozené ve spisu na &l 594. P¥ipominam, e kazdy
ucastnik fizeni a tedy i jeho obecny zmocnénec muze po domluvé s vedouci kancelafe
nahlédnout do spisu. Odkazuji na webové stranky soudu, kde jsou zvefejnény veskeré kontakty a
informace ohledné nahlizeni do spisu. Pracovni zafazeni konkrétni osoby, ktera referovala
doruceni, vyplyva z vefejné pfistupného rozvrhu prace Okresniho soudu v Semilech.

K bodu 1.12.

Predsedkyni soudu nejsou znamy skutecnosti, ze by byla ucastnfkim soudnich fizeni odepfena
zakonna prava, t.j. Gstavni pravo na pfistup ,, pfijemci® k vefejnému a ustnimu projednani. Soud
postupuje pfi vyfizovani jednotlivych véci v souladu s procesnimi predpisy, tj. z.¢. 99/1963 Sb. (
o.s.f.), z.¢. 292/2013 Sb. ( z.f.s.) nebo podle z.¢. 141/1961Sb.( tr. t.). Ze stiznosti pak pfedseda
soudu vyfizuje stiznosti, které se tykaji nevhodného chovani nebo narusovani dustojnosti fizeni
mistopfedsedou soudu, pfedsedy senatu, soudci, pfisedicimi, vys$simi soudnimi ufedniky,
soudnimi tajemniky, soudnimi vykonavateli a jinymi zaméstnanci pusobicimi u okresniho soudu,
kdy tato ¢innost je upravena zikonem ¢&. 6/2002 Sb. ( zejména v ustanoveni §§ 172-174)

K bodu 1.13.

Ve véci 4C 148/87 je ucastnikem Milan Spicar a obecnym zmocnéncem v této véci jste Vy.
Pripominam, ze kazdy udcastnik fizeni a tedy i jeho obecny zmocnénec muze po domluvé
s vedouc{ kancelafe nahlédnout do spisu. Odkazuji na webové stranky soudu, kde jsou zvefejnény
veskeré kontakty a informace ohledné¢ nahlizenf do spisu.
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K bodu 1.14.
Predsedkyni soudu nebyly zaznamenany skutecnosti, které by svédcily o tom, ze by byla porusena

zakonna prava obcani a ze by dochazelo k neetickému a nemoralnimu jednani ze strany
nékterych ufednich osob, vyssi soudni tfednice a soudct.

V Semilech dne 15.tnora 2018

S pozdravem

Mgr. Vladimira Paroulkova v. r.
pfedsedkyné soudu
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