3 T 96/2015-150

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY
Okresni soud ve Strakonicich rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 4. 2. 2016
samosoudkyni JUDr, Ivanou Koldfovou, takto:
ObZalovany

ar. NG _ okres Cesky Krumlov, fidi¢ ve firmé CSAD Jihotrans, a. s.

Ceske Budgjovice, trvale bytem a na adrese pro ugely dorugovan{ _

je vinen, Ze

1)

od dosud bliZe nezji§téné doby, pravd&podobné ode dne 21. 9. 2014 do dne 30. 9. 2014
v byt& urvaném poskozenou —nar N chicciicin se v
druhém patfe panelového domu na adrese Sidligté Skorna &p. Il 389 01 Vodiany,
okres Strakonice, odcizil 1 ks fetizku ze Zlutého kovu (zlaty) s ptivéskem ve tvaru
desticky, na které byl vyryt napis "Il v hodnoté 6.000 K& véetnd DPH, 1 ks
damského prstenu ze Zlutého kovu (zlaty) ve tvaru $picky v hodnotd 2.500 K& vetnd
DPI, 1 ks démského prstenu ze Zlutého kovu (zlaty) s ozdobou na hornf &asti v hodnoté
3.000 K& v¢etné DPH, 1 ks ddmského prstenu ze Zlutého kovu (zlaty) s ozdobou na
horni €asti v hodnoté 3.500 K& v&etné DPH, 1 ks démského prstenu ze Zlutého kovu
(zlaty) v hodnot& 2.500 K& véetn& DPH a paZni tlakomér zn. Hartmann v hodnoté 1.970
K¢ véetn¢ DPH, tedy v&i vcelkové hodnot® 19.470 K& v&etn& DPH ku $kodé

poskozené maj 1te1ky_ _
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2)

poté, codne 14. 11. 2014 ve Vodianech, okres Strakonice, pfevzal zasilku od
spole¢nosti Speranza trade, s. r. o., dorudovanou prostiednictvim Ceské posty,
obsahujici notebook zn. Acer Extensa 5220 a tablet zn. Prestigio MultiPad 7.0 Ultra
Duo, které na zékladé jeho plné moci vyzvedla — nar, _ z
Exekutorského ufadu Pferov, ktery tyto véci sepsal a zajistil v ramci exekuéniho ¥zeni
vedeného proti obvinénému |GGG o ;. j: 103 Ex 29626/14, zastavil dne
15. 11. 2014 vy3e uvedeny tablet zn. Prestigio MultiPad 7.0 Ultra Duo majici hodnotu
1.500 K& véetnd DPH v zastavarng Eletro bazar Josef Richter, ul. CSLA. 129/1, 389 01
Vodiiany, za ¢astku 800 K& a jiZ nevyzved] zpét a vySe uvedeny notebook zn. Acer
Extensa 5220 majici hodnotu 5.490 K& véetng DPH uzil pro vlastni potiebu, piestoZe
védél, Ze uvedené véci ndleZi do majetku potkozené ¢imz
pogkozené |GG - zplisobil $koduve vy¥ 6.990 K&

véetné DPH,

a jednanim ad 1-2) tak zplsobil poskozené
odcizenim véci celkovou kodu ve vysi 26.460 K& véetné DPH,

nar. [

tedy - ad1-2) pfisvojil si cizi v&c tim, Ze se ji zmocnil a zpiisobil tak na cizim
majetku Skodu nikoliv nepatrmou,

¢imZ spachal

ad 1-2)

pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a) TZ,
a odsuzuje se

podle § 205 odst. 1 TZ k trestu odnéti svobody na 1 (jeden) rok.

Podle § 82 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podminé&né odklida na
zkusebni dobu 2,5 (dva a piil) roku, ve které se mu podle § 82 odst. 2 TZ uklada, aby
podle svych sil nahradil $kodu, kterou trestnym &inem zpisobil.

Podle § 228 odst. 1 tr. . je obZalovany povinen na nihradd $kodv zaplatit
potkozené (NN - S .l bytemﬂ
I :sthu 25.960 K&,

Podle § 229 odst. 2 fr. t. se poskozend _odkazuje se zbytkem
poZadavku na néhradu $kody na fizenf ve v&cech ob&anskopravnich.

Odiuvodnéni

Z diikazi provedenych v prib&hu hlavniho lideni, a to: z vypovédi obz. -
B o0 I icdnich ziznami o vysvétleni, které ve véci

podle § 158 odst. 6 tr. §. podaly [ KGN - [ R
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z listinnych dikazi: protokolu o ohledéni mista &inu s nartkem a fotodokumentaci,
seznamu a popisu odcizenych véci podle poskozené, kopie faktury (tablet), fotografie
damskych prstent, odbornych vyjadfeni k hodnot& véci s fotografiemi damskych prsteni
a popisem podle poskozené, exekuéniho piikazu &. j. 103 Ex 29626/14-11, Zpravy
Exekuéniho dfadu &. j. 103 Ex 29626/14-26 a &. j. 103 Ex 29626/14-28 s ptilohou
k protokolu o soupisu movitych véci, kopie podaciho listku, plné moci obZalovaného
udélena * nar. [ X zastupovani v jednani s Exekutorskym
Ufadem V Pferoveé, pfedavaciho protokolu &, j. 103 Ex 29626/14-0, sledovéni zasilky -
Ceské posta, smlouvy o zfizeni zastavniho prava, piehledu exekuci obZalovaného u
zdejsiho soudu a fotokopie ttrzku postovni poukéazky; byl zji¥tén ve vyroku ad 1-2)
uvedeny skutkovy d&j. Z pracovniho hodnoceni zamsstnavatele, osobnich vykazll a
rejstiiku trestli je ziejmy dosavadni zplisob Zivota obZalovaného.

Obiall_m_ vypovidal k v&ci pfi prvém hlavnim lieni dne 21.

1. 2016, na které byl fadné a vas pfedvoldn vz. 5a) tr. f. a obZalobu m&l dorutenu JiZ
dffve (s trestnim piikazem), p¥iemZ takto fadng predvolan byl i na daldi terminy
hlavniho li¢eni - na den 4. 2. 2016 a den 18. 2. 2016, rovnéZ s tim, Ze jeho Gcast neni
nutnd a hlavni liCeni tak lze konat a dokon&it i vjeho nepfitomnosti. Proto¥e se
obzalovany na toto druhé hlavni li¢eni pak nedostavil (omluvil se z Glasti — viz &. 1. 146
p- v. spisu), bylo toto konéno a dokong&eno v jeho neptitomnosti podle § 202 odst. 2 tr. £.
(v€etn€ zachovani 1hiit podle § 198 odst. 1 tr. £.) a pfi splnéni podminek pro jeho konani
v neptitomnosti obZalovaného.

ObzZalovany se v pifpravném fizeni a p¥i prvém hlavnim lideni k trestné Sinnosti
doznal jen &aste¢né. K diléimu utoku ad 1) vyroku se nedoznal. S poskozenou ili
v pfedm&mém byté ve spoleéné domacnosti s jejich deerou [l dalsi 2 dospelé dati
podkozené tam nebydlely. Od bytu existovaly 3 kli¥e a krom& obZalovaného a
poskozené ho tak méli i jeji rodie. Do bytu chodivaly na navitdvu i kamaradky
poskozené. Tehdy pracoval ve firm& Péttinger na smény, s poskozenou se doma
viceméné mijeli a denné se tak vidéli cca 2-3 hodiny. Poskozena zadné dluhy neméla a
byt, ve kterém bydleli, byl jeji. Hospodafili spoletng, jeho vyplata chodila na jeji uget,
kartu kugtu tak méla jen poskozend, ale podle potfeby na ni vybirali penize oba.
Po3kozend byla na matefské dovolené a pak nastoupila do Vodiianskych dribezaren. To
pak fikala, Ze si v praci sundava 3perky a déva je do skiiiiky. Diivodem skondeni jeho
vztahu s poskozenou byl jeho dluh ve vyi cea 15.000 K&, kdy do bytu ptisel exekutor a
obZalovany nemél na zaplaceni. V t€ dob& kromé této exekuce 15.000 K& nemél #4dné
jiné dluhy. Rodice poskozené mu na tu exekuci pij&ili cea 15.000 K& pod podminkou,
Ze se vystehuje. KdyZ se pak poskozend s dcerou nevrétily do bytu, predpokladal, Ze
odesly bydlet k rodi¢im poskozené. ObdrZel dopis, aby se do tydne vystshoval, co
neminil uéinit a v byt€ cht¢l bydlet dal, ale hned druhy den byl vymén&n zamek, tak se
obratil na policii a tak dosahl toho, Ze ho tam nechali je$té ten tyden bydlet. Nékdo mu
jiZ sbalil vSechny véci, byla tam poskozena, jeji otec poskozené | i policists.
Kdyz si tehdy v byté bral své v&ci, poskozend mu fekla, Ze ji odcizil sperky, coZ poptel a
nikdo dal3i u jejich rozhovoru jiZ nebyl a poskozena véc dile nekomentovala. Své véci
si tehdy odnesl do sklepa, a klite od bytu m&l dostat aZ odpoledne. Odpoledne mu pak
za pritomnosti jejiho otce fekli, Ze tam byla policie, Ze brali otisky prstii a Ze tam mgl
sebrat n&jaké 3perky. Opét to popiel a otec poskozené zminil, Ze se sejdou u soudu a
nechd ho zaviit. Tyden, kdy v byt& bydlel sdm, byla doba od 21. 9. do 30. 9. 2014 a
vystehovali ho pak dne 30. 9. 2014, kdy si sbalené v&ci naloZil do auta a odvezl do bytu
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ve Smetanové ulici. Sperky popsané ve vyroku nosila poskozena viechny na sobé
soucasng, nestifdala je a jen doma je viechny sundavala. Retizek s privéskem , /NN
ani nevidél a nevi, kdo ho dcefi pofizoval. Tlakomér byval uloZen ve valendg, ale nebyl
pouZivan. V den, kdy ho vyst€hovali a kdy si tam odpoledne Sel pro véci, ho otec
poSkozené informoval o krddeZi $perki, ale obzalovany Zadné 3perky a ani tlakomér
poskozené nevzal, a tak tyto véci neni ochoten poskozené uhradit. Poskozen4 byla tehdy
pfitomna se svymi rodi¢i a policii i u jeho st€hovani a v&d&la tak, co si bere, pfitem? si
vzal jen vlastni véci a moc toho nemé&l. K dil&¢imu ttoku ad 2) se doznal s tim, Ze mél
dluh a to 24.000 K& nebo 26.000 K&, pozd¥ji jiZ tvrdil, Ze slo pouze o 15.000 K&, ale i
tak uvadel, Ze kromé této exekuce nemsl jiz Zadné jiné dluhy. KdyZ pak exekutor v byté
po3kozené, kde s ni tehdy obZalovany bydlel, zabavil pfi exekuci jednak notebook zn.
Acer 5220, ktery patfil poSkozené a byl pofizen v dobg, kdy jeit& spolu neZili, a zabavil
i tablet jejich dcery _ pofizeny ji rodi¢i poskozené, tak druhy den byl
tento jeho dluh ubrazen rodici poSkozené. Zabrané véci u exekutora vyzvedla pak jedna
pani, jejiZ jméno si jiZ nepamatuje a poslala je postou na adresu do Smetanovy ulice. Na
post€ ve Vodfianech si ob& véci vyzved] a notebook vyhodil, protoZe nesel zapnout.
Tablet dal do zastavarny v Elektro bazaru Josef Richter ve Vodiianech asi za 800 K&,
protoZe byl bez penéz a potfeboval je na zaplaceni alimentii. Poskozené véci nevratil,
protoZe s nim nemluvila. Po zaplaceni dluhu ze strany rodi¢i poskozené se musel ze
spole¢né domécnosti vystéhovat, s ¢imZ souhlasil, protoZze mu nic jiného nezbyvalo. Je
ochoten poskozené ve splatkach uhradit kodu za notebook a tablet, ale aZ od &ervence
2015, kdy za¢ne pracovat. Poskozené zaslal na nahradé $kody asi 1.000 K& postou, coZ
soudu doloZi (zaslal jen doklad na &astku 500 K& — viz &. 1. 145 spisu).

Svédkyne I - inila, 7c sobZalovanym Zila v dru¥ském
vztahu 4 roky v jejim druZstevnim byt& na Sidl. Skorna &p. Ve Vodianech, a dne
28. 1. 2011 se jim narodila decera [} Ad 2) AZ z prichodu exekutora do bytu se
dozvédela, Ze mé obZzalovany exekuci, o niZ ji ten neinformoval. Slo o 15.000 K¢ a
exekutor v byt€ tehdy zabavil notebook zn. Acer a deery tablet zn. Prestigio, popsané ve
vyroku, a polepil i dal$i véci stim, e pokud obzalovany dluZnou &astku do 2. dne
nezaplati, tak polepen¢ véci zabavi. Mezitim se na telefonat poskozené dostavil do bytu
i poSkozeny, av8ak nijak zésadn¢ se k feSeni véci nepostavil a obavy poskozensg, Ze tak
miiZe pfijit o své véci, mu byly lhostejné. Pak sjednala obZalovanému finanéni vypomoc
od svych rodi¢li, aviak spoleéné s nimi se dohodla, Ze to bude pod podminkou, Ze se
obZalovany z bytu do 1 tyden odstehuje a zrusi si tam trvaly pobyt, a poskozena na této
podmince i nadéle trvala. Druhy den tak jeji rodige za obZalovaného zaplatili jeho dluh
ve vysi 15.000 K&, ale on se neodst€hoval a vysmal se jim. Exekutorem zabavené véci
se ji nevratili a zjistila, Ze si je véci musi vyzvednout obZalovany, jakoZto osoba, vidi
které byla exekuce vedena a ten si je pak skute¢n® i vyzvedl, ale pies n&jakou pani.
Podle udajii obZalovaného pak policie hledala vé&ci i zastavdméch, ale nenasly se. Na
nahradé Skody ji pak obZalovany zaslal pouze &astku 500 K& za notebook (viz &. 1. 145
spisu), a to az v dob¢, kdy jiZ byla vypovidat na policii. Ad 1) ProtoZe v dobg, kdy se
mél obZalovany ad 2) odstéhovat, zatahoval do spord mezi nimi i budoucnost jejich
deery, poSkozend z bytu odesla dne 22. 9. 2014 k rodi¢iim, kde bydlela 3 mésice. Pak do
bytu $la po tydnu pro dalii obledeni, a to za asisience policie, a zjistila, Ze ji chybi 4
zlaté prstynky - 1 ks damsky zlaty prsten ve tvaru $picky, ktery dostala od babitky k 18.
narozenindm, 1 ks ddmsky zlaty prsten s ozdobou na homi &4sti a 1 ks damsky zlaty
prsten s ozdobou na horni ¢asti, ty dostala za narozeni deer - _ a
z ptedchoziho vztahu, a 1 ks ddmsky zlaty prsten, ktery dostala k narozeninim tak 2-3
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roky nazpét. Tehdy v3ak nekontrolovala, zda v byté nechybi i zlaty fetizek s pfivéskem
ve tvaru desti¢ky s napisem ,JEElll, ktery byl v sa¢ku v krabi&ce. ProtoZe poskozena
si do prace prsteny nemohla brat, odkladala je pfes tyden doma na poli¢ku, 3 spojila
obyc¢ejnymi naudnicemi a 1 rozbity prsten leZel vedle. Prsteny tak navlékala aZ v patek
po praci, n¢kdy si je i zapomnéla vzit, jak na né nebyla zvykla, a v nedé€li veler je
snimala. Je si zcela jista, Ze prsteny na polici v obyvakové st€né byly predtim, neZ zadal
mezi ni a obzalovanym konflikt ohledné jeho dluhu ad 2). KdyZ pak prsteny nenasla na
obvyklém misté, domnivala se, Ze jsou jinde v byté a dodateéné je najde, v tomto sméru
ji nabadali k rozvaze i tehdy pfitomni policisté, a proto nesla ani zkontrolovat, zda
nechybi i fetizek s privéskem. Kromé téchto véci v byt& jiZz zadné jiné zlato nebylo,
doklady k t&mto $perkim tak nemad, ale policii poskytla fotografie, na kterych byly
viechny prsteny zachyceny. Do bytu za ni chodila jen oblas kamarddka s malym
ditétem, ani jeji rodi¢e k nim nechodili a kli¢e méli jen pro pfipad potfeby nouzového
otevieni bytu, a ani dcera s ohledem na vék nikdy v byt¢ nebyla sama a nemohla tam tak
n€koho pustit. Do bytu se pak vritila asi za 2 dny s otcem, bez policie, viechno
prohledala, ale prsteny nenasla a pii odchodu si vzala s sebou i sa&ek s krabi¢kou, kde
mé] byt fetizek s pivéskem ve tvaru desti¢ky s napisem , NI, ktcry dostala deera
I od piibuznych z Chorvatska, ale s ohledem na v&k ho jesté nenosila. Krabigku
oteviela aZz u rodi¢l a zjistila, Ze chybi 1 tato véc, pak to nahlasila na policii za par dni
poté. Pii dal§ich navitévach bytu si pak poSkozena viimla, Ze zmizely i dal3i véci, jako
maly DVD piehrdvaé do auta, DVD piehrdva¢ k televizi a tlakomér. ProtoZe tyto
4 prsteny vbyté jiz nenasla a zjistila rovnéZ, Ze chybi i dcefin fetizek se zlatou
desti¢kou, podala pak na obZalovaného trestni oznameni. ObZalovaného se na v&ci jiz
nedotazovala, protoZe s nim tehdy komunikovala jen pfes SMS a to pouze ohledng styku
s deerou. KdyZ pak zjistila, Ze obZalovanému v byt& zistal uZ jen PC a mdlo obleden,
dospéla k zaveru, Ze se asi sbalil a nékam odst¢hoval, proto mtiZe jiZ vyménit zamek a
k tomu pak doslo za pfitomnosti policie a jejtho otce, a obZalovanému tam piedala
poskozena 1 zbytek véci z bytu. ObZalovany si vzal PC a do igelitky obleceni a uloZil si
to do sklepa, kde mél jiZ dalsi tasky s vé€cmi a mé&l tam sviij zamek. Poskozend od sklepa
kli¢ neméla a poté, co si obZalovany v§echny véci odnesl, vyménila tam zidmek,

Z urednich zdznamii o vysvétlent podanych ve véci podle § 158 odst. 6 tr. ¥. bylo

ad 2) zjisténo, zc NG :r. I - <dla tablet a notebook u
Exekutorského titadu Pierov a jeji deera [ NN, . I ;- pak zaslala
obzZalovanému prostrednictvim Ceské posty.

Z listinnych ditkazii bylo zji$téno: Ad 1) z protokolu o ohledani mista &inu s
na¢rtkem a fotodokumentaci, Ze k¢inu mélo dojit v byté uZivaném poskozenou
I :chizejicim se v druhém patie panelového domu na adrese
Sidligts Skorna &p. -, 389 01 Vodiiany, okres Strakonice. Ze seznamu a popisu
odcizenych véci podle poSkozené, fotografii predmétnych prstenti s jejich popisem
poskozenou a odbornych vyjadreni k hodnoté véci je zfejmé, Ze poSkozena tehdy
vlastnila 1 ks zlatého fetizku s pi{véskem ve tvaru desti¢ky, na které byl vyryt népis
"I, 1 ks damského zlatého prstenu ve tvaru 3picky, 1 ks damského zlatého
prstenu s ozdobou na horni &asti, 1 ks damského zlatého prstenu s ozdobou na horni
gasti a 1 ks damského zlatého prstenu, stejné jako paZni tlakomé&r zn. Hartmann,
pti¢emz $lo o véci, jejichz hodnota (vé. DPH) v dobé &inu byla 19.470 K&,




Pokratovani 6 3 T96/2015

Ad 2) z exekuéniho piikazu &, j. 103 Ex 29626/14-11, zpravy Exekuéniho tfadu
¢. j. 103 Ex 29626/14-26 a &. j. 103 Ex 29626/14-28 s ptilohou k protokolu o soupisu
movitych v&ci, plné moci obalovaného udilené [ 1. d
k zastupovani v jednani s Exekutorskym a¥adem V Prerové a predavaciho protokolu ¢. j.
103 Ex 29626/14-0 je zfejmé, Ze dne 17. 9. 2014 prob&hla na adrese Sidliité Skorna
¢p. I 389 01 Vodilany, mobilidrni exekuce proti povinnému — obZalovanému

a to ohledng jistiny 3862 K&, droku 1.260,88 K&, néklada
nalézaciho fizeni 5.119 K&, s pfedb&Znymi néklady exekuce ve vy§i 13.500 K&. V jejim
pribehu byly sepsany a zajisteny véci: tablet zn. Prestigio MultiPad 7.0 Ultra Duo a jiz
poskozeny notebook zn. Acer Extensa 5220. Exekuce byla dne 18. 9. 2014 zcela
uhrazena a dne 30. 10. 2014 byly tyto movité véci predany [ NGcNG 12 zik1ad:
plné moci udelené ji obZalovanym. Z kopie podaciho listku a sledovani zésilky - Ceska
posta je zfejmé, Ze ta mu tyto véci zaslala dne 13. 11. 2014 a obZalovany si dne 14. 11,
2014 na adrese Smetanova &p. - R Vodiianech, tuto zasilku od spoletnosti Speranza
trade, s. r. 0., dorudovanou prostfednictvim Ceské poity, i prcvzal. Z kopie faktury —
tablet a odborného vyjadieni k hodnot® véci je ziejmé, Fe tyto véci z majetku poskozené
_Vymély v dobé ¢inu celkem hodnotu 6.990 K& (v&. DPH). Ze smlouvy
0 zfizeni zastavntho prava vyplyva, Ze obZalovany zastavil dne 15. 11. 2014 vyse
uvedeny tablet zn. Prestigio MultiPad 7.0 Ultra Duo v zastavarng Eletro bazar Josef
Richter, ul. CSLA. 129/1, 389 01 Vodiiany, za ¢astku 800 K& a jiz nevyzvedl zpét.
Z pomé&me netitelné fotokopie utrzku postovni poukazky je ziejmé, Ze obZalovany na
ndhrad¢ Skody zaslal poSkozené pouze &éstku 500 K& a to za tablet a notebook, jak je
tam 1 vepsdno (viz & 1. 145 spisu). Z ptehledu exckuci vedenych na obzalovaného u
zdej§iho soudu vyplyvé, Ze od r. 2011 do r. 2015 m4 vedeno 11 spisd, z toho jenvr.
2014: 23 EXE 2489/2014 a 10 EXE 2942/2014 pro T-Mobiel Czech republic a. s., a 10
EXE 3260/2014 pro Home Credit, a. s. (pfedmétna exekuce).

M byl svym ptedchozim zaméstnavatelem dobie

hodnocen a nebyl dosud prestupkové postihovan. Od r. 1991 ma v rejstiiku trestil
2 zaznamy o odsouzeni, ktera mu v3ak nepfit€Zuji, nebot v piipadé odsouzeni z 1. 1991
za trestny ¢in vydirani podle § 235 odst. 1 tr. zdk. se ve zkuebni dobg podminéného
odsouzeni pak osv&dil, a v piipadé odsouzen{ z 1. 2011 za nedbalostni precin zanedbani
povinné vyZivy podle § 196 odst. 1 TZ mu byl podminény trest odndti svobody
prominut amnestii prezidenta republiky ze dne 1. 1. 2013,

Navrh na doplnéni dokazovani nebyl uginén a ani provedeni dalsich dikazi se
samo nenabizelo a bylo by i tak nadbytetné, nebot’ skutkovy stav byl v souladu s
§ 2 odst. 5 fr. . ZjiSt€n bez divodnych pochybnosti jiZz z dosud provedenych dikaziq.
Soud vsechny dikazy provedené ke spornym skutednostem hodnotil, jak bylo JiZ vyse
rozvedeno, vsouladu sustanovenim § 2 odst. 6 fr. f., ). podle svého wvnitiniho
piesvédéeni, zaloZeného na pellivém uvéZeni vSech okolnosti ptipadu jednotlivé i
ObZalovany se k trestné &innosti ad 1) nedoznal, ale je

v jejich souhrnu.
zni zcela jednoznagné
usvédeovan dosud provedenymi dikazy: vypovédi podkozené —a

listinnymi diikazy, které zejména co do specifikace druhu a hodnoty odcizenych véei,
pak koresponduji spolu navzijem natolik, e jde o dikazy zcela vErohodné a
jednozna¢né a lze tak z nich i vychazet. ObZalovany mé za to, Ze mu nelze prokazat
odcizeni Sperkii poSkozené, pokud ta odesla z bytu pred 21. 9. 2014 a on se pak
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odstehoval 30. 9. 2014 za piitormnosti policie, poskozené a jejiho otce, ptfi¢emz bylo
ziejmé, jaké veci si odtud bere. Poskozend viak zcela jednoznatng zminila, Ze neméla
jiné zlaté Sperky neZ tyto pfedmétné 4 ks prstent a fetizek s pHvesken uréeny dcefi,
pii¢emz rozvedla, pro¢ prsteny b&éhem tydne z pracovnich diivodii nemohla nosit a ktery
byl poSkozen. Po vétSinu tydne tak byly jeji prsteny volng uloZené v byt na stile
stejném mist¢ a pouze vzhledem k néhlému odchodu zbytu v disledku sporu
s obZalovanym ohledn¢ exekuce na n&j vedené ad 2), tyto Sperky v byt& zanechala a
odesla bydlet k rodi¢tim do doby, nez se obZalovany z bytu vystéhuje, jak mu to bylo
uloZeno poté, co za n€ho otec poSkozené zaplatil dluh na této exekuci. Popis Sperkd,
stejné jako jejich zpodobnéni, podkozena doloila i fotografiemi, svéd&icimi o tom, Ze
tyto Sperky byly dlouhodobg jejim vlastnictvim, pfi¢em? jejich hodnota v dob& &inu byla
pak uréena odbornym vyjadfenim. Skutetnost, Ze tyto Sperky pak v byt poskozena
nenasla na mist¢ jejich obvyklého uloZeni, také zprvu nebyla kladena za vinu
obZalovanému, i vzhledem k doporudeni policic se vklidu po Spercich pak v byt&
podivat. Poskozenou tehdy proto ani nenapadlo zjistovat, zda se v byt& nachézi i dal¥f
zlaty Sperk, ktery tehdy méla — fetizek s pfivéskem, ktery byl urden jeji deefi, ale ta ho
s ohledem na Gtly v&k, jedté ani nezadala nosit. AZ kdy? po Gase zaznamenala zmizeni
dalich véci zbytu, vEetn€ paZniho tlakoméru, zkontrolovala pouzdro, kde mél byt
uloZen pfedmé&tny fetizek s ptivéskem, a zjistila, Ze ten se zde ji* nenachazi. Proto pak
podala na obZalovaného trestni oznameni, pfiSemZ do n&ho zahrnula zjevng pouze
hodnotné véei, a nekladla mu za vinu napf. ani odcizeni bizuternich nausnic, kterymi
méla pti odloZeni vZdy prsteny sepnuté, a které¢ tak rovnéZ zmizely. Hodnota ve vyroku
uvedenych veci i tak ¢inila celkem (v&. DPH) &astku 19.470 K&. Z vypovédi poskozené
je tak zfejmé, Ze obZalovany v byté pobyval tyden sdm v dobg&, kdy tam vsechny
pfedmétné zlaté Sperky jedt€ byly a po jeho odchodu z bytu se tam ji# nenachazely,
pfiemz takto mohly zmizet kdykoliv v této dobg, tj. i dfive, nez kdyZ si pak za
pfitomnosti policic odnaSel své véci z bytu, ev. do sklepa, a ne¥ na odcizeni véci
poskozena viibec pisla. Skladba véci, které z bytu poskozené v rozhodné dobé, kdy zde
bydlel pouze sdm obZalovany, byly odcizeny, vdein& véci, které nebyly zahmuty do
obZaloby a tedy i vyroku rozsudku, napovida, Ze $lo o snadno zpen&Zitelné véci, které by
takto realizoval €lovék finanéng potiebny, jako byl v té dob& obzalovany, ale které by
nepovaZoval viak za nutné zbytu odnaSet ¢lovik, ktery je b&Zn& neuZivd, tedy
poskozend vdobé, kdy pouze svou nepiitomnosti chtéla zamezit konfliktim
s obZalovanym do doby, neZ se ten z bytu odst€huje. Z prehledu exekuci vedenych na
obZalovaného u zdejstho soudu totiz vyplyva, Ze v letech 2011-2015 m4 vedeno 11
spis, ztoho jen vr. 2014: 23 EXE 2489/2014 a 10 EXE 2942/2014 pro T-Mobiel
Czech republic a. 5., a 10 EXE 3260/2014 pro Home Credit, a. s. (pfedmétné exckuce),
proto neobstoji jeho tvrzeni o tom, Ze kromé exckuce ad 2) nemél jiz Z4dné jiné dluhy.
Rovn€Z sdm obZalovany popsal svou tehdej’i finanéni situaci tak, ¥e za n&ho museli
dluh na exekuci zaplatit rodide poskozené, ptiemsz tyto penize jim zjevné nevratil, nebo
nemusel vracet v piipadé€, Ze byt opusti v uréeném terminu, coZ v¥ak neminil dodr¥et.
Navic za 1,5 mésice pot€ dal tablet z majetku poskozené (ad 2) do zastavarny, aby mél
na Ghradu vyZivného, protoZe byl bez pendz. Pracovat pak mé&l podle svého vyjadieni
moZnost aZ od Cervence 2015, a piesto, Ze tvrdil, Ze poskozené na nahradé $kody ad 2)
zaslal asi 1.000 K&, tato obdrZela jen ¢astku 500 K& a obZalovany také dolozil pouze
tuto uhradu, a to piesto, ¥¢ je i vsoudasnosti zaméstnin. Vérohodnost vypovidi
poskozené NN ic pak zicjm4 i pti porovnani s listinnymi dikazy ve
vécl. RovnéZ nelze piehlédnout, jak v hlavnim liceni ke své vypovédi piistupovala
poSkozend, vein€ jejiho verbalniho i nonverbalniho projevu, a jak k ni pistupoval sam
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obZalovany, jehoZ tvrzeni ohledné celé trestné Cinnosti se postupem ménila (celkova
vy3e dluhu na exekuci), dilem si i odporovala s dikazy (nahrada $kody, rozsah exekuci
za poslednich 5 let). Poskozen4 li¢ila velmi bezprostiedng, do jakych podob jeji vztah s
obZalovanym jeho pfi¢inénim nakonec dospél a jeji vypovéd korespondovala i s
listinnymi diikazy natolik, Ze jde o dikazy zcela v€rohodné a jednoznalné a lze tak
znich i vychdzet. Ad 2) se obZalovany se k trestné Cinnosti doznal a je zni zcela

jednoznaéné usvédéovan i dosud provedenymi diikazy: vypovédi ﬁoékozené -

TN, iicdnimi zaznamy o vysvétleni, kterd ve véci podaly nar.
I - D o B ol i listinnymi dikazy, zejména
exckuénimi materidly, kopii podactho listku a sledovani zasilky, z nichZ je ziejmé,
z jakych diuvodii a kde si obzalovany dne 14. 11. 2014 pfevzal doru¢ované mu véci,
jejichZ hodnota byla 6.990 K&, a jak poté s tabletem naloZil doklada i smlouva o zfizeni
zastavniho prava ze dne 15. 11. 2014, Tyto dikazy i zde koresponduji spolu navzijem
natolik, Ze jde o diikazy zcela vérohodné a jednoznatné a lze tak z nich i vychazet. Ve
svém souhrmnu pak vSechny vySe uvedené dikazy ad 1-2) nepfipoustdji jiny zavér neZ o
viné obz. i ve vyroku takto uvedenym jednanim a soud z nich ma za
pIn€ prokézané, Ze to byl tento obZalovany, kdo si v pfedmétnou dobu a na danych
mistech pfisvojil tyto véci z majetku poskozené, tj. cizi véc tim, Ze se ji zmocnil a
zpisobil tak na cizim majetku $kodu nikoliv nepatrnou. Celkova $koda ad 1-2) je
26.460 K¢, 1. jde o Skodu vy3si nez 5.000 K&, avSak niz$i nez 50.000 K&, jak m4 na
mysli ustanoveni § 138 odst. 1 TZ. ObZalovany takto po objektivni i subjektivni strance
naplnil znaky skutkové podstaty pokraCujiciho pfeinu kradeZe podle § 205 odst. 1
pism. a) TZ. S ohledem na dikazy ve véci i charakter této trestné &innosti je zfejmé, Ze
obZalovany vZdy jednal ve formé amyslu pfimého.

Soud pak vzal vuvahu pii ukladani druhu a vy3e trestu i okolnosti uvedené v
§ 38 a § 39 odst. 1 TZ a zvazil, Ze obZalovany porusil zajem statu na ochrané majetku
fyzickych osob. Polehdujici okolnosti je zde v podstaté pouze dosavadni bezithonnost,
kdy piedchozi odsouzeni mu jiZ nepfit€Zuji. Pii absenci plného dozndni, mu pak
polehCuje jen nepatrn€ CasteCné doznani v bod¢ ad 2), kde by i tak byl usv&dlen
listinnymi dikazy. Zohlednéna byla jak &etnost tokd, tak pomé&mé kritké &asové
obdobi, vnémZ se jich dopustil, ale i vy38i Skoda, kierou zpiisobil a pouze
v minimalnim rozsahu dosud nahradil. Motivaci u€asti obZalovaného na t&chto utocich
proti majetku byla zi$tnost a zplisob provedeni byl vzdy velmi pfimy, nekomplikovany.
Na obZalovaného v3ak jeSt€ lze vychovné plisobit trestem nespojenym s pfimym
odnétim svobody a nejvhodngjSim v tomto smeru bude podmingny trest odnéti svobody.
Ten je nutné ukladat podle § 205 odst. 1 TZ, tj. v sazb& aZ do 2 let. Proto mu byl uloZzen
trest odnéti svobody na 1 rok a jeho vykon byl podminéné odloZen na zkuSebni
dobu 2,5 roku, v niZ mu byly uloZeny podle § 82 odst. 2 TZ i zp#issiujici podminka, aby
podle svych sil nahradil $kodu, kterou trestnym &inem zpiisobil.

Vtéto véci se fadn€ a vlas pfipojila poskozeni _ S
poZadavkem na nahradu 3kody ve vy3i 26.460 K& za ad 1-2) obZalovanym odcizené a
nevracen¢ veéci. Provedenym dokazovanim bylo zjidténo, Ze ve vyroku uvedenym
Jednéanim obZalovaného prokazateln€ majetkova $koda této poskozené v uvedené vysi i
vznikla a dosud ji byla uhrazena jen &dstka 500 K&. Proto byla podle § 228 odst. 1 tr. {.
obZalovanému uloZena povinnost ji zbyvajici dastku 25. 960 K& zaplatit a podle § 229
odst. 2 tr. 1. byla se zbytkem poZadavku na nahradu 8kody poskozena odkazéana na Fizeni
ve veécech obCanskopravnich.
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Pouéeni: Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 8 dnil od doru&eni jeho
pisemného vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu ke
Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich (§ 248 odst. 1 tr. £, § 251
tr. £, § 252 tr. ).

Odvolani mohou podat: statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku, obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
ziéastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny,

ktery uplatnil narok na nahradu 3kody, pro nespravnost vyroku o nshradg

skody, a tyto osoby i proto, Ze takovy vyrok uginén nebyl, jakoZ i pro

poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestliZe toto

poruseni mohlo zpiisobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi (§ 246

tr. £.).

V neprospéch obZalovaného miiZe rozsudek v téZe 1hiité napadnout
odvoldnim jen statni zastupce; toliko pokud jde o povinnost k néhrad&
Skody, mé toto pravo téZ poskozeny, ktery uplatnil pravo na nahradu
Skody (§ 247 odst. 1 tr. 1.).

Ve prospéch obzalovaného mohou v téZe Thiit€ podat odvolani krome
obzalovaného a stitnjho zastupce i pfibuzni obZalovaného v pokoleni
piimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manZel, partner a druh.
Statni zastupce tak miiZe uginit i proti viili obZalovaného. Je-1i
obzZalovany zbaven zplisobilosti k pravnim tikontim nebo je-li jeho
zplsobilost k pravnim dkoniim omezena, miize i proti vili obZalovaného
za n&ho v jeho prospéch podat odvolani t€Z jeho zékonny zéstupce a jeho
obhéjce (§ 247 odst. 2 tr .£.).

Odvolani musi byt ve lhité uvedené v § 248 nebo v dalsf Ihiité k tomu
stanovené predsedou senatu soudu prvniho stupné podie § 251 také
odiivodnéno tak, aby bylo patrno v kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které mu p¥edchazelo

(§ 249 tr. 1.).

Ve Strakonicich dne 4. 2. 2016

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Ivana Kolafova v. r.
Hedvika Chalupova samosoudkyng
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud ve Strakonicich rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 19. 5. 2016

v senat€ sloZeném z ptredsedkyné JUDr. Ivany Kolafové a ptisedicich Ing. Jany Svecové
alIvana Sulce, takto:

Obzalovani

2) I

nar. _ v — délnik firmy JIKOS, s. r. 0., Nebichovice,
trvale bytem a na adrese pro tdely doméovéni_

o) I

bez zaméstnani, formaln& trvale bytem _
na adrese pro Ugely dorugovéni [ |GTGTGNG

nar. [ ve

7) I

nar. _v- skladnik firmy Gornicky, s. r. 0., Pisek, trvale bytem na adrese
pro ey dorcovin
10) I
nar. _Ve okres Prachatice, bez zaméstnani, trvale bytem
na adrese pro Uely doruCovani
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11) I

nar. _ve _ okres Prachatice, pomocny d€lnik ve firmé& Josef Vacik —
ELEKTROMONT, Michalov, trvale bytem na adrese
pro ucely dorucovani

12) I

nar. NG . - okres Prachatice, d€lnice ve firm& DURA Automotive CZ,

k. s., Strakonice, trvale bytem na adrese pro Gcely
doru¢ovani

)
nar. _ V— obrab&¢ kovl ve firm¢ Pottinger, s. r. o.,

Vodiiany, trvale bytem a na adrese pro ucely doruovani
zdrzujici se na adrese

isou vinni, Ze

1. - ob:. NG

s védomim, Ze droga pervitin, jeho hlavni psychoaktivni sloZkou je metamfetamin, je
zaFazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkdch (vwhidska & 62/1989
Sb.) a byla uvedena v priloze ¢. 5 zdkona & 167/1998 Sb., o ndvykovych ldtkdich a o
zméné nékterych dalSich zdkomi, ve znéni pozdéjsich predpisti, ti¢inného do 31. 12.
2013 a s dcinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtka uvedena v priloze & 5
k nafizeni viady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech ndavykovych ldtek,

za uCelem nedovolené vyroby drogy pervitin v dob& od 1. 1. 2013 do 18. 12. 2014
vraznych lékarnach v Pisku, v 6 pfipadech, umo?nil na jeho obdansky prikaz, ktery
zaplj¢il dosud neustanovenym osobam, zakoupit6 baleni 1éku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich) v celkovém podtu 144
tablet, s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu v jedné tabletg,
pii¢emz pseudoefedrin je prekursorem kvyrob& drogy zatazené do kategorie
1 ptilohy ¢&. 1. nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) & 273/2004 o prekursorech
drog, kdyZ ztohoto mnoZstvi bylo moZno vyrobit3.168 mg metamfetaminu, co¥
odpovidd 4.032 mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu), které byly piedany dosud
neustanovenymi osobami k nedovolené vyrob& drogy pervitin obvinénému

I . I v istc jeho tehdejsiho pobytu v obci [N okres

Strakonice,
tedy — umysln€ usnadnil jinému spachani trestného &inu nedovolens vyroba a jiné

nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, Fe
neopravnéné jinak jinému opatiil prekursor,

vi. - obz NG
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1. s védomim, Ze konopi, pokud neni péstovino a pouzivino vylucné k primyslovym
uceliim, je coby omamnd ldtka zarazeno do seznamu IV. podle Jednotné Umiuvy o
omamnych ldtkach (vyhi. & 47/1965 Sb., ve znéni sdéleni & 458/1991 Sb.) a bylo
uvedeno v priloze & 3 zdkona & 167/1998 Shb., o ndvykovych latkdch a o zméné
nékterych dal§ich zdkonti, 1c¢inného do 31. 12. 2013; a s dcinnosti od 1. 1. 2014 je
uvedeno mezi omamnymi ldtkami v pFiloze ¢ 3 k nafizeni viddy ¢& 463/2013 Shb., o
seznamech ndvykovych ldtek a uéinnd Ildtha konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je
uvedena mezi psychotropnimi ldtkami v pFiloze & 4 k tomuto narizeni jako psychotropni
létka zarazena do seznamu II podle Umiuvy o psychotropnich ldtkdach (vyhldsky &
62/1989 Sb.), kdyZ podle § 24 odst. 1 pism. a) v¥Se uvedeného zdkona se zakazuje
péstovat druhy a odridy rostliny konopi (rod Cannabis), které mohou obsahovat vice
nez 0,3 % latek ze skupiny tetrahydrokannabinolt,

v presnd nezjisténé dob& nejméné od 1. 1. 2013 do 30. 9. 2014 g
okres Strakonice, v nemovitosti ¢p. spolumajitelek jeho babicky
nar._ajeho matky nar. [ kde se zdrzoval s jejich

souhlasem, péstoval neopravnéné pro vlastni potfebu nejméng:

a) 21 rostlin konopi, z toho 3 rostliny o vySce 80 cm aZ 100 cm a 18 rostlin o vy3ce cca
25 c¢m, s ucinnou latkou delta-9-THC o koncentraci vy$si nez 0,30 %, pfi¢emz dle
odborného vyjadieni z oboru kriminalistika, odvétvi chemie, by se jednalo o 195,2 g
jemné drti (vyuZitelné susiny), skoncentraci u&inné latky delta-9-THC 5,60 %, tj.
10,931 mg latky delta-9-THC (stopa &. 10),

b) 21 rostlin konopi o vy$ce 80 cm aZz90 cm,s Glinnou liatkou delta-9-THC o
koncentraci vy3§i nez 0,30 %, pfi¢emz dle odborného vyjadfeni z oboru kriminalistika,
odvétvi chemie, by se jednalo o 272,3 g jemné drti (vyuZitelné sudiny), s koncentraci
ucinné latky delta-9-THC 12,39 %, tj. 33,738 mg latky delta-9-THC (stopa &. 27),

tedy - neopravnéné pro vlastni potiebu péstoval v mnoZstvi vét§im nez malém
rostlinu konopi,

2. 5 védomim, Ze Konopi, pokud neni péstovino a pouzivino vyluéné k primyslovym
ucelim, je coby omamnd Idtka zaiazeno do seznamu IV. podle Jednotné Umluvy o
omamnych ldtkach (vwhi. & 47/1965 Sb., ve znéni sdéleni & 458/1991 Sb.) a bylo
uvedeno v priloze & 3 zdkona ¢ 167/1998 Sh., o ndvykovych ldtkdch a o zméné
nékterych dalsich zdkonii, ucinného do 31. 12. 2013; a s uéinnosti od 1. 1. 2014 je
uvedeno mezi omamnymi ldtkami v priloze & 3 knarizeni vigdy ¢ 463/2013 Shb., o
seznamech ndvykovych ldtek a iucinnd ldtha konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je
uvedena mezi psychotropnimi ldtkami v priloze ¢ 4 k tomuto nafizeni jako psychotropni
ldtka zafazena do seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkdch (vyhidsky
¢ 62/1989 Sb.),

v pfesng€ nezjisténé dobé nejméné od 1. 1. 2013 do 30. 9. 2014 v obci okres
Strakonice, v nemovitosti &p. [l spolumajitelek jeho babicky nar.
I - jeho matky _ nar. _ kde se zdrzoval s jejich

souhlasem, piechovaval neopravnéné pro vlastni potiebu:
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a) rostlinny material ¢asti rostlin konopi, kdyZ se jednalo o drf pokrytou trichomy, které
byly zality kapi¢kami prysky¥iéné hmoty, po dosuseni o celkové hmotnosti 6,9 g, ze
kter¢ho bylo ziskdno 3,4 g jemné drti (vyuZitelné sufiny) s koncentraci u&inné latky
delta-9-THC 1,29 %, tj. 44 mg latky delta-9-THC (stopa &. 2),

b) rostlinny material ¢4sti rostlin konopi, kdyZ se jednalo o rostlinnou drt’ a o vrcholové
Casti rostlin tvofené izkymi, dlanité tii az devitidetnymi, po okrajich pilovymi listy, kdy
drt’ i listy byly pokrytou trichomy, které byly zality kapi¢kami pryskytiéné hmoty, po
dosuSeni o celkové hmotnosti 537,1 g, ze kterého by bylo ziskéno 466,0 g jemné drti
(vyuZiteln¢ susiny) s koncentraci u¢inné latky delta-9-THC 0,92 %, tj. 4287 mg latky
delta-9-THC (stopa &. 11),

¢) rostlinny material &asti rostlin konopi, kdyZ se jednalo o kvétenstvi (palice)
pokryta trichomy, které byly zality kapi¢kami pryskytiéné hmoty, po dosudeni o celkové
hmotnosti 1,1 g, ze kterého bylo ziskano 0,6 g jemné drti (vyuZitelné susiny), kdyZ v
extraktu byla zjisté€na piftomnost kannabichromenu (CBC), kannabinolu {CBN) a delta-
9-THC, kdyZ dle poméru a velikosti identifikagnich pikl je ziejmé, ¥e se jednalo o
fenotyp rostliny konopi vyp&stovany pro toxikomanické tiely a obsah delta-9-THC
nékolikandsobné prevySoval hodnotu 0,30 hm. % (stopa &. 15),

d) rostlinny materidl ¢4sti rostlin konopi, kdyZ se jednalo o vrcholové &sti rostlin
tvofené Gzkymi, dlanité tfi aZ deviti¢etnymi, po okrajich pilovitymi listy, kdy listy byly
pokryty trichomy, které byly zality kapi¢kami pryskyfiéné hmoty, po dosudeni o
celkové hmotnosti 43,9 g, ze kterého bylo ziskano 41,2 g jemné drti (vyuZitelné su$iny)
s koncentraci u¢inné latky delta-9-THC 1,54 %, tj. 635 mg latky delta-9-THC (stopa
¢. 22),

celkem tedy prechovival nejméné 511,2 g jemné drti (vyuZitelné sufiny), obsahujici
nejméné 4966 mg uéinné latky,

tedy — neopravnéné pro vlastni potfebu prechovival omamnou latku konopi
y P
v muoZzstvi vétdim nez malém,

3. 5 védomim, Ze droga pervitin, jehoZ hlavni psychoaktivai slozkou je metamfetamin, je
zafazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldatkdch (vyhidska & 62/1989
8b.) a byla uvedena v pFiloze ¢. 5 zdkona & 167/1998 Sh., o ndvykovych ldthdch a o
zméné nékterych dalSich zdkoni, ve znéni pozdéjsich predpisii, ucinného do 31. 12.
2013 a s ucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtha uvedena v priloze & 5
k narizeni viddy & 463/2013 Sb., o seznamech navykovych Idtek,

za uelem nedovolené vyroby drogy pervitin v dob& nejméns od 1. 1. 2013 do 29. 9.
2014:

jednak zakoupil v riznych 1ékarndch ve Strakonicich a v Pisku, nejméné ve 24
piipadech 24 baleni léku NUROFEN STOPGRIP POR TBL 24 (baleni po 24
tabletach) v celkovém pottu 576 tablet, s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu
pseudocefedrinu v jedné tabletg, pfi¢emZ pseudoefedrin je prekursorem k vyrobé drogy
zatazené do kategoric 1 piilohy ¢. 1. nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) &
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273/2004 o prekursorech drog, kdyZ z tohoto mnoZstvi bylo mozno vyrobit 12.672 mg
metamfetaminu, coZ odpovida 16.128 mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu),

jednak p¥evzal v mist jeho tehdejitho pobytu v obci [ I ok:es Strakonice,
od ni%e uvedenych osob, a to:

a) nyni jiZ ods. _ nar, [N ncjméns 5 baleni 1éku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL 24 (baleni po 24 tabletdch) v celkovém poétu 120 tablet
(ad. I/1),

b) od dosud neustanovenych osob nejméné 6 baleni 1¢ku NUROFEN STOPGRIP
POR TBL 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém poétu 144 tablet, zakoupenych
t¥mito osobami na zapijéeny ob&ansky prikaz obvinéného |GG . I
I (ad 1),

¢) nyni jiz ods. NG - nejméné 28 baleni
léku NUROFEN STOPGRIP POR TBL 24 (baleni po 24 tabletich), 1 baleni léku
NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 12 (baleni po 12 tabletach), a 1 baleni 1éku
MODAFEN POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém po&tu 708 tablet
(ad 1V.),

d) nyni jiz ods. [NNNEEEENE .. BB .cimncn:39 baleni Iéku
NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) a 4 baleni 1éku MODAFEN

POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich) v celkovém poctu 1.032 tablet (ad VIIL.),

¢ obz. IINIGIGINNEG - I nejméné 95 baleni 1éku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich) a 3 baleni 1éku MODAFEN
POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém po&tu 2,352 tablet (ad VIL 1),

f) nyni jiz ods. [ NG . B, cjméns 30 baleni léku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach), v celkovém po&tu 720 tablet
(ad IX)),

g) obz. _ nar. _ nejméné 9 baleni 1éku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach), 1 baleni léku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 12 (baleni po 12 tabletach), a 1 baleni léku MODAFEN
POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém po&tu 252 tablet (ad X.),

h) obz. NN . BB . cicn: 21 baleni Icku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach), nejméné 1 baleni 1éku
NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 12 (baleni po 12 tabletich) a 3 baleni 1éku
MODAFEN POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém poctu 588 tablet
(ad XL),

ch) obz. _ - bud’ osobné, nebo prostfednictvim

obvinéného | KNGTNTNNEG 1. nejméné 26 baleni léku NUROFEN
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STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) a 1 baleni 1éku MODAFEN
POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletéch) v celkovém po&tu 648 tablet, (ad XIL),

i) obz. , nar. [ NG—_ prostiednictvim obvingné _
nar. nejméné 21 baleni léku NUROFEN STOPGRIP POR TBL 24 (baleni
po 24 tabletéch) v celkovém poétu 504 tablet (ad XIIL),

i) nyni jiz ods. | N AR, o:. I, cjménd 19 baleni léku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach), v celkovém pottu
456 tablet (ad X1V ),

kdyZ poté v prostorach nemovitosti &p. Bl obci S ok:cs Strakonice ze shora
uvedenych 1€k za pomoci jodu, fosforu, kyseliny fosforetné a pomocnych latek, a to
vody, alkdlie, kyseliny chlorovodikové a organickych rozpousiddel nemisitelnych
s vodou, a dale za pomoci varné nadoby a nadoby vhodné pro extrakci, postupné vyrabgl
drogu pervitin,

pfi¢emZ z celkového mnoZstvi tablet vy$e uvedenych léki, tedy z mnoZstvi 8. 100
tablet, pfi deklarovaném obsahu 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu v jedné tabletg,
bylo moZno vyrobit 179.784 mg metamfetaminu, coZ odpovida 226.800 mg, tj. 226,8 g,
hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu),

tedy — ncopravnéné vyrobil psychotropni 14tku a spachal takovy &in ve znainém
rozsahu,

4,

1) s védomim, Ze konopi, pokud neni péstovdno a pouivino vyluéné k primyslovym
uceliim, je coby omamnd ldtka zarazeno do seznamu IV, podle Jednotné Umluvy 0
omamnych ldatkdch (vhi. & 47/1965 Sb., ve znéni sdéleni & 458/1991 Sb.) a bylo
uvedeno v priloze & 3 zdkona ¢ 167/1998 Sb., o ndvykovych Ilétkdich a o zméné
nékterych dalsich zdkons, ucinného do 31. 12. 2013; a s tcinnosti od 1. 1. 2014 je
uvedeno mezi omamnymi ldtkami v priloze ¢ 3 knafizeni viddy ¢ 463/2013 Sb., o
seznamech ndvykovych ldtek a cinng ldtka konopi delta-9-tetrahydrokanabinol Jje
uvedena mezi psychotropnimi ldtkami v pFiloze ¢& 4 k tomuto nafizeni jako psychotropni

latka zafazena do seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkdch (vyhldasky &
62/1989 Sb.),

v piesné nezjisténé dobe nejméné od 1. 1. 2013 nejpozdéji do dne sdéleni obvinén, tedy
do dne 19. 12 2014 v obci (MM okres Strakonice neopravnéné poskytl ke
spotebé drogu marihuanu, kter4 je suSenou drti konopi, a to:

a) nyni jiZ ods. — nar. - poskytl marihuanu v mnoZstvi

nejméné na 1 jointa,

b) obz. N - B poskytl nejméné 8 g marihuany a nejméng

v péti piipadech marihuanu v miniméalnim mno#stv{ na jednoho jointa,
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<) obz. NG nar.- poskytl jointy marihuany nejméng v deseti
pfipadech, vZdy po nékupu 16kl nurofen a modafen a dile presné nezjisténé mnoZstvi
marihuany pfi spole¢ném koufeni marihuany,

d) nyni jiz ods. _ nar. [[INEG poskytl marihuanu v mnoZstvi

nejméné na 1 jointa,

e) minimaln€ v jednom pfipadé poskytl marihuanu v mnoZstvi na jednoho jointa

obZ. [N r:.

f) minimdlng v i'ednom pfipad® poskytl marihuanu v mnoZstvi na jednoho jointa

obz. nar. \
g) minin1dln€ v jednom pfipad& poskytl marihuanu v mnoZstvi na jednoho jointa nyni jiZ
ods. * nar. [ INEG—_—

2) s védomim, Ze droga pervitin, jeho# hlavnt psychoaktivni slozkou Je metamfetamin, je
zafazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich latkdch (vwhidska & 62/1989
Sb.) a byla uvedena v pfiloze & 5 zdkona & 167/1998 Sh., o navykovych ldtkdach a o
zméné nékterych dalSich zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist, ticinného do 31. 12.
2013 a sucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni litka wvedena v priloze ¢ 5
k nafizeni viady & 463/2013 Sb., o seznamech ndvykovych ldtek,

v presné nezjisténé dobe nejméné od 1. 1. 2013 nejpozdgji do dne sdéleni obvinéni, tedy
do dne 19. 12 2014 v obci - okres Strakonice neopravnén& poskytl drogu
pervitin, a to minimalné:

a) ve tfech pfipadech poskytl zadarmo pervitin ob%. _ nar. -

B - to vZdy 0.2 g, celkem 0,6 g pervitinu, ktery jej uil $tiupéanim,

b) ve dvou piipadech poskytl pervitin nyni jiZ ods. _ nar. [

pfi¢emz se jednalo nejméné o 1 g,

¢) opakované v piesné nezjidt&nych pfipadech, vzdy po ndkupu lékéi nurofen a
modafen, poskytl pervitin obZ. ||| . I - o v>dy za Sastku
200 K& tzv. na ¢aru, jako odménu za nakup lékd,

d) ve dvou piipadech poskytl pervitin nyni jiZ ods. _ nar. [N

pfi¢emzZ se celkem jednalo nejméné o 1 g,

e) ve dvou piipadech poskytl pervitin nyni jiZ ods. _ nar. -

1989, pri¢em?Z se celkem jednalo nejméné 0 0,2 g,

f) ve dvou pfipadech poskytl pervitin nyni jiZ ods. _ nar. _

pfi¢emz se celkem jednalo nejméné o0 1,1 g,

tedy — neopravnéné jinak jinému opattil omamnou latku (ad 4. 1 a-g) a
psychotropni latku (ad 4. 2 a-f),
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VIL - oby. [

1. s védomim, Ze droga pervitin, jehoZ hlavni psychoaktivni sloZkou je metamfetamin, je
zarazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkich (vyhldska & 62/1989
Sb.) a byla uvedena v priloze & 5 zdkona & 167/1998 Sb., o ndvykovych ldtkdch a o
zméné nékterych dalsich zdkoni, ve znéni pozdéjich pFedpist, iicinného do 31. 12.
2013 a sucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtka uvedena v pfiloze & 5
k narizent viady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech ndavykovych ldtek,

za ucelem nedovolené vyroby drogy pervitin zakoupil v dobé od 1. 1. 2013 do 29. 9.
2014 vriznych 1ékarndch ve Strakonicich, v Pisku a v Protiving, v 98 piipadech
95 baleni 1éku NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) a
3 baleni 1éku MODAFEN POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich) v celkovém
poCtu 2.352 tablet, s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu
v jedné tableté, pfi¢emz pseudoefedrin je prekursorem k vyrob& drogy zatazené do
kategorie 1 piflohy &. I. nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) &. 273/2004 o
prekursorech drog, kdyZ ztohoto mnoZstvi bylo moZno vyrobit 51.744 mg
metamfetaminu, coZ odpovidd 65.856 mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu

které piedal k nedovolené vyrobé droiy iervitin obZ. NN . H

v misté jeho tehdejsiho pobytu v obei okres Strakonice,

tedy — uUmysIn€ usnadnil jinému spachani trestného &inu nedovolend vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, Ze
neopravnéné jinak jinému opatfil prekursor,

2.

1) s védomim, Ze konopi, pokud neni péstovano a pouzivano vylucné k primyslovym
ucelim, je coby omamnd ldtka zaFazeno do seznamu IV. podle Jednotné Umiuvy o
omamnych ldtkach (vyhl. & 47/1965 Sb., ve znéni sdéleni & 458/1991 Sb.) a bylo
uvedeno v priloze & 3 zdkona & 167/1998 Sb., o navykovych ldtkich a o zméné
nékterych dalfich zdkonu, ucinného do 31. 12. 2013; a s udinnosti od 1. 1. 2014 je
uvedeno mezi omamnymi Ildtkami v pFiloze & 3 k narizeni viddy ¢ 463/2013 Sb., o
seznamech ndavykovych latek a ucinnd ldtha konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je
uvedena mezi psychotropnimi ldtkami v pFiloze ¢. 4 k tomuto nafizeni jako psychotropni
litka zafazena do seznamu II podle Umluvy o psychotropnich latkach (vyhlasky
¢ 62/1989 §b.),

v presné nezji$t€nych dnech od 1. 1. 2013 do dne sd&leni obvinéni, tedy do dne 19. 12.

2014v obci | okres Strakonice, neopravnéné poskytl ke spotfeb& drogu
marihuanu, ktera je susenou drti konopi, a to minimalné:

a) obZ. _ nar. -, poskytl pfesné nezjisténé mnozstvi jointd
marihuany a dédle pfesn¢ nezji$t€né mnozstvi marihuany pii spoledném koufeni
marihuany,

b) oby. N . I o<yt jeden kus marihuanové cigarety —

jointa,
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o) obz. G - - poskytl jeden kus marihuanové cigarety —

jointa,

d) nyni jiz ods. | N AN NN . B 1ost jeden kus marihuanové

cigarety — jointa,

e) obz. [NNNEGEEN - B osxyt! jeden kus marihuanové cigarety —

jointa,

f) nyni jiz ods._ nar. ||| | poskytl jeden kus marihuanové

cigarety — jointa,

g) obZ. NG . B oskyt! jeden kus marihuanové cigarety —

jointa,

tedy ~ neoprivnéné jinak jinému opatfil omamnou latku ad 2. 1a-g),

X. - obz I

s védomim, Ze droga pervitin, jehoZ hlavni psychoaktivai sloZkou je metamfetamin, je
zaFazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich latkach (vyhlaska & 62/1989
Sh.) a byla uvedena v pFiloze & 5 zdkona & 167/1998 Sb., o navykovych ldtkach a o
zméné nékterych dalsich zakondl, ve znéni pozdéjSich predpisii, ucinného do 31. 12.
2013 a s ucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni litka uvedena v pFiloze & 5
k nafizeni viady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech navykovych ldtek,

za Ucelem nedovolené vyroby drogy pervitin zakoupil v dobé od 1. 1. 2013 do 29. 9.
2014 vriznych lékaméach ve Strakonicich a v Pisku, v 11 pfipadech 9 baleni 1éku
NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach), 1 baleni 1¢ku
NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 12 (baleni po 12 tabletich), a 1 baleni 1éku
MODAFEN POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém podtu 252
tablet, s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu v jedné tablets,
piifemZ pseudoefedrin je prekursorem k vyrobé drogy zafazené do kategorie 1 ptilohy &.
L. nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) &. 273/2004 o prekursorech drog, kdyz
z tohoto mnoZstvi bylo moZno vyrobit 5.544 mg metamfetaminu, coZ odpovida 7.056
mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu), které pfedal k nedovolené vyrobé drogy

ﬁervitin obz. NG v misté jeho tehdej¥tho pobytu v obei

okres Strakonice,

tedy - umysln€ usnadnil jinému spachani trestného &inu nedovolen4 vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, Ze
neopravnéné jinak jinému opattil prekursor,

XI. - ob

s védomim, Ze droga pervitin, jehoZ hlavni psychoaktivni slozkou je metamfetamin, je
zafazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkdch (vyhldska & 62/1989
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Sb.) a byla uvedena v pfiloze ¢. 5 zdkona & 167/1998 Sb., o ndvykovych ldtkich a o
zméné nékterych dalfich zdkowi, ve znéni pozdéjsich predpisti, ucinného do 31. 12.
2013 a sucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtka uvedena v pFiloze & 5
k natizeni viady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech ndvykovych ldtek,

za uelem nedovolené vyroby drogy pervitin zakoupil v dob& po 1. 7. 2013 do 29. 9.
2014 v riznych lékdmach ve Strakonicich a v Pisku, v25 piipadech 21 baleni 1éku
NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich), nejméng 1
baleni léku NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 12 (baleni po 12 tabletich) a 3
baleni léku MODAFEN POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletéch) v celkovém podtu
588 tablet, s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu v jedné
tableté, pficemz pseudoefedrin je prekursorem k vyrob& drogy zarazené do kategoric 1
pfilohy &. I nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) &. 273/2004 o prekursorech
drog, kdyZ ztohoto mnoZstvi bylo moZno vyrobit 12.936 mg metamfetaminu, co
odpovidd 16.464 mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu), které predal k
nedovolené vyrobé drogy pervitin obZ. [ | NN »or. M. v mist: jcho
tehdej$tho pobytu v obci [N ok <5 Strakonice,

tedy — umysln€ usnadnil jinému spachani trestného &inu nedovolend vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, Ze
neopravnené jinak jinému opatfil prekursor,

XIL - ob. I

s védomim, Ze droga pervitin, JjehoZ hlavni psychoaktivni sloZkou je metamfetamin, je
zatazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldatkdach (vyhiGska ¢ 62/1989
Sb.) a byla uvedena v priloze ¢. 5 zdkona & 167/1998 Sh., o ndvykovych ldtkdch a o
zméné nékterych dalf¥ich zdkonii, ve znéni pozdéisich predpisii, vicinného do 31. 12.
2013 a sucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtka uvedena v pfiloze & 5
k nafizeni vidgdy ¢. 463/2013 Sh., 0 seznamech névykovych ldtek,

za UCelem nedovolené vyroby drogy pervitin zakoupila v dob& od 1. 1. 2013 do 29. 9.
2014 v riznych lékarnach ve Strakonicich a v Pisku, ve 27 ptipadech 26 baleni 1éku
NUROFEN STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich) a 1 baleni léku
MODAFEN POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletich) v celkovém po&tu 648
tablet, s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu v jedné tabletg,
pfiem?Z pseudoefedrin je prekursorem k vyrob& drogy zatazené do kategorie 1 ptilohy &.
L. nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) &. 273/2004 o prekursorech drog, kdy¥
z tohoto mnoZstvi bylo moZno vyrobit 14.256 mg metamfetaminu, coZ odpovida 18.144
mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinui, které ptedala k nedovolené vyrobé drogy

pervitin obZ. nar. v misté jeho tehdej$iho pobytu v obci
okres Strakonice, a to osobn& nebo prostiednictvim nyni jiZ ods. | NGNGB

IR . I . o )i, . ob>. N lc], neb
brosttednictvim ob. [N o NS

tedy — tmysin® usnadnila jinému spachéni trestného &inu nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, Ze
neopravnéné jinak jinému opaffila prekursor,
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obz. NG

XTII.

s védomim, Ze droga pervitin, jehoZ hlavni psychoaktivai sloZkou je metamfetamin, je
zafazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkich (vyhldska ¢ 62/1989
Sb.}) a byla uvedena v pfiloze ¢ 5 zdkona & 167/1998 Sb., o ndvykovych ldatkdch a o
zméné nékterych dalSich zdkonil, ve znéni pozdéj§ich pFedpisi, ucdinného do 31. 12.
2013 a sucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtka uvedena v pFiloze ¢ 5
k narizeni viddy ¢. 463/2013 Sb., o seznamech ndvykovych ldtek,

za ugelem nedovolené vyroby drogy pervitin zakoupil v dob€ od 14. 1. 2014 do 29. 9.
2014 vriznych 1€karnach v Pisku, v 19 pfipadech19 baleni léku NUROFEN
STOPGRIP POR TBL FLM 24 (baleni po 24 tabletach) v celkovém poétu 456 tablet,
s deklarovanym obsahem 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu v jedné tablet&, pficemz
pseudoefedrin je prekursorem k vyrobé drogy zafazené do kategorie 1 pfilohy ¢&. L
natizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) &. 273/2004 o prekursorech drog, kdyz
z tohoto mnoZstvi bylo moZno vyrobit 10.032 mg metamfetaminu, coZ odpovida 12.768
mg hydrochloridu metamfetaminu (pervitinu), které pfedal k nedovolené vyrobé drogy

pervitin obz. I - N s jeho tehdejsiho pobytu v obci
B ok Sirakonice, a to prostfednictvim obz. nar.

tedy - Umyslné usnadnil jinému spachéni trestného ¢inu nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, Ze
neopravnéné jinak jinému opatfil prekursor,

XV.(p.zn. 3T 111/2015)

dne 14. 3. 2015 okolo 14:44 hodin po poZiti minimalné 1 ks jointa marihuany, jejiz
hlavni psychoaktivni latkou je THC, ktera je jako omamnd latka zafazena do seznamu
IV. podle Jednotné Umluvy o omamnych latkéch (vyhladka & 47/1965 Sb., ve znéni
sd€leni ¢. 458/1991 Sb.) a s idinnosti od 1. 1. 2014 je uvedena mezi omamnymi latkami
v piiloze €. 3 k nafizeni vlady &. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek a G¢inna
latka konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je uvedena mezi psychotropnimi latkami
v ptiloze ¢. 4 k tomuto nafizeni jako psychotropni latka zatazena do seznamu II podle
Umluvy o psychotropnich latkach (vyhlasky &. 62/1989 Sb.), kdyZ poZiti této latky bylo
prokazano testem DrugWipe 5 S a i orientalnim imunochemickym testem v moéi,
kdy naslednym znaleckym posudkem z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie byla v
krevnfm séru prokdzdna piitomnost delta-9-tetrahydrokanabinolu (THC) v
koncentraci 16.8 ng/ml,

vykonal jako ¥idi¢ jizdu s osobnim automobilem tov. zn. Peugeot 106 | GzcGNG :. z.

po irase z mésta Strakonice po silnici I. tf. &. 22 za odboc¢ku na obec Jinin,
okres Strakonice, kde byl v prostoru autobusové zastidvky zastavena néaslednd
kontrolovan hilidkou Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Jiho&eského
kraje, Uzemni odbor Strakonice, Dopravni inspektorst,

tedy - vykonaval ve stavu vyludujicim zptsobilost, ktery si pfivodil vlivem
navykové latky, jinou &innost, pti které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi
lidi nebo zplsobit zna¢nou $kodu na majetku,
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¢imZ spachali
. - ob: NN

precin nedovolené vyroby a jiného naklddani s omamnymi a psychotropnimi l4tkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ,

VL - oby. NN
ad 1a-b)

pfein nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku
podle § 285 odst. 1 TZ #éinného od 1. 6. 2015,

ad 2a-d)
pfecin prechovivéni omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1 TZ
ucinného od 1. 6. 2013,

ad 3a-j)

pokracujici zv143t' zavazny zlo&in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) TZ #cinného od
1.6. 2015,

ad 4. 1a-g), ad 4. 2a-f)
pokracujici pfeCin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ #éinného od 1. 6. 2015,

viL. - obs. [

ad 1.
piecin nedovolené vyroby a jiného nakladéni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ,

ad 2. 1a-g)
pokragujici ptecin nedovolené vyroby a jiného nakladéni s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ,

X. - obz I

precin nedovolené vyroby a jiného nakladéni s omamnymi a psychotropnimi litkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ,

XL. - obz NG

precin nedovolené vyroby a jiného naklidani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst, 1 pism. ¢) TZ,
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xit. - obz NG

piecin nedovolené vyroby a jiného nakladéni s omamnymi a psychotropnimi lstkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ,

oby. (NG

XIIL.

pie¢in nedovolené vyroby a jiného nakladéni s omamngmi a psychotropnimi latkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ,

XV. (sp.zn. 3 T 111/2015)
pfecin ohroZeni pod vlivem ndvykové latky dle § 274 odst. 1 TZ,

a odsuzuji se

1. - oby. N

za tento trestny ¢in ad IL. a za: pfe¢in usmrceni z nedbalosti podle § 143 odst. 1, odst. 2
TZ, jimz byl uznan vinnym a odsouzen rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze
dne 24.9.2015 €. j. 5 T 84/2015-252, pravomocnym dne 17. 12. 2015;

podle § 143 odst. 2 TZ, za vziti § 43 odst. 2 TZ,k souhrnnému trestu odniti
svobody na 3 (t¥i) roky.

Podle § 84 TZ a § 85 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podmin & n &
odklad4 na zkuSebni dobu 5 (pét) let, a nad obZalovanym se stanovi dohled.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 TZ se obZalovanému uklada trest zdkazu ¢innosti
spotivajici v zakazu fizeni v8ech druhli motorovych vozidel na 5 (pét) let.

Timse rusi vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu ve Strakonicich ze
dne 24. 9. 2015 €. j. 5 T 84/2015-252, stejné jako viechna dal¥f rozhodnuti, na n&j
obsahove navazujici, pokud vzhledem ke zméng, kniZ zruSenim doflo, pozbyla
podkladu.

VL - oby I

podle § 283 odst. 2 TZ dcinného od 1. 6. 2015,za uZiti § 43 odst. 1 TZ, k
Ghrnnému trestu odnéti svobody na 3 (t¥i) roky.

Podle § 84 TZ a § 85 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podmin én &
odklid4 na zkusebni dobu 5 (pét) let, a nad obZalovanym se stanovi dohled.
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Podle § 70 odst. 2 pism. a) TZ ucinného od 1. 6. 2015 se obi. ||| KTKTKcGcN
nar. uklada trest propadnuti véci, a to:

stopa é. 3
- vdha zn, PROFESIONAL DIGITAL MINI SCALE, model No TW-100

stopa ¢. 4
- taska &ernad latkova s oznatenim TECHNICS s obsahem:

stopa & 4A
- 1 ks plastova lahev s inj. stfika¢kou o objemu 20 ml,

stopa & 4C
- 1 ks zeleny plastovy trychtyt v igelitové tasce,

stopa ¢&. 4D
- 1 ks plastova lahev s oznadenim Hydroxid sodny s obsahem hydroxidu sodného,

stopa &. 4E
- 1 ks sklen€na nadoba s kulickami jédu o €isté hmotnosti 3,7 g,

stopa ¢. 4F
- 1 ks sklenéna lahev s ozn. Kyselina solna s kyselinou chlorovodikovou,

stopa ¢. 4G
- 1 ks sklenéné lahev BABY, 250 ml s korkovym uzivérem a vodou,

stopa ¢, 4H
- 1 ks centrifuga¢ni zkumavka,

stopa &, 41
- 2 ks karet (jedna od Sim karty T-Mobile, druhd BILLA),

stopa ¢. 4)
- 1 ks krabi¢ka Ziletek ASTRA,

stopa ¢ 4K

- 1 ks demé plastové pouzdro na bryle pievazané Zlutym plastovym
naramkem, s obsahem 2 ks plastovych injekénich stiikadek o objemu 2 ml se zelenymi
pisty a se zbytky tekutiny,

- 1 ks modrého pistu od plastové injekéni stfikatky o objemu 20 ml, 2 ks zelenych
plastovych mistiek se zbytky svétlych pevnych latek,

stopa ¢. 5
- 1 ks &iré sklen€né laboratorni dvojhrdlé bafiky o objemu 250 ml, se sklenénym
zabrusovym uzavérem, obsahujici nedistoty z vyroby metamfetaminu

stopa €. 6
- 1 ks hnédé4 sklenén4 lahev s oznadenim kyselina fosforedna s kyselinou fosfore¢nou
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stopa ¢. 7
- papirova krabice s obsahem:

stopa ¢, 7A
- 1 ks plechovka soznalenim toluen 420 ml s piivodni néplni, t.j. toluenovym
rozpoustédlem,

stopa ¢. 7B
- 1 ks priisvitnd prachovnice o objemu 100 ml s prisvitnym plastovym uzdvérem s
napisem "SODA BICARBONA" s obsahem 56,9 g uhli&itanu sodného — soda,

stopa ¢. 7C

- 1 ks Cemn¢ plastové lahve s napisem "SOIL BOOSTER" o objemu 11 s uvedenym
hnojivem,

stopa &. 7D
- 1 ks Cerné plastové ldhve s ndpisem "PK 13-14" 0 objemu 1 1 s uvedenym hnojivem,

stopa & 7E
- 1 ks prisvitné plastové lahve o objemu 1 1, s bilym plastovym uzavérem a etiketou s
napisem "FISH- MIX" s obsahem uvedeného hnojiva,

stopa & 7F
- 1 ks zelena plastovd léhev o objemu 250 ml, s &ervenym plastovym uzivérem a
etiketou s ndpisem "TML" s obsahem uvedeného stimulatoru,

stopa & 7G
- 1 ks bilé plastové lahve o objemu 250 ml, s bilym plastovym uzavérem a s etiketou
"BIOAN" o obsahem uvedeného kontaktniho fungicidu,

stopa & 7TH
- 1 ks Cemé plastové 1dhve o obsahu 1 litr, se Zlutym uzdvérem a etiketou s napisem
"ATAMI" obsahujici uvedené hnojivo,

stopa €. 71 .
- 1 ks Cerné plastové 1dhve o objemu 1 litr, se zelenym plastovym uzdvérem a etiketou s
napisem "AARDE VOEDING" s obsahem uvedeného stimulatoru,

stopa & 7J

- 1 ks &emé plastové lahve o objemu 1 litr, s oranZovym plastovym uzavérem a etiketou
s napisem "ATA XL" s obsahem tohoto stimuatoru,

stopa & 7K
- 1 ks ¢emé plastové 1dhve o objemu 1 litr, se zelenym plastovym uzav&rem a etiketou s
napisem "AARDE COMPO 1" s obsahem tohoto hnojiva,

stopa ¢. 7L
- 1 ks ¢emé plastové lahve o objemu 0,5 litru, s fialovym plastovym uzavérem a etiketou
s napisem "BLOEI STIMULATOR" s obsahem tohoto stimulatoru,
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stopa &. TM
- 1 ks Sedé plastové ldhve o objemu 250 ml, s éernym plastovym uzdvérem a etiketou s
napisem "HESI TNT COMPLEX" s obsahem tohoto hnojiva,

stopa & TN

- 1 ks zelené plastové ldhve o objemu 250 ml, s fialovym plastovym uzdvérem a
etiketou " BN P-K 13+14" s obsahem uvedeného stimulatoru,

stopa ¢. 70
- 1 ks nacatého papirového baleni hnojiva zn. KRISTALON START, obsahujici zelenou

odmérku a origindln€ uzavieny plastovy safek se zelenou pevnou krystalickou sypkou
smesi,

stopa &. 7P

- 1 ks prisvitné plastové lahve o objemu 100 ml, s bilym plastovym uzdvérem a etiketou
s ndpisem "HESI ROOTCOMLEX" s obsahem tohoto stimulétoru,

stopa ¢. 7Q

- 1 ks plastového saCku s liftou o rozmérech 14x8 cm, obsahujictho 1 ks papirové
kartiCky s barevnou stupnici a 1 ks prisvitné plastové lahvi€ky na hmotnost naplng 30 g
s bilym plastovym uzdvérem a etiketou s napisem "PH TEST INDICATOR" se zelenou
kapalinou,

stopa ¢. 8, a to:

stopa & 8A
- 1 ks bilého plastového kanystru o objemu 5 litrd, s bilym plastovym uzivérem a
napisem "VERMI-SOL 1" s obsahem uvedeného hnojiva,

stopa & 8B
- 1 ks bilé plastové ldhve o objemu 1 litr, s bilym plastovym uzivérem a etiketou s
napisem "PH-BLOOM" s obsahem tohoto regulatoru Ph,

stopa ¢. 8C

- 1 ks &emé plastové ldhve o objemu 1 litr, se Zlutym plastovym uzavérem a etiketou s
napisem "ATAMI", s obsahem uvedeného hnojiva,

stopa ¢. 8D

- 1 ks bilé plastové lahve o objemu 1 litr, s bilym plastovym uzavérem a etiketou "HESI
FOSFOR PLUS"s obsahem uvedeného hnojiva,

stopa &. 8E

- 1 ks Cerné plastové ldhve o objemu 1 litr, s dernym plastovym uzav&rem, s obsahem
hnojiva,

stopa ¢. 8F

- 1 ks prisvitné plastové lahve o objemu 1 litr, s bilym plastovym uzav&rem a etiketou
"BIO CROW" s obsahem uvedeného hnojiva,
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stopa ¢, 8G

- 1 ks valcové plastové dozy o objemu 130 ml, s dervenym plastovym uzavérem a
etiketou s napisem "STIMULAX III" s obsahem tohoto stimul4toru,

stopa ¢. SH

- 1 ks Sedé kvadrové plastové dozy o objemu 100 ml, s $edym plastovym uzévérem a
etiketou s napisem "STIMULAX I" s obsahem tohoto stimulétoru,

stopa ¢. 81
- 1 ks 3edé plastové dézy na hmotnost niplng 250 g, s ¢ernym plastovym uzivérem s
etiketou s napisem "BLACK PEARL" s obsahem tohoto hnojiva,

stopa €. 9
- 1 ks hnédé sklenéné ddzy s Eernym plastovym uzdvérem s omotem bilé plastové pasky,
o celkové vysce cca. 13 cm, obsahujici 87,3 g kuli¢ek jodu,

stopa ¢. 13B

- 1 ks prazdné plechovky o objemu 700 ml, bez uzévéru s etiketou s napisem
"TOLUEN",

stopa ¢. 14
- 1 ks plechovky o objemu 700 ml, S éerven}’f‘lfn plastovym uzivérem a etiketou s
népisem s "TOLUENOVE ROZPOUSTEDLO A CISTIC" obsahujici toluen,

stopa &, 21
- 1 ks pfenosny hnédy termobox s obsahem:

stopa €. 21A

- 1 ks sklen€na lihev o objemu 1 litr, s dernym plastovym uzévérem a etiketou s
napisem "KYSELINA CHLOROVODIKOVA", vy3e tekutiny cca. 4 cm, obsah kyselina
chlorovodikova,

stopa ¢. 23
- 1 ks trafo s kabelem,

stopa ¢. 24
- 1 ks svétlo bez udént hodnoty s kabelem,

stopa £. 25

- 1 ks svétla, ozn. 600 W, na st¥ibrném plechu,
stopa €. 26

- 1 ks nahradni Zarovka 400 W,

stopa & 28
- 1 ks svétlo, ozn. 400 W s transformétorem.
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Podle § 70 odst. 1 TZ ucinného od 1. 6. 2015 se obz. || GG o-r.
_, uklada trest propadnuti véci, a to:

stopa ¢, 10
- 131,2 g vrcholovych rostlinnych éasti (s obalem 136,9 g),

stopa ¢. 10
- 67,4 g rostlinné jemné drti (s obalem 70,4 g),

stopa ¢. 11
- 498,6 g vrcholovych rostlinnych &4sti (s obalem 505,8 g),

stopa ¢. 11
- 31,0 g rostlinné jemné drti (s obalem 34,1 g),

stopa ¢. 22
- 40,0 g rostlinné jemné drti (s obalem 43,7 g),

stopa ¢&. 27
- 210,1 g vrcholovych rostlinnych ¢asti (s obalem 216,3 g),

stopa &, 27
- 68,0 g rostlinné jemné drti (s obalem 70,9 g),

tj. 1046,3 g rostlinného materidilu (s obaly 1078,1 g).

vil. - obz IIGNGNGGN

podle § 283 odst. 1 TZ, za uZiti § 43 odst. 1 TZ, k dahrnn ém u trestu odnti
svobody na 2 (dva) roky.

Podle § 82 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podminé&né odklidana
zkuSebni dobu 2 (dva) roky.

X. - obz [
podle § 283 odst. 1 TZ k trestu odnéti svobody na 1 (jeden) rok.

Podle § 82 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podminé&né odklidd na
zkuSebni dobu 1 (jeden) rok.

XL - oby. I

podle § 283 odst. 1 TZ k trestu odnéti svobody na 1 (jeden) rok.
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Podle § 82 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestt podminéné& odklada na
zkuSebni dobu 1 (jeden) rok.

XiL. - obz. N
podle § 283 odst. 1 TZ k trestu odnéti svobody na 1 (jeden) rok.

Podle § 82 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podmin én ¢ odklada na
zkuscbni dobu 1 (jeden) rok.

obZ.

podle § 283 odst. 1 TZ, za uziti § 43 odst. 1 TZ, k d hrnn é m u trestu odnéti
svobodyna 18 (osmnact) mésici.

Podle § 82 odst. 1 TZ se vykon tohoto trestu podminéné odklada na
zkuebni dobu 18 (esmnict) mésici.

Podie § 73 odst. 1, odst. 3 TZ se obzalovanému uklada trest zdkazu &innosti
spocivajici v zdkazu fizeni vSech druhl motorovych vozidel na 18 (osmnéct) mésicii.

Podle § 226 pism. a) tr. . se obz [ HHIKGTGTczNNE -~
zprosdtuje obzaloby pro diléi utok skutku ad VIL 2. 2) spoéivajici v tom, Ze: s
védomim, Ze droga pervitin, jehoZ hlavn{ psychoaktivni sloZkou je metamfetamin, je
zarazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkdch (vyhldska ¢ 62/1989
Sbh.) a byla uvedena v pFiloze ¢ 5 zdkona & 167/1998 Sb., o navykovych litkdch a o
zméné nekterych dallich zdkonti, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, ucinného do 31. 12.
2013 a sucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni ldtka uvedena v pFiloze
¢ 5 k natizeni viddy ¢. 463/2013 Sb., o seznamech ndavykovych latek,

v piesné nezjidténych dnech od 1. 1. 2013 do sdéleni obvinéni, tedy do dne 19. 12. 2014,
v obci ‘ okres Strakonice, neopravnéné v 10 ptipadech poskytl drogu pervitin
nyni jiz ods. || G B Hiiccm? se jednalo nejméné o
mnoZstvi v poétu 10 lajn velikosti 20 x 2 mm;

kvalifikovany jako diléi utok pokraCujiciho piedinu nedovolené vyroby a jiného
naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ.

Odivodnéni:

Z dikazi provedenych v prib&hu hlavniho li¢eni, byl zjisten ve vyroku uvedeny
skutkovy d& (s vyjimkou diléiho jednani, ohledné nshoZ byl ob%. | EEGczINBG

obZaloby zprodtén). T&mito dikazy byly vypovédi obialovan)’zch:=
N s g |
I :c i svédka nprap. NN spis 3 7 111/2015 - obs. IR
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B 2 e spisu 3 T 70/2015: listinné ditkazy — pitkaz Okresniho soudu ve
Strakonicich k domovni prohlidce a protokol o provedeni domovni prohlidky s
fotodokumentaci, ziznam o pouZiti sluZebniho psa a protokol o pouZiti sluzebniho psa —
specialisty na vyhleddvani omamnych a psychotropnich latek, vypis z katastru
nemovitosti a vypis zregistru vozidel, sd&leni spole¢nosti E.ON Strakonice, odborna
vyjadieni zoboru kriminalistiky, odvétvi daktyloskopie a odvétvi chemie, ufedni
zaznam policejniho orgénu o obsahu pseudoefedrinu hydrochloridu v jedné tableté 1éku
Nurofen Stopgrip, piibalovy letak 1éku Nurofen Stopgrip por. tbl. fim. a ptibalovy letak
Iéku Modafen por. tbl. flm., vyhodnoceni odebranych 1ékii vyhotoveng policejnim
organem, ufedni zdznam policejniho orgénu o vyhodnoceni odbéru léku Nurofen
Stopgrip 24 a Modafen 24, vypis odebranych 1ékii — ve Strakonicich: 1ékérna Dr. Max,
provozovna Katovickd 1303, 1ékdrna U Cerveného Hroznu, Velké ndmésti 222, 1ékarna
»U OTAVY®, Bezdgkovskd 65, lékarna Dr. Max, provozovna Bezdskovsks 186,
lekdrna Nemocnice Strakonice, a. s., Radomyslska 336, - v Protiving (okres Pisek):
Lékana u Palmy, s. r. 0., Masarykovo namésti 31, - v Pisku: Jan Krejéit, 1ékarna Nad
Rekou, Cechova 448, Lékamna U Florina, Havlickovo namé&sti 87, Lékarna U Svaté
Anny Pisek, s. r. 0., Velké namésti 6, Lékarna U Matky Bozi, Drlicov 150, Pisek,
lékdma Dr. Max, provozovna U Nadrazi 1043/1, Mgr. Ilona Bouzova, Zelena 1ékarna,
Zizkova 403/48, 1¢kdrna Dr. Max, provozovna AlSovo namésti 97/11, usneseni st4tni
zastupkyng OSZ Strakonice o znieni véci podle § 81b odst. 1 ir. ¥. a trestni piikazy
Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3. 6. 2015 &.j. 3 T 70/2015-826 a ze dne 28. 8.
2015 &. j. 3 T 70/2015-844, ze spisu 3 T 111/2015 (obZ. [N - znolecky
posudek zoboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie a listinné dikazy: postoupeni
podezieni z Méstského tfadu Strakonice, Odboru dopravy, oznameni pfestupkd, véetné
vysledku zkousky testerem DrugWipe, vypis z evidenéni karty Hdie, odborné vyjadieni
- zéchyt navykovych latek v moti, protokol o lékatském a toxikologickém vySettent,
usneseni Méstského fadu Strakonice, Odboru dopravy s fotodokumentaci, vypis
zregistru vozidel, vypis z evidendni karty ¥idie a (jako listina) - ustavni znalecky
posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinicka psychologie. Z osobnich
vWkazi obZalovanych, rejstiiku tresti, trestnich spisii i rozhodnuti o predchozich
Iresinich stihgnich ve vécech OS Strakonice — sp. zn. 3 T 129/2010, sp. zn. 5 T 24/2011,
sp. zn. 18 T 174/2013-93 (obz. NN, sp. zn. 5 T 84/2015 (obz. NN,
zpravy Probagni a mediatni sluzby CR, stfedisko Strakonice s ptilohami (obz. [
. by -jistin dosavadni Zpusob jejich Zivota.

O_b_ v ptipravném fizeni k trestné &innosti ad II. uvedl, Ze nikdy
Zadny Nurofen nekoupil, ale je pravda, Ze v Iékarnach byl pFitomen tomu, kdyZ si na
jeho obtansky prikaz (. NN v 6-ti pripadech vyzvedaval 1éky v 1&kdms
v Pisku n€kdo jiny, avSak tohoto &lovéka nechece jmenovat, Ten Slovek Sel k piepaZce
v l¢kamne, Tekl, Ze chce dvé baleni Nurofenu, pfedlozil vlastni oblansky prikaz a
obcansky pritkaz obZalovaného. AZ asi pred piil rokem se mél obZalovany dozvéd&t, na
co byly Iéky koupeny, protoZe se doslechl, Ze 1éky se po zakoupeni donesly obz. |}
ﬂ, a ném zdoslechu véd&l, 7¢ vai{ pervitin. Od toho &lov&ka, kterému
pijcoval obZalovany ob&ansky prikaz, pak vidy dostal penize na benzin, a to &Astku
200 K& za 1 cestu. Ve 2 pipadech s nim jel ji¥ ods. _pro Iéky, ale tomu
oblansky prikaz neptijoval. ObZalovany tak jel pro léky celkem v 6 pfipadech, ale
nikoli pokaZdé s tim samym &lovEkem, Popiel, Z¢ by v obdobi od zagatku r. 2013 do
konce r. 2014 obdrzel od obz. [ NGB i o4 obi._marihuanu, nebo

pervitin. U hlavniho liéeni vyuZil svého prava nevypovidat.
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ovz. NG piipravném Tizeni vyuZil sv€ého prava nevypovidat, a
u hlavniho liceni se k trestné ¢innosti ad VI. doznal, byt’ jen struénym prohlasenim o
tom, Ze vicho, co, co je mu zde kladeno za vinu, se dopustil a ¢asteén€, a pak jiz opét
vyuZil svého prava nevypovidat,

Ob_i.- se v piipravném Hzeni k trestné ¢innosti téméf zeela doznal.
Ad VIL 1. potvrdil, ¥¢ Nurofen a Modafen koupil pro obz. KGN takto
zakoupené 1éky mu predal, kdyz obz. NN 1<ky chts] na vyrobu pervitinu.
Vé&tsinou mu obZ. dal penize pfedem na 3 nebo 4 krabi¢ky. Léky kupoval
v Pisku, kdyZ jel sam, tak obe3el 3-4 1ékarny, kdyZ se jelo autem, zastavilo se u jedné
1ékérny a jinam uZ se neflo. Na var bylo potfeba 3-5 krabitek tichto 1ékii. Obz. [}
vafil pervitin cca 1-2x za tyden. Pak byla doba, kdy mésic nebylo nic, protoze

nebyly penize na prasky. Potvrdil také, Ze Nurofen kupovali i jiz ods. [ ENGcIcNIINNGE
obZ. H obz. — a obZ. _ a zakoupeny
Nurofen davali pak obz. [ EGGTNTNG Mysli si, e i jiz ods. GG .
I - << jc-dili pro Nurofen. Sam pak od obz. NN dostal za
nakup lékt vzdy pervitin na ¢aru za cca 200 K&, ale neni schopen specifikovat podet
té€chto pfipadl.. U varu pervitinu nikdy nebyl a nevi, co dostavaly ostatni osoby od obZ.
BN - dovczeni léki. Ad VIL 2. 1) doznal, Ze ,travu® poskytl ob¢as
né€komu, kdyZ ,hulili“, mél ,brko®“, to kolovalo a kazdy si popotahl 1 aZ 2x. Dal tak
Jravu obz. [ HNGTNGNE - - I s ;>
»hulili* mockrat. Potvrdil také, Ze lidem, ktefi jsou v usneseni o zahdjeni jeho trestniho
stihani uvedeni, skuteéné dal zakoufit jointa marihuany. Bylo to tak, Ze se nékde sedélo
a on nechal jointa kolovat a osoby si potahly. Nevi, v kolika pfipadech takto marihuanu
osobdm poskytl. Ad VIL 2. 2) vSak popfel, Ze by sam nékomu poskytl pervitin.
U hlavniho li¢eni vyuZil svého prava nevypovidat.

ovz. NG - piipravném fizeni k trestné Cinnosti ad X. doznal
stim, Ze celkem koupil 11 baleni pfedmétnych 1éki, kdyZ ztoho v jednom piipadé
koupil Modafen, protoZe Nurofen nemeéli. Predmétné 1éky kupoval v obdobi 2 let na
#adost obZ. NI - 1o niho byly i uréeny. Obz. [ nu vidy predem
daval &astku 150 K& na 1 baleni. Za pfivezeni 1éki mu obz. | nikdy nic
nenabizel. Léky kupoval v Pisku a ve Strakonicich a v den nékupu je vzdy odevzdal
obZ. I Od nikupu asi 6. baleni jiz v&d&l, na co obz. IKGGGRGGNGGNGN cky
potiebuje, protoZe se ho na to zeptal a ten mu sdélil, Ze z 1ékd vyrabi ,,pernik®, AZ
v dobé, kdy se o celou zéleZitost zatala zajimat Policie Ceské republiky, zjistil, Ze léky
kupovaly i jiné osoby. U hlavntho li€eni vyuZil svého prava nevypovidat.

Obz. I s v pripravném Fizeni k trestné Sinnosti ad XI. doznal s tim,
7¢ viechny tyto léky zakoupil v lékdrnach v Pisku a pfedal je obz. ]
Zatalo to tim, e m&l u obz. | NGNG:2G@G0duh za 8-9 g ,.travy™ za castku 1.200 K¢&.
Tuto marihuanu dostal od obZ. [ NSl marihuanu pred velkymi prazdninami v r.
2013 na dluh, a protoZe nem¢l poZadovanou castku za tuto drogu, dohodl se s obz.
R - bude jezdit do Pisku pro ptedmétné léky, aby si dluh oddglal.
obz. IEE 1o o nakup 1€kt pozadal sdm. S nim jezdili nakupovat obz -
i ods. I - ob;. B Od ot I dost:0: vid

penize pfedem na ndkup 1ékiti. Po nakupu 1€kl se tyto hned odevzdaly obz. i
I : cho doma. Ob. [ i dal marihuanu na 1 nebo 2 jointy.
Timto zptisobem od obZ. || dostal 5x nebo 6x marihuanu. Od obz. ﬁ
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I - dostal v dobé od letnich prazdnin v r. 2014, pravdépodobng do tijna 2014
pervitin zdarma, a to nejméng ve 3 piipadech, vZzdy v mnodstvi 0.2 g, j. celkem 0,6 g
pervitinu, a tento pervitin uZfval $fupanim. Vyjma t&ch 9 gramii marihuany od obz. I
BN > od nikoho nikdy nic nemél a ani pervitin od nikoho nemél, a tu marihuanu,
co dostal na dluh, pak vykoutil sam. U hlavniho ligeni vyuZil svého prava nevypovidat.

O_bi_ se¢ v pripravném fizeni k trestné &innosti ad XIL

doznala s tim, Ze usnesenf o zahdjeni jejiho trestniho stihani je pravdivé, kdyz léky
koupila. Tyto 1éky jezdili kupovat do Pisku a asi 1x je kupovali ve Strakonicich. Pro

1éky se jezdilo Wa jezdil s nimi i ob, 1éky 1-2x
kupoval i obz. sam. Zakoupené 1éky dala osobné obz.

nebo iz ods. NN Lcrj nickou dobu v ob.
bydlel. V pfipadech, kdy s ni jel na nakup obz. | NGcGcNN i212 1éky jemu, ale i on je
pak pfedal obz. protoZe siam pervitin nevafi. Asi pfi 3. nakupu
pfedmétnych 1€kl ji doSlo, Ze ztéch nakoupenych Iékil se va¥ pervitin. Ohledng
poskytovanych jointl marihuany od obZ. * zminila, Ze je t¢Zké se vyjadrit
k mnoZstvi takto jim poskytnuté marihuany, protoZe se vidy, kdyz se potkali, koufilo se
v parté, kdo jointa ubalil, tak ho dal kolovat. Pak marihuanu dostivala i od obZ. ]
I v iy po nékupu 1éki, celkem o asi o 10 pHpadi, tak¥e v této souvislosti od
obz. ﬂ ji marihvanu ke koufeni poskytl pouze obZ. || NGNGB ncni
schopna se vyjadfit k po&tu pfipadi, ale bylo to vice ne? jednou, aviak pervitin od nej
nikdy nedostala. Potvrdila, Z¢ marihuanu méla i od obz. d ale nebyla
schopna_specifikovat mnoZstvi jointd marihuany, které od n&j takto dostala. K obZ.
& se nast¢hovala nékdy v &ervnu nebo &ervenci r. 2013 a hned 1. den
spolené vykoutili 2 jointy, které byly obz. NN Pk s , trava“ koufila, podle
toho, zda byla &i nebyla. N&kdy se koufila ta, kterou obz. -vypéstoval doma a
nekdy ta ,,trdva®, kterou sehnali. Obgas ji tedy obz. [ NIEEEEEE nsiakou , travu® dal a
oblas si vzala sama, ale pervitin od n&j nikdy nedostala a nedostala ho ani od jiné osoby.
U hlavniho liceni vyuZila svého prava nevypovidat.

ObZ. I sc v piipravném fizeni k trestné &innosti doznal s tim, %e
ad XIIL od jara 2014 asi do konce prézdnin 2014, v dob& cca 1 mésic pied tim, ne¥
byla Policie CR v Cehnicich, zakoupil 21 baleni 1ékii Nurofen a tyto predival obz.

své piitelkyni, kterd je asi davala obZ. INNNREENNNNN v :4:), Ye se

z @chto I€kli bude dé€lat pervitin. Dostal jen penize na benzin, kdyZ se jelo ¢k
nakupovat. Pro 1éky se jezdilo do Pisku. Jezdil W
ob. NG - ::im:iné 2x i s ob. 0Od zaéatku r, 2013
do konce . 2014 od obz. N 2 ani od oby. I ncobdrel
marihuanu a ani pervitin. Ad XV. potvrdil, e dne 14. 3. 2015 jel ze Strakonic do
Vodiian do prace timto osobnim automobilem a byl na pfedmé&mém mist& kontrolovan
policejni hlidkou z diivodu piekroeni povolené rychlosti, ptigemz bylo i zjisténo, 7e u
sebe nema fidi€sky pritkaz. Test na alkohol mél negativni, ale trest na OPL u ngho byl
pozitivni na cannabis, protoZe si tento den cca v 6.00 hodin dal 1 ks jointa marihuany.
Ukinky této latky viak v dobg, kdy jizdu zahdjil, na sobg jiZ necitil a dobrovolng se pak
podrobil i odbéru mode a krve. U hlavniho lideni vyuil svého prava nevypovidat,

Ad XV, bylo z vypovédi sziéténo, Ze spoledng
S nprap. jako glenové hlidky Policie CR, Krajské feditelstvi
policie Jiholeského kraje, Uzemni odbor Strakonice - Dopravni inspektorat,
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kontrolovali v mistech u silnice 1. tf. &. 22 za odbocku na obec Jinin, okres Strakonice,
dne 14. 3. 2015 okolo 14:44 hodin obzalovaného NN j-ko Fidi¢e osobniho
automobilu tov. zn. Peugeot 106 1CHDZE, r. z. _Pfesto, Ze vozidlo tam
piekrodilo povolenou rychlost (108 km/h), plisobil jeho fidié ospale, mél i zpomalené
reakce, proto ho podrobil testu DrugWipe 5 S, ktery byl pozitivni. Ostatné i fidi¢ sam
piipustil, Ze kolem cca 5.00 hodin toho dne vykoufil 1 jointa. Pak s fidi¢em odjeli do
nemocnice na vySetfeni moci a krve, cemuZ se ten bez problémi podrobil.

Z listinnych dikazii bylo zji§téno:

ze spisu 3 T 70/2015 - z vypisu z registru vozidel, jaké osobni automobily zde ma na
sebe vedeny obZ. [N 7 vypisu zkatastru nemovitosti je zigjmé, Ze
v pfedmétné dobd se¢ obzalovany zdrioval v obci B okres Strakonice, v
nemovitosti &p. I spolumajitelek jeho babicky |G - jeho matky [N
BN - zdrroval se tam s jejich souhlasem. Ze sdéleni spole¢nosti E.ON Strakonice
je zfejma i spotieba el. energie v rozhodném obdobi v tomto domé.

V této nemovitosti pak bylo soudcem fadné povoleno vykonat domovni
prohlidku a z protokolu o jejim provedeni s fotodokumentaci, pii niZ asistoval i sluZebni
pes (viz zdznam o pouZiti sluZzebniho psa a protokol o pouziti sluzebniho psa —
specialisty na vyhleddvani omamnych a psychotropnich latek) vyplyva, Ze pfi ni bylo
dne 30. 9. 2014 mimo jiné zajisténo - stopa €. 3 - vdha zn. PROFESIONAL DIGITAL
MINI SCALE, model No TW-100, stopa ¢. 4 - taska ¢erna latkova s oznadenim
TECHNICS s obsahem: stopa €. 4A - 1 ks plastova lahev s inj. stfikackou o objemu 20
ml, stopa & 4C - 1 ks zeleny plastovy trychtyi v igelitové tasce, stopa & 4D - 1 ks
plastova lahev s oznafenim Hydroxid sodny s obsahem hydroxidu sodného, stopa ¢&. 4E
- 1 ks sklen¢na nidoba s kulickami jodu o ¢isté hmotnosti 3,7 g, stopa & 4F - 1 ks
sklencna lahev s ozn. Kyselina solné s kyselinou chlorovodikovou, stopa €. 4G - 1 ks
sklenéna lahev BABY, 250 ml s korkovym uzav€rem a vodou, stopa & 4H -
1 ks centrifugaéni zkumavka, stopa &. 41 - 2 ks karet (jedna od Sim karty T-Mobile,
druha BILLA), stopa ¢. 4J - 1 ks krabicka Ziletck ASTRA, stopa €. 4K - 1 ks derné
plastové pouzdro na bryle pfevazané zlutym plastovym naramkem s obsahem 2 ks
plastovych injekénich stiikadek o objemu 2 ml se zelenymi pisty a se zbytky tekutiny, 1
ks modrého pistu od plastové injekéni stiikacky o objemu 20 ml, 2 ks zelenych
plastovych misti¢ek se zbytky svétlych pevnych latek, stopa €. 5 - 1 ks &iré sklenéné
laboratorni dvojhrdlé batiky o objemu 250 ml se sklenénym zabrusovym uzavérem,
obsahujici necistoty z vyroby metamfetaminu, stopa & 6 - 1 ks hnéda sklenéna lahev
s ozna¢enim kyselina fosforetnd s kyselinou fosforeCnou, stopa ¢. 7 - papirova krabice
s obsahem: stopa ¢ 7A - 1 ks plechovka s ozna&enim toluen 420 ml s pivodni naplni,
tj. toluenovym rozpoustédlem, stopa & 7B - 1 ks prisvitna prachovnice o objemu 100
ml s prisvitnym plastovym uzdvé€rem s napisem "SODA BICARBONA" s obsahem
56,9 g uhliditanu sodného — soda, stopa ¢. 7C - 1 ks Cerné plastové lahve s napisem
"SOIL BOOSTER" o objemu 11 suvedenym hnojivem, stopa & 7D - 1 ks Cerné
plastové lahve s napisem "PK 13-14" o0 objemu 1 | s uvedenym hnojivem, stopa ¢&. 7E -
1 ks priisvitné plastové lahve o objemu 1 1 s bilym plastovym uzavérem a etiketou s
napisem "FISH- MIX" s obsahem uvedeného hnojiva, stopa €. 7F - 1 ks zelend plastova
lahev o objemu 250 m! s Cervenym plastovym uzavérem a etiketou s napisem "TML" s
obsahem uvedeného stimulatoru, stopa & 7G - 1 ks bilé plastové lahve o objemu 250 ml
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s bilym plastovym uzavérem a s etiketou "BIOAN" o obsahem uvedeného kontaktniho
fungicidu, stopa €. 7H - 1 ks ¢emné plastové lahve o obsahu 1 1 se Zlutym uzévérem
a etiketou s ndpisem ,,ATAMI*“ obsahujici uvedené hnojivo, stopa & 7I - 1 ks &erné
plastové léhve o objemu 1 1 se zelenym plastovym uzavérem a etiketou s napisem
"AARDE VOEDING" s obsahem uvedeného stimulatoru, stopa & 7J - 1 ks &emné
plastové lahve o objemu 1 1 s oranZovym plastovym uzdv&rem a etiketou s
napisem "ATA XL"s obsahem tohoto stimuatoru, stopa & 7K - 1 ks &emné plastové
lahve o objemu 1 1 se zelenym plastovym uzavérem a etiketou s napisem "AARDE
COMPO 1" s obsahem tohoto hnojiva, stopa & 7L - 1 ks &erné plastové léhve o objemu
0,51 s fialovym plastovym uzavérem a etiketou s napisem "BLOEI STIMULATOR" s
obsahem tohoto stimuldtoru, stopa & 7M - 1 ks Sedé plastové ldhve o objemu 250 ml s
¢ernym plastovym uzévérem a etiketou s ndpisem "HESI TNT COMPLEX" s obsahem
tohoto hnojiva, stopa & 7N - 1 ks zelené plastové 1dhve o objemu 250 ml, s fialovym
plastovym uzévérem a etiketou " BN P-K 13+14" s obsahem uvedeného stimulatoru,
stopa & 70 - 1 ks nacatého papirového baleni hnojiva zn. KRISTALON START,
obsahujici zelenou odmérku a originalng uzavieny plastovy sitek se zelenou pevnou
krystalickou sypkou smésf, stopa &. 7P - 1 ks prisvitné plastové léhve o objemu 100 ml
s bilym plastovym uzavérem a etiketou s napisem "HESI ROOTCOMLEX" s obsahem
tohoto stimulatoru, stopa €. 7Q - 1 ks plastového sacku s lidtou o rozmérech 14x8 cm,
obsahujiciho 1 ks papirové kartitky s barevnou stupnici a 1 ks présvitné plastové
lahvitky na hmotnost néplné 30 g s bilym plastovym uzavérem a ctiketou s népisem
"PH TEST INDICATOR" se zelenou kapalinou, stopa &. 8, a to: stopa & 8A - 1 ks
bilého plastového kanystru o objemu 5 1 s bilym plastovym uzavérem a napisem
"VERMI-SOL 1" s obsahem uvedeného hnojiva, stopa & 8B - 1 ks bilé plastové 1ahve
o objemu 1 1 s bilym plastovym uzdvérem a etiketou s napisem "PH-BLOOM" s
obsahem tohoto regulatoru stopa & 8C - 1 ks &erné plastové ldhve o objemu 1 litr, se
Zlutym plastovym uzédvérem a etiketou s napisem "ATAMI", s obsahem uvedeného
hnojiva, stopa €. 8D - 1 ks bilé plastové ldhve o objemu 1 1s bilym plastovym uzavérem
a etiketou "HESI FOSFOR PLUS"s obsahem uvedeného hnojiva, stopa &. 8E - | ks
Cerné plastové 1dhve o objemu 1 1 s ¢ernym plastovym uzdvérem, s obsahem hnojiva,
stopa & 8F - | ks priisvitné plastové ldhve o objemu 1 1 s bilym plastovym uzévérem a
etiketou "BIO CROW" s obsahem uvedeného hnojiva, stopa & 8G - 1 ks vélcové
plastové dézy o objemu 130 ml s ervenym plastovym uzavérem a etiketou s napisem
"STIMULAX III" s obsahem tohoto stimuldtoru, stopa & 8H - 1 ks %edé kvadrové
plastové dézy o objemu 100 ml s Zedym plastovym uzavérem a etiketou s
napisem "STIMULAX 1" s obsahem tohoto stimulétoru, stopa & 81 - 1 ks Sedé plastové
dozy na hmotnost naplng 250 g s Sernym plastovym uzivérem s etiketou s napisem
"BLACK PEARL" s obsahem tohoto hnojiva, stopa & 9 - 1 ks hnédé sklendné dozy s
Cernym plastovym uzévérem s omotem bilé plastové pasky, o celkové viice cca. 13 cm,
obsahujici 87,3 g kuliek jodu, stopa & 10 - 1312 g vrcholovych rostlinnych &asti
(+ obal 136,9 g), stopa &. 10 - 67,4 g rostlinné jemné drti (+ obal 70,4 g), stopa €. 11 -
498,6 g vrcholovych rostlinnych &asti (+ obal 505,8 g), stopa & 11 - 31,0 g rostlinné
jemné drti (+ obal 34,1 g), stopa & 13B - 1 ks prazdné plechovky o objemu 700 ml bez
uzavéru s etiketou s népisem "TOLUEN", stopa & 14 - 1 ks plechovky o objemu 700 ml
s Cervenym plastovym uzdvérem a etiketou s ndpisem s"TOLUENOVE
ROZPOUSTEDLO A CISTIC" obsahujici toluen, stopa & 21 - 1 ks prenosny hnddy
termobox s obsahem: stopa & 21A - 1 ks sklen&n4 ldhev o objemu 1 1 s Cernym
plastovym uzavérem a etiketou s napisem "KYSELINA CHLOROVODIKOVA", vyie
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tekutiny cca. 4 cm, obsah kyselina chlorovodikova, stopa &. 22 - 40,0 g rostlinné jemné
drti (+ obal 43,7 g), stopa & 23 - 1 ks trafo s kabelem, stopa & 24 - 1 ks svétlo bez udani
hodnoty s kabelem, stopa &, 25 - 1 ks svétla, ozn. 600 W, na stiibrném plechu, stopa €.
26 - 1 ks nihradni Zérovka 400 W, stopa & 27 - 210,1 g vrcholovych rostlinnych
¢asti (+ obal 216,3 g), stopa €. 27 - 68,0 g rostlinné jemné drti (+ obal 70,9 g), stopa &
28 - 1 ks svétlo, ozn, 400 W s transformatorem.

V této nemovitosti byly pfi domovni prohlidce nalezeny i 3 ks. ostrych ndboji
raze 7,65 Browning a 2 ks ostrych ndbojl rdZe 16x65, proto podezieni ohledné obZ.
I - <pichini prestupku, spo&ivajiciho v tom, Ze do 30. 9. 2014 (do doby
domovni prohlidky) mél ve svém tehdej$im bydlisti bez povoleni pfechovavat tyto véci,
bylo pfedano pfislu§nému spravnimu organu formou oznameni pfestupku.

Vyse uvedené stopy, zaji§t€né v predméiné nemovitosti, byly nasledné
podrobeny odbornému zkoumdni z oboru kriminalistiky - odvétvi daktyloskopie a
odvétvi chemie. Pfi provedené domovni prohlidce byla mimo jiné zajiténa stopa &. 13 —
1 ks bilého trychtyfe sprazdnou plechovkou soznafenim Toluen. Z odbomého
vyjadieni zoboru kriminalistiky, odvétvi daktyloskopie je zfejmé, Ze na prazdné
plechovce s oznaenim Toluen se podatila vyvolat daktyloskopickd stopa, ktera byla
oznacena jako ¢. 13A. Nasledn€ byla porovnana s otisky obZ. *a byla
zji$téna shoda na Grovni individuélni identifikace.

Z odborneého vyjadfeni z oboru kriminalistiky, odvétvi chemie je zfejmé, Ze ve
stopeé €. 4B — 1 ks plastové lahve s injekéni stiikatkou s neznamou kapalinou byla
zjiSt€na piitomnost zbytkového mnoZstvi metamfetaminu, a bylo i zjisténo, Ze
predloZené latky a pfedméty s vyjimkami specifikovanymi v zdvéru tohoto odborného
vyjadfeni, jsou prostiedky pro vyrobu hydrochloridu metamfetaminu, znamého pod
oznadenim pervitin. Nejb&Zn&jsi zpiisob vyroby metamfetaminu na tizemi CR je postup
zaloZeny na dehydroxylaci pseudoefedrinu nebo efedrinu. Chemikalie potfebné pro
tento postup jsou vedle pseudoefedrinu (resp. efedrinu): jod, fosfor, kyselina fosforeéna
a dale pomocné latky specifikované v zavéru tohoto odborného vyjadfeni. Z chemické
instrumentace je potfebna varnid nadoba a déle nadoby vhodné pro extrakci (b&Zné
postatuje PET lahev). Z usneseni statni zastupkyné Okresniho stdiniho zastupitelstvi ve
Strakonicich ze dne 3. 3. 2015 &.j. ZT 246/2014-110, pravomocného dne 10. 3. 2015,
je zfejmé, ohledné kterych véci doliénych, které slouzily k nedovolené vyrobé drogy
pervitin, bylo podle § 81b odst. 1 tr. ¥. rozhodnuto o jejich zniden.

Z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistiky, odvétvi chemie je i zfejmé, Ze byl
zkouman rostlinny materidl (konopi), kdyZ celkové se jednalo o 1539,5 g rostlinného
materidlu, obsahujiciho 978,7 g vyuZitelné susiny, v které by bylo obsaZeno vice nez
49 635 mg, 1j. 49,6 g delta-9-THC.

Z odbornych vyjadieni z oboru kriminalistiky, odvétvi chemie pak bylo zjisténo,
7e: 1 tableta (TBL) lékového pfipravku NUROFEN STOPGRIP obsahuje dle deklarace
vyrobce 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu. Z tohoto mnoZstvi by bylo moZno
teoreticky vyrobit 22 mg metamfetaminu, coZ odpovidd 28 mg hydrochloridu
metamfetaminu (pervitinu), a jednd se o nejvyssi mozZny teoreticky vytézek; a 1 tableta
(TBL) lékového ptipravku MODAFEN obsahuje dle deklarace vyrobce 30 mg
hydrochloridu pseudoefedrinu, kdy z tohoto mnoZstvi by bylo moZno teoreticky vyrobit
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22 mg metamfetaminu, coZ odpovidd 28 mg hydrochloridu metamfetaminu {pervitinu).
Jednd se o nejvy33 moZny teoreticky vyt&Zek. Z Gfedniho ziznamu policejniho organu
je ziejmé, Ze 1 baleni lékiit NUROFEN STOPGRIP 24 obsahuje 24 ks tablet, a
z pribalovych letdkli vyplyvd, 7e 1 tableta (TBL) léku NUROFEN STOPGRIP a
MODAFEN obsahuje 30 mg hydrochloridu pseudoefedrinu, Z listin (&. 1. 315-321, 323
spisw) a informaci (vypisy) o zakoupeni léktt NUROFEN STOPGRIP a MODAFEN
zaslanych predméinymi lékarnami, je zjistovéno v jakém obdobi jaké mnoZstvi vyse
uvedenych 1ékii zakoupil kdo z obZalovanych, ev. jind osoba na jim zapljéeny doklad
totoZnosti, pfi¢emz 3lo o tyto 1ékdrny — ve Strakonicich: 1ékarna Dr. Max, provozovna
Katovicka 1303, lékarna U Cerveného Hroznu, Velké namésti 222, 1ék4rna ,U
OTAVY®, Bezdgékovska 65, lékdrna Dr. Max, provozovna Bezd€kovska 186, 1ékdrna
Nemocnice Strakonice, a. s., Radomyslskéa 336, - v Protiviné (okres Pisek): Lékarna u
Palmy, s. r. 0., Masarykovo ndmé&sti 31, - v Pisku: Jan Krejéif, 1ékarna Nad Rekou,
Cechova 448, Lékarna U Floridna, Havlickovo namésti 87, Lékarna U Svaté Anny
Pisek, s. 1. 0., Velké namésti 6, Lékarna U Matky BoZi, Drlicov 150, Pisek, lékama Dr.
Max, provozovna U Nédrazi 1043/1, Mgr. llona Bouzové, Zeleni lékdrna, Zizkova
403/48, 1ékarna Dr. Max, provozovna AlSovo namé&sti 97/11.

Droga pervitin, jehoz hlavni psychoaktivai slozkou je metamfetamin, je
zafazena do Seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldatkdch (vyhlaska & 62/1989
Sb.) a byla uvedena v pFiloze & 5 zdkona & 167/1998 Sb., o navykovyeh ldatkdch a o
zméné nékterych dalSich zdkomi, ve znéni pozdéjsich predpisii, tdinného do 31. 12.
2013 a s ucinnosti od 1. 1. 2014 je jako psychotropni litka uvedena v pFiloze & 5
k nafizeni viddy ¢ 463/2013 Sb., o seznamech ndvykovych latek. Uginna latka pervitinu
— metam{fetamin — je latkou zplsobilou nepfiznivé ovlivnit psychiku &loveka nebo jeho
ovladaci schopnosti nebo socidln{ chovani, a je tedy ndvykovou latkou ve smyslu
ustanoveni § 130 TZ. Pseudoephedrin obsaZeny v lé¢ivém prostFedku uvedeném ve
vyroku obZaloby v bodé I je na misté povazovat za prekursor ve smysilu ¢l. 2 pism. a)
kategorie 1 pFilohy I natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 27372004, o
prekursorech drog, ze dne 11. 2. 2004. Konopi, pokud neni péstovdno a pouzivdno
vwlucné k primyslovym dceliim, je coby omamnd létka zafazeno do seznamu IV, podle
Jednotné Umluvy o omamnych ldtkdch (vwhl & 47/1965 Sb., ve zmuéni sdéleni ¢&
438/1991 Sb.) a s ticinnosti od 1. 1. 2014 je uvedeno mezi omamnymi létkami v pFiloze
¢ 3 knatizeni viady ¢ 463/2013 Sb., o seznamech ndvykovych ldtek a ucinng ldtka
konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je uvedena mezi psychotropnimi ldtkami v priloze
¢ 4 k tomuto narizent jako psychotropni ldtka zarazena do seznamu II podle Umluvy 0
Dpsychotropnich ldtkdch (vyhidSky ¢ 62/1989 Sb.), kdyz podie § 24 odst. 1 pism. aj) vyse
uvedeného zdkona se zakazuje péstovat druhy a odridy rostliny konopi (rod Cannabis),
které mohou obsahovat vice nez 0,3 % ldtek ze skupiny tetrahydrokannabinolsi. Uinna
latka konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je latkou zpiisobilou nepiiznivé ovlivnit
psychiku Cloveka nebo jeho ovladaci schopnosti nebo socidlni chovani, a je tedy
navykovou latkou ve smyslu § 130 TZ.

Z trestniho piikazu Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 3. 6. 2015 &, j-
3 T 70/2015-826 je zfejmé pravomocné odsouzeni viéto véci rovnés ptivodné
obvinénych — (ad 1), (ad 1IL), I

B ), (ad VIIL), | R 2 %) 2

(ad XIV.), a z trestniho ptikazu Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne
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28. 8. 2015 €. j. 3 T 70/2015-844 je zfejmé pravomocné odsouzeni v této véci pivodné

rovnéZ obvinéného —_(ad V.).

V pfipadé obZ | bylo pak podezieni ze spachani pfestupku

spotivajictho vtom, ¥e od podtku r. 2014 do 30. 9. 2014 mél v domd [ GGz

neopravnéné vypéstovat 4 ks rostlin konopi, rovnéZ piedano piisluinému
spravnimu organu formou oznameni piestupku.

Ze spisu 3 T 111/2015 (obi._ — ze znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie, postoupeni podezieni z Méstského Ufadu Strakonice,
Odboru dopravy, oznameni pfestupku, ozndmeni o pfestupku véetné vysledku zkousky
testerem DrugWipe, vypisu zevidenéni karty fidi€e, odborného vyjadfeni — zachyt
navykovych latek v moéi, protokol o l1ékafském a toxikologickém vySetfeni, usneseni
Megstského ufadu Strakonice, Odboru dopravy s fotodokumentaci, vypis z registru
vozidel, vypis zevidenéni karty fidide, ustavniho znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a klinick4 psychologie (ze pouzitého jako listina) je
ziejmé, 7e obZ. B c 14. 3. 2015 okolo 14:44 hodin po poZiti minimalné
1 ks jointa marihuany, jejiz hlavni psychoaktivni latkou je THC, kiera je jako omamnd
litka zaFazena do seznamu IV, podle Jednotné Umluvy o omamnych latkdch (vyhldska &
47/1965 Sb., ve znéni sdélent ¢ 458/1991 Sb.) a s ucinnosti od 1. 1. 2014 je uvedena
mezi omamnymi ldatkami v pFiloze & 3 k naFizeni viddy & 463/2013 Sb., o seznamech
navykovych ldtek a ulinnd latka konopi delta-9-tetrahydrokanabinol je uvedena mezi
psychotropnimi ldtkami v pFiloze & 4 ktomuto nafizeni jako psychotropni ldatka
zarfazena do seznamu II podle Umluvy o psychotropnich ldtkdch (vyhidky & 62/1989
Sh.), kdyz poziti této latky bylo prokazano testem DrugWipe 5 S a i orientanim
immunochemickym testem v moéi, anaslednym znaleckym posudkem z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie byla v krevnim séru tohoto obZalovaného prokézana
ptitomnost delta-9-tetrahydrokanabinolu (THC) v koncentraci 16.8 ng/ml; vykonal jako
fidi¢ jizdu s osobnfm automobilem tov. zn. Peugeot 106 1CHDZE, r. z. “po
trase z mésta Strakonice po silnici L tf. & 22 za odbofkuna obec Jinin, okres
Strakonice, kde byl v prostoru autobusové zastavky zastaven a nasledné kontrolovan
hlidkou Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Jihoteského kraje, Uzemni
odbor Strakonice, Dopravni inspektoréat.

Z osobnich charakteristik, rejstfiku trestii obZalovanych a trestnich spisd, &
rozhodnuti dokladujicich jejich pravomocnd odsouzeni je ziejmé, Ze: obZ. NN
byvalym zaméstnavatelem dobfe pracovné hodnocen, dosud nebyl postihovan za
ptestupek a byl 1x odsouzen - rozsudkem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 24.
9. 2015 &.j. 5 T 84/2015-252, pravomocnym dne 17. 12. 2015, za pfedin usmrceni z
nedbalosti podle § 143 odst. 1, odst. 2 TZ, k podminénému trestu odnéti svobody na 3
roky se zku3ebni dobou na 5 let a k trestu zékazu Einnosti spodivajici v zakazu fizeni
viech druhii motorovych vozidel na 5 let. Obz. [Nl byl 1x postihovin za
prestupek. V letech 1997-2013 byl odsouzen u Okresniho soudu ve Strakonicich - ve
véci sp. zn. 3 T 315/97 jako mladistvy za § 187 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zak., ve véci
sp. zn. 18 T 81/2004 za § 250b odst. 1 tr. zék., ve véci sp. zn. 5 T 114/2004 za § 250b
odst. 1 tr. zak. (souhrnny trest), ve véci sp. zn. 5 T 181/2005 za § 187 odst. 1 tr. zak., ve
véci sp. zn. 5 T 34/2005 za § 187 odst. 1 tr. zak. bylo upusténo od uloZen{ souhrnného
trestu , ve v&ci sp. zn. 3 T 129/2010 za § 283 odst. 1 TZ, ve vécisp. zn. 5 T 24/2011 za
§ 337 odst. 1 pism. a) TZ, k podminénym trestiim odnéti svobody, v jejichZ zkudebni
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dob® se bud' jiz osv&déil, nebo mu takovyto trest byl prominut amnestii prezidenta
republiky ze dne 1. 1. 2013, takZe se k témto viem odsouzenim ji neptihliZi. Naposledy
byl odsouzen trestnim ptikazem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 21. 11. 2013 &.
J- 18 T 174/2013-93, pravomocnym dne 10. 12. 2013, za pfedin ubliZeni na zdravi podle
§ 146 odst. 1 TZ k podminénému trestu odnéti svobody na 12 mésici se zkusebni dobou
na 24 mésicii a k trestu zékazu ¢innost spotivajici v zékazu tizeni motorovych vozidel
vech druhli na 40 mésict. Obz. N dosud nebyl postihovan za pfestupek.
Byl pouze 1x odsouzen - ve véci Okresniho soudu ve Strakonicich - sp. zn. 5 T 34/2005

za § 187 odst. 1 tr. zak. k trestu obecn& prosp&nych praci, ktery vykonal a proto se k
tomuto odsouzeni jiZz nepiihlizi. OL# je jako student hodnocen

prumérné, dosud nebyl postihovan za prestupek a ani soudnd trestdn, a rovnd¥ obz.
I - _ dosud nebyli postihovani za ptestupek a ani

soudns trestdni. Obz. NNEGNGMN je zaméstnavatelem dobie pracovné hodnocen, dosud
nebyl postihovéan za pfestupek a ani soudn& trestan. Probagni a mediatni sluzba CR,
stfedisko Strakonice mu ve své zpravé s pfilohami navrhuje uloZeni podmin&ného trestu
s dohledem a zdrZeni se poZivani OPL.

Provedeni dal3ich ditkazli se rovn&Z nenabizelo a bylo by i tak nadbyte&né, nebot’
skutkovy stav byl v souladu s § 2 odst. 5 tr. ¥. zji§tén bez divodnych pochybnosti jiz
zdosud provedenych dikaz. Soud viechny dikazy provedené ke spormnym
skute¢nostemn hodnotil, jak bylo jiZ vySe rozvedeno, v souladu s ustanovenim § 2 odst. 6
tr. T., tj. podle svého vnitintho presv&dZeni, zaloZeného na pedlivém uvaZeni viech
okolnostf ptipadu jednotlivé i v jejich souhrnu.

Okruh dikazii tvofenych vypovédi obZalovanych a svédka nprap. [ ENEGEzNGE

a svédku, pak spolu navzijem koresponduje natolik, Ze tvofi pevnd uzavieny

okruh nepfipoustéjici jiny vyklad, neZ tak, jak jsou tyto skutky popsiny v bodech

ad 1L, ad VL, ad VIL, ad X,, ad XL, ad XIL, ad XIIL, ad XV. vyroku. S t¥mito
vypovéd'mi pak koresponduji i listinné dikazy.

V ptipadé obz. [INEGEGEGNGG: ob:. - . viL. 1.), o>-. [N
I o I oo I - b I o tk
prokazano, Ze védomé& zakoupili specifikované mnoZstvi léku Nurofen Stopgrip a
Modafen, obsahujici pseudoefedrin ~ prekursor — k vyrob& drogy, a to s védomim, Ze
nimi zakoupené léky budou uzity obZ. [ QB k ncdovolens vyrobé drogy
pervitin. Timto jedndnim pak naplnili znaky skutkové podstaty predinu nedovolens
vyroba a jiné naklddani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283
odst. 1 TZ, jako tgastnici ve form& pomocnika podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ.

Obz. I - 2d V1. 4. 1 a-g; 2d 4. 2 a-D) a obz. [N - 20 vi.
2. 1 a-g, ad 2. 2) tak neopravnéné jinak jinému opatfili bud omamnou litku &
psychotropni latku, kdy v pfipad& obz. Ha obz. [HNINGNGN jsou 1
splnény podminky ve smyslu § 116 TZ a jejich jednani je kvalifikovéano jako pokraéujici
pre€in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s
jedy podle § 283 odst. 1 TZ. ObZ. | - jednsnim ad VI. 1. a-b) naplnil i
znaky skutkové podstaty pfe€inu nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou
nebo psychotropni latku podle § 285 odst. 1 TZ. Je totiZ zfejmé, Ze neopravnéns pro
vlastni potfebu péstoval rostlinu konopi v mnoZstvi vétsim ne¥ 5 rostlin; jednanim
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ad VI. 2) naplnil i znaky skutkové podstaty precinu prechovavani omamné a
psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1 TZ, kdy o tomto svédéi mnoZstvi zjisténé
vyuZitelné suiny a soucasné celkovy obsah ucinné latky delta-9-THC (viz - stanovisko
trestniho kolegia NS CR sp. zn. Tpjn 301/2013 ze dne 13. 3. 2014); a jednéni ad VL.
3. a-j) je kvalifikovano jako pokradujici zvla$t’ zdvazny zlo¢in nedovolené vyroby a
jiného naklddéni s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1,
odst. 2 pism. ¢) TZ, kdy pfi hodnoceni, zda v jeho ptipadé doslo k protipravni drogové
trestné Cinnosti ve znacném rozsahu ve smyslu § 283 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) TZ, bylo
vychédzeno z jeho doznani i dosavadni platné judikatury, tj. nejen z mnoZstvi vyrobené
drogy pfesahujici vyrazn€ mnoZstvi 150 g, ale zhodnocena byla i doba, po kterou obz.

takto jednal, stejné jako okolnost, Ze do nakupu pfedmétnych 1ékovych
ptipravkl obsahujicich prekursor k nedovolené vyrobg drogy pervitin, bylo zapojeno po
motivaci ze strany obZ. I vicero osob, které jsou v této trestni véci stihany
jako Ugastnici — pomocnici. Jednani obZ. [ < pak v souladu s § 116 TZ
kvalifikovéano jako pokradujici trestny ¢in.

Z pfedmétné trestné Cinnosti jsou obZalovani usvédCovani zejména listinnymi
ditkazy — udaji o nakupu jednotlivych lééebnych piipravki v predmétnych lékdrndch,
které sv€d¢i o tom, kdy nakupovali sami, kde a jaké mnoZstvi kterého z pfedmétnych
1€k, ev. kdy k takovémuto nakupu nékomu poskytli sviij doklad totoZznosti, bez jehoz
ptedloZeni nebylo moZné tyto 1éky (s ohledem na jejich moznou zneuZitelnost k vyrobé
drogy pervitin) legdlné zakoupit - proto jiz od prvého nikupu téchto 1éku, ev. prvého
zapljéeni osobnich dokladd k takovémuto nakupu, tak rovnéZz museli v&dsét, e se
ucastni na neoprdvnéném opatieni takovéhoto prekurzoru. Odborna vyjadieni z odvétvi
chemie pak dokladaji, jaké mnoZstvi pervitinu je moZno vyrobit z 1 tablety 1ékového
ptipravku Modafen a Nurofen Stopgrip. Protoze se tyto diikazy jevi jak samostatné tak
ve svém souhrnu natolik vérohodné, Ze soud mé z vyse uvedenych diikazii za zcela
bezpetné prokizané, Ze 1o byli prave tito obzZalovani, kdo se v pfedmétné dobé dopustili
tohoto jednani:

- obz. I - 24 1. - doznal, %e v 6-ti piipadech poskytl sviij doklad totoZnosti
k tomu, aby na n&j jind osoba mohla zakoupit pfedmétné léky, a z tohoto jednani je
usvédCovan nejen listinnymi dilkazy o ndkupu pfedmétnych 1éki, ale i obZ. || G
ktery potvrdil, Ze to byl pravé obZ. I kicry s nimi jezdil na ty
nadkupy do Pisku, kdyZ se jednalo o ndkupy té€ch léebnych ptipravkli Nurofen a
Modafen, a jakym zplisobem se pak tyto 1éky dostavaly do dispozice obz.
za Ucelem, aby znich nedovolené vyrabél drogu pervitin. Je tak prokdzano, Ze obz.
v té€chto 1€karnach nakoupil, nebo se na nakupu tdastnil, celkem 144 tablet
t€chto 1€kl za ucelem nedovolené vyroby drogy - pervitinu, Tim, Ze umyslné usnadnil
jinému spachani trestného ¢inu nedovolena vyroba a jiné naklddani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy tim, Ze neoprdvnéné jinak jinému opatfil prekursor,
tak po objektivni i subjektivni strance naplnil znaky skutkové podstaty predinu
nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ. S ohledem na
diikazy ve véci a charakter €inu je ziejmé, Ze zde obZalovany jednal minimdalné ve formé
umyslu nepfimého. ObZalovany nebyl dosud piestupkové postihovan a byvalym
zamé&stnavatelem je kladné hodnocen, aviak byl odsouzen rozsudkem OS Strakonice ze
dne 24. 9. 2015 ¢. j. 5 T 84/2015-252 m. j. k trestu alternativnimu k nepodminénému
trestu odnétf svobody, a to v jeho maximalni moZné vyméfe. ProtoZe ve vyroku uvedeny
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trestny ¢in obZalovany dokonal diive neZ bylo dne 24. 9. 2015 vyhlageno toto prvé
odsuzujici rozhodnuti, pfichazi v ivahu uloZeni souhrnného trestu a soud j& nazoru, Ze
s ohledem na to, Ze tento obzalovany sec ze viech obZalovanych podilel na opatieni
nejmensiho mnoZstvi pfedmétnych 18k (jen 144 TBL), lze mu jedts ulozit souhrnny
podminény trest odnéti svobody ve stejné vyméfe, a to i ohledng zkugebni doby, viak je
nutng¢ tento trest zpiisnit dal$im omezenim, a to stanovenim dohledu nad obzalovanym.
Byl mu tak v sazb& za nejptisngji trestny &in (§ 143/2 TZ, tj. 1-6 let pro trest odnéti
svobody) uloZen souhrnny trest, a to podminény trest odnéti svobody na 3 roky se
zkuSebni dobou na 5 let s dohledem. Zopakovino bylo i uloZeni trestu zikazu
¢innosti spolivajici v zakazu Fizeni motorovych vozidel viech druhii na 5 let, a to
vie pii zruSeni vyroku o trestu, k nému? byl souhrnny trest ukladén, stejné jako viech
dalich rozhodnut{ na n& obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, kniz
zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

- obz. I - 24 V1. - u hlavniho ligeni doznal, byt i jen strudnym
prohldfenim v tomto sméru, v plném rozsahu celou trestnou &innost kladenou mu za
vinu. Je viak usvéd€ovan i listinnymi ditkazy, a to jak protokolem o domovni prohlidee,
zejména pak doliénymi vécmi, kieré p¥i ni byly nalezeny a které pak byly pak podrobeny
odbornému zkoumant; tak i vysledky t&hto odbornych vyjadieni z oboru chemie, které
se zabyvaly charakterem zajiSténych rostlin i suiny, resp. koncentraci jemné drti
vyuZitelné suliny. Ad VL. 1. tak p&stoval neoprdvnéng pro vlastni potfebu nejméné: a)
21 rostlin konopi o takové vyice a s takovou koncentraci a&inné latky delta-9-THC, Ze
by se jednalo o 195,2 g vyuZitelné susiny s koncentraci G&inné latky delta-9-THC 5,60
%, 4. 10,931 mg latky delta-9-THC, b) 21 rostlin konopi o takové vyice a s takovou
koncentraci (i¢inné latky delta-9-THC, Ze by se jednalo o 272,3 g vyuZitelné susiny,
s koncentraci G¢inné latky delta-9-THC 12,39 %, tj. 33,738 mg litky delta-9-THC, Tim,
Ze ad VL 1. a-b) neopravnéng pro vlastni potfebu péstoval v mnoZstvi v&tsim ne
malém rostlinu konopi, tak po objektivnf i subjektivni strance naplnil znaky skutkové
podstaty pfe¢inu nedovolené pdstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo
psychotropni latku podle § 285 odst. 1 TZ wcinného od 1. 6. 2015. Ad VL. 2. a-d)
pfechovaval neoprdvnén& pro vlastni potfebu &asti rostlin konopi, ze kterého bylo
ziskano nejméné 511,2 g vyuZitelné suSiny, skoncentraci G&inné latky delta-9-THC
nejméné 4966 mg G¢inné létky. Tim, e neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovéval
omamnou latku konopi v mnoZstvi vét§im neZ malém, tak po objektivni i subjektivni
strance naplnil znaky skutkové podstaty predinu prechovdvéani omamné a psychotropni
latky a jedu podle § 284 odst. 1 TZ ucinného od 1. 6. 2015. Ad VL. 3. a-j) v 1ékdrnach
takto nakoupil, nebo se na ndkupu uéastnil ohlednd 576 tablet tchto 1ékd za Gdelem
nedovolené vyroby drogy pervitin. Trestna &innost spo&ivajici v nedovolené vyrobg

drogy pervitin z prekursoru, tj. z lééebnych piipravkii Nurofen a Modafeni 'Ie

prokazovéna kromé& doznini ob. 1 vypovéd'mi obz.
obz. [ NG .. a obz. [N c rovnss i vyse

uvedenymi listinnymi ditkazy o nakupu pfedmétnych 1ékil. Tim, Ze neopravnéné vyrobil
psychotropni latku a spachal takovy &in ve znaéném rozsahu, tak po objektivni i
subjektivni strdnce naplnil znaky skutkové podstaty pokradujictho zvlast® zdvazného
zlo¢inu nedovolené vyroby a jiného nakladéni s omamnymi a psychotropnimi latkami a
s jedy podle § 283 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) TZ wcinného od 1. 6. 2015. Znak
kvalifikovan¢ skutkové podstaty ve smyslu § 283 odst. 2 pism. ¢) TZ, tj. znaény rozsah,
vychézi nejen z judikovaného mnoZstvi, coZ zna&ny rozsah je min. 150 g pervitinu, ale i
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z okolnosti spachani, pfedeviim doba toho jednani - od 1. 1. 2013 do konce zafi 2014,
kdy se jedna o del$i dobu a je nutné zohlednit i zplisobem pachani této trestné ¢innosti,
kterd se vyznadovala i ur€itou organizovanosti, kdy do nadkupu 1ékid Modafen a Nurofen
bylo zapojeno vice osob, které je pak piedavaly, a to nékdy i prostiednictvim dalsi
0soby, pravé obz. pfi védomi, jak ten s nimi protipravnim zptisobem
pak nalozi. Ad VL. 4. 1 a-g) neopravnéné poskytl ke spotiebé drogu marihuanu, ktera je
suSenou drti konopi, a to: nyni jiZz ods. “ nejméné na 1 marihuanovou
cigaretu, tj. 1 jointa, obZ. nejméné 8 g a nejméné 5x na 1 jointa, obZ.
nejméné 10x jointl a to vZdy po ndkupu 1ékil Nurofen a Modafen a
déle pfesn€é nezjisténé mnoZstvi pii spoleéném koufeni marihuany, nyni jiz ods.
nejmén& na 1 jointa, obZ. B GG 1xna 1 jointa,
ob. [N iniméing 1x na 1 jointa a nyni jiz ods. | K GEGEGB@ inimalns
1x na 1 jointa. Ad VL 4. 2 a-f) neopravnéné poskytl drogu pervitin, a to minimalné: 3x
zdarma obz. |G vzdy 0,2 g, celkem 0,6 g pervitinu, ktery jej uzil
$flupanim; 2x nyni jiz ods. NI - (0 nejménd 1 g; opakované v plesné
nezjisténych piipadech obz. [ NG :iy po nikupu 1ékd Nurofen a

Modafen, a to vZdy za Castku 200 K¢ tzv. na ¢aru, jako odménu za nakup 1€kd; 2x nyni
jiz ods. * celkem nejméné 1 g; 2x nyni jiZ ods. H
celkem nejméng 0,2 g; a 2x nyni jiz ods. [ NG cclkem nejméne 1,1 g. Ad VL
4. 1 a-g), 2a-f) jde o nedovolenou distribuci_marihuany a nedovolenou distribuci
pervitinu, kde je k dispozici pouze doznani obz. vypoved obz. NGB
B kicri potvrdil, Ze skutetnd od obZ. [ Jostal pervitin. Tim, Ze
ad VL 4. 1 a-g) neopravnéné jinak jinému opatfil omamnou latku a ad VI. 4. 2 a-f)
neopravnéné jinak jinému opatfil psychotropni latku, tak po objektivni i subjektivni
strance naplnil ad VI. 4. 1a-g), ad 4. 2a-f) znaky skutkové podstaty pokracujiciho
pfedinu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a
s jedy podle § 283 odst. 1 TZ ucinného od 1. 6. 2015. S ohledem na dikazy ve véci,
charakter ¢inu i pfedchoziho odsouzeni je ziejmé, Ze obzalovany ad VI. 1a-b), 2a-d),
3. a-j), 4. 1 a-g), 4. 2 a-f) vidy jednal miniméalné ve formé umyslu neptimého.
ObZzalovanému polehéuje dodatecné plné doznani, avsak pfitéZuje mu to, Ze ve smyslu §
42 pism. m) TZ v trestné Cinnosti pokracoval a ve smyslu § 42 pism. n) TZ spachal i
vice trestnych ¢indl. Pfedchozi 1. - 7. odsouzeni mu jiZ nepfitézuji, aviak nyni se této
trestné cCinnosti dopustil ve zkuSebni dob& podminéného odsouzeni ve véci OS
Strakonice sp. zn. 18 T 174/2013, kde v3ak ne$lo o odsouzeni za drogovy delikt. Byl
dosud také pouze 1x prestupkové postihovan, ale jiz pfed 5-ti lety. Pfesto ma soud za to,
Ze lze jesté uloZit tento trest jako podminény trest odnéti svobody v maximalné mozné
vyméte, a to 1 ohledné zkulebni doby, vsak je nutné tento trest zptisnit i dal$im
omezenim, a to stanovenim dohledu nad obZalovanym. ObZalovanému tak byl uloZen
uhrnny trest v sazbé za nejpiisnéji trestny ¢in (§ 283/2 TZ, tj. 2-10 let pro trest odnéti
svobody), jako podminény trest odnéti svobody na 3 roky se zkuSebni dobou na
5 let s dohledem. Dale mu byl uloZen jednak trest propadnuti véci podle § 70 odst. 2
pism. a) TZ ucinného od 1. 6. 2015 ohledné ve vyroku uvedenych véci, které byly uZity
¢i urleny ke spachéni trestného &inu, a pak 1 trest propadnuti véci podle § 70 odst. 1 TZ
ucinného od 1. 6. 2015 ohledné ve vyroku uvedené véci, kterou ziskal trestnym &inem
(rostlinny material o hmotnosti 1.046,3 g sobaly 1.078,1 g). Trestnost ¢inl je zde
posuzovéana ve prospéch obzalovaného podle TZ wucinného od 1. 6. 20135.
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- _(_)b_i.- ad VIL. 1. - doznal a podrobng& popsal v kolika p¥ipadech, kdy a
s kym se a v jakych Iékarnach aktivng podilel na ndkupu légebnych p¥{pravkia Modafen a
Nurofen, a jakym zplisobem se pak tyto 1éky dostavaly do dispozice obz.

za ucelem, aby znich nedovolené vyrab&l drogu pervitin. Je ztohoto jednani
usvédovan ve shodé s vySe uvedenymi listinngmi ditkazy o ndkupu pfedmétnych 1éka.
V Iékarnach takto nakoupil, nebo se na nakupu t¢astnil ohledn& 2.352 tablet téchto lékit
za i¢elem nedovolené vyroby drogy pervitin. Tim, Ze imysln& usnadnil jinému spachani
trestn¢ho ¢inu nedovolend vyroba a jiné nakladdni s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy tim, Ze neopravnéné jinak jinému opattil prekursor, tak po objektivni i
subjektivni strance naplnil znaky skutkové podstaty pre¢inu nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako
pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ. Ad VIL 2. 1 a-g) se k nedovolené distribuci
drogy marihuany, tedy sudené drti konopi po 1 ks jointa obz. _ obZ. -
I 1y iz ods. ﬂ obz. NN 1y ji; ods. [N
N - ob. I - obZalovany doznal rovn&Z jiZ v p¥ipravném Fzeni,
stejné jako k tomu, Ze jointy poskytl i obZ. [N RN |- ho vtomto i
usveédéuje, a nedokdzala specifikovat mnoZstvi jointd, které ji obz.

poskytl jak individudlng, tak pfi spoleném koufeni marihuany. Tim, %e neopravnéné
jinak jinému opatfil omamnou l4tku, tak po objektivni i subjektivni strince naplnil
znaky skutkové podstaty pokracujiciho pfetinu nedovolené vyroby a jiného naklidani s
omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ. S ohledem na
dikazy ve v&ci a charakter ¢inu je zfejmé, Ze zde ad VIL 1., 2. 1 a-g) obZalovany jednal
minimdln€ ve formé umyslu nepfimého. ObZalovany je povaZovén za bezihonnou
osobu, nebot’ mu pfedchozi odsouzeni jiZ nepfitéZuje. PritéZuje mu skute€nost, Ze
spachal vice trestnych &inli a skuteCnost, ¢ v nedovolené distribuci drogy pak
pokracoval. ObZalovanému tak byl uloZen #hrany trest v sazbé podle § 283/1 TZ, tj. 1-
5 let pro trest odnéti svobody, jako podminény trest odnéti svobody na 2 roky se
zkusebni dobou na 2 roky. Ad VIL 2. 2) - neexistence diikazi, které by svédéily pro
moZny jednoznalny zavér o tom, Ze distribuoval pervitin ji¥ dnes ods. ﬂ
B O _foipravném fizeni tuto trestnou &innost nedoznal, u
hlavniho li¢eni vyuZil svého prava a k véci nevypovidal, a nyni jiz ods. _
v piipravném fizeni vyuZil rovn€Z svého prava nevypovidat, a neni ani jiny usvédéujici
ditkaz. Proto byl obZ. | tohoto dilétho ttoku skutku ad VIL 2. 2) ebfaloby
zprodtén podle § 226 pism. a) tr. F.

- %_ ad X. - doznal a podrobné popsal v kolika ptipadech, kdy a s

kym se, a v jakych lékdrnach Gastnil nakupu 1é&ebnych pipravkd Modafen a Nurofen,
a 1o ohledn¢ 252 tablet t&€chto 1¢ki, a jakym zplsobem se pak tyto léky dostévaly do
dispozice ob. [ - (¢clem, aby z nich nedovolend vyrébel drogu pervitin,
Je z tohoto jednani usvédéovan ve shodé s vy¥e uvedenymi listinnymi diikazy o nakupu
ptedmétnych Iékdi, tedy Ze v lékarnach takto nakoupil, nebo se na nakupu uG€astnil
ohledn& 252 tablet téchto 1ékii za Uelem nedovolené vyroby drogy pervitin. Tim, Ze
imyslné usnadnil jinému spéchéni trestného &inu nedovolend vyroba a jiné nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy tim, %e neoprdvnéns jinak jinému opatfil
prekursor, tak po objektivni i subjektivni strénce naplnil znaky skutkové podstaty
piecinu nedovolené vyroby a jiného naklédéni s omamnymi a psychotropnimi litkami a
s jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ. S ohledem
na diikazy ve véci a charakter ¢inu je zfejmé, Ze zde obZalovany jednal minimalné ve
form& imyslu nepfimého. ObZalovany je dosud bezihonnou osobou a z mista studia byl




Pokracovani 33 3T 7072015

hodnocen bez negativnich pfipominek. Byl mu tak uloZen, v sazbé 1-5 let pro trest
odnéti svobody, podminény trest odnéti svobody na 1 rok se zku$ebni dobou na
1 rok.

- @_—— ad XI. - doznal a podrobné popsal, v kolika ptipadech, kdy a s
kym se ucastnil nakupu lécebnych pfipravka Modafen a Nurofen, a jakym zpiisobem se
pak tyto léky dostavaly do dispozice obz [ NN -: 'clem, aby znich
nedovolené vyrabél drogu pervitin. Je z tohoto jednani usvéddovan ve shodé€ s vyde
uvedenymi listinnymi dikazy o nakupu pfedmétnych 1€ki. Zminil také, jak si on a obz.
ﬁbyﬁ védomi toho, Ze tyto 1écebné prostiedky bud’ pfimo od nich,
nebo zprostfedkované se dostavaji do dispozice obz. Hza ucelem, aby ten
z nich uvafil nedovoleng drogu pervitin. V lékarnich takto nakoupil, nebo se na nakupu
Ucastnil ohledn€ 588 tablet t€chto 1€kt za ticelem nedovolené vyroby drogy pervitin.
Tim, Ze myslné usnadnil jinému spachdni trestného ¢inu nedovolena vyroba a jiné
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a sjedy tim, Ze neopravnéné jinak
jinému opatfil prekursor, tak po objektivni i subjektivni strance naplnil znaky skutkové
podstaty pfecinu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ jake pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. c¢) TZ.
S ohledem na dikazy ve véci a charakter ¢inu je zfejmé, Ze zde obzalovany jednal
minimdalng ve formé umyslu nepfimého. Obzalovany je dosud bezihonnou osobou a
zameéstnavatelem je hodnocen velmi kladné€, navic mu polehéuje i to, Ze se trestné
¢innosti dopustil véku blizkému véku mladistvych. Byl mu tak uloZen, v sazb& 1-5 let
pro trest odnéti svobody, podminény trest odnéti svobody ma 1 rok se zkuSebni
dobou na 1 rok.

- _ ad XII. - doznala a podrobné€ popsala, v kolika ptipadech,

kdy a s kym se uéastnila ndkupu jednotlivych 1ééebnych prostiedkit Modafen a Nurofen,
a je ztohoto jednani usvédCovana ve shodé s vySe uvedenymi listinnymi dikazy o
ndkupu pfedmétnych 1éki. Usv&déuje z ucasti na tomto ndkupu i obz. Ha
obz. | NGTTNNGNGEGEGE ot pak ohledné distribuce marihuany. V 1ékarnach takto
nakoupila, nebo se nandkupu ucastnila ohledné 648 tablet t&€chto Iéki za ucelem
nedovolené vyroby drogy pervitin. Tim, Ze Umyslné usnadnila jinému spachdni
trestného ¢inu nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy tim, Ze neopravnéné jinak jinému opatfila prekursor, tak po objektivni i
subjektivni strnce naplnila znaky skutkové podstaty pfedinu nedovolené vyroby a
jiného nakladéani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ
jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ. S ohledem na dikazy ve véci a charakter
¢inu je zfejmé, 7e zde obzalovand jednala minimdlng ve formé utmyslu piimého.
Obzalovana je dosud beztihonnou osobou, byl ji tak uloZen, v sazbé 1-5 let pro trest
odnéti svobody, podminény trest odnéti svobody na 1 rok se zkuSebni dobou na
1 rok.

- ob’. I - 24 X111. - doznal a popsal, v kolika pHpadech, kdy a s kym se
i¢astnil nakupu lécebnych piipravki Modafen a Nurofen, a jakym zpiisobem se pak tyto
léky dostavaly do dispozice obZ. B e, aby znich nedovolené
vyrabél drogu pervitin. Je v tomto usvédCovan i vypovédi listinnymi dikazy o nakupu
predmétnych 1€k, kdy v l€karnach takto nakoupil, nebo se na ndkupu G€astnil ohledné

456 tablet téchto 1€kl za ucelem nedovolené vyroby drogy pervitin. Tim, Ze umyslné
usnadnil jinému spachani trestného ¢&inu nedovolena vyroba a jiné nakladani
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s omamnymi a psychotropnimi litkami a sjedy tim, Ze neopravnéng jinak jinému
opatfila prekursor, tak po objektivni i subjektivni strance naplnil znaky skutkové
podstaty pfecinu nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 TZ jako pomocnik podle § 24 odst. 1 pism. ¢) TZ.
S ohledem na dilkkazy ve vé&ci a charakter &inu je z¥ejmé, ¥e zde obZalovany jednal
minimalné ve form& fimyslu pfimého. Ad XV. - doznal a popsal, v jakou dobu vykouiil
1 jointa, neZ pak usedl za volant pfedm&tmého osobniho automobilu a vykonal jizdu ze
Strakonic, s cilem dojet do Vodiian a kde byl policii kontrolovén, vdetné toho, kterym
testiim na OPL se podrobil na misté, &i nasledné. Usv&déuje ho i vipovéd® svédka nprap.
i pfislusnika dopravnf policie Strakonice, ktery zminil jednak dévod
kontroly toho osobniho vozidla fizeného obZ. || EGzGzG 1:x< popsal, jak se ten
na misté policejni kontroly choval, nebot’ zietelna a vyrazna zpomalenost reakei Fidide
svédka vedla k tomu, Ze ho podrobil zkoudce testem DrugWipe na jiné navykové latky
nez alkohol, kterd mé&la i pozitivni vysledek. Ze znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie je zfejmé, Ze vkrevnim séru obZalovaného bylo
zjisténo THC v koncentraci 16.8 ng/ml. Znak skutkové podstaty spodivajici v tom, Ze
pachatel se nachézel ve stavu vylucujicim zpiisobilost ¥dit tadn& motorové vozidlo, je
prokazan listinou - tistavnim znaleckym posudkem Psychiatrické 1é¢ebny v Bohnicich,
ktery vychazi z obecné zkuSenosti, Z¢ tento stav vyludujici zplisobilost fadn& ovladat
motorové vozidlo v pfipadé poZiti THIC nastava v tom okamziku, kdy v krevnim séru je
zji§t€no min. 10 ng/ml a vice, coZ bylo pravé v piipad® obz. h Tim, Ze
vykondval ve stavu vyludujicim zplsobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové
latky, jinou Cinnost, pfi které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zplisobit
znatnou Skodu na majetkn, tak po objektivni i subjektivni strance naplnil znaky
skutkové podstaty precinu chroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 TZ.
S ohledem na diikkazy ve v&ci a charakter &inu je ziejmé, Ye i zde obZalovany jednal
miniméln¢ ve form& imyslu nepfimého. ObZalovany je dosud bezithonnou osobou a
zamestnavatelem je kladn& hodnocen. Prichizi uloZeni thrnného trestu v sazbé za
nejpfisnéji trestny &in (§ 283/1 TZ, 1j. 1-5 let pro trest odnéti svobody), a byl mu tak
uloZen #hrnny podminény trest odnéti svobody na 18 mésich se zkusebni dobou na
18 mé&sicd a s ohledem na charakter trestné ¢innosti, které se dopustil v souvislosti
s fizenim motorového vozidla, pak i trest zikazu &innosti spofivajici v zdkazu Fizeni
motorovych vozidel viech druhii na 18 mésici.

Soud vzal vvahu pti ukladani druhu a vyse trestu i okolnosti uvedené v
§ 38 a § 39 odst. 1 TZ a zvaZil, Ze obZalovani poruili zdjem statu na ochran® zdravi
0s0b pfed nasledky zneuZivani omamnych a psychotropnich latek a jedt, a obz. I
B-« i zéiem statu na ochrang Fivota a zdravi i majetku proti ohroZeni ur¢itého
druhu. Zvédzil i o jak rozsahlou a spoletensky vyrazné $kodlivou trestnou &innost u
jednotlivych obZalovanych lo, v3etn& toho, %e obZalovani se ji dopoustéli zjevn& nikoli
pouze za Ulelem zisku, ale sami tyto drogy i uZivali. Obz. H obz. N
B o> D ;. S o
I - ob o - covalo pak jejich doznani, v pfipadé ob. [
N > jdc pouze o doznani Casteéné, a tresty co do druhfi a vymér byly tak
obZalovanym ukladany i s ohledem na dobu, kterd uplynula od spachani trestné ¢innosti
do doby jejiho projednani ped soudem, kdy k prodleni dodlo v souvislosti s nemoznosti
doruteni odsuzujictho rozhodnuti daliimu z obvinénych - nyni ji# ods.
B ;. tito ve vyroku uvedeni ob¥alovani se na tomto prodleni nijak nepodileli.
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P o u & e n i : Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dnii od dorudeni jeho
pisemného vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu ke

Krajskému soudu v Ceskych Bud&jovicich (§ 248 odst. 1 tr. £, § 251 tr. T,
§ 252 tr. 1.).

Odvolani mohou podat: statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku, obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
z&astnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny,
ktery uplatnil ndrok na ndhradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahrade
Skody, a tyto osoby 1 proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro
porudeni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto
porueni mohio zpisobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi (§ 246

te. £.).

V neprospéch obZalovaného miiZze rozsudek v téZe 1hit€ napadnout
odvolanim jen statni zastupce; toliko pokud jde o povinnost k nahradé
Skody, ma toto pravo téZ podkozeny, kter§ uplatnil pravo na nahradu
Skody (§ 247 odst. 1 tr. £.).

Ve prospéch obZalovaného mohou v téZe hité podat odvoldni krome
obZalovaného a statniho zastupce i pfibuzni obzalovaného v pokoleni
piimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel, partner a druh.
Stitni zastupce tak miZe udinit i proti vili obZalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpisobilosti k pravnim tdkoniim nebo je-li jeho
zpusobilost k pravnim tkonlim omezena, miiZe i proti viili obZalovaného
za n&ho v jeho prospéch podat odvolani téZ jeho zékonny zéstupce a jeho
obhajce (§ 247 odst. 2 tr. £.).

Odvolani musi byt ve lhiité uvedené v § 248 nebo v dalsi 1hité k tomu
stanovené predsedou sendtu soudu prvniho stupné podle § 251 také
odiivodnéno tak, aby bylo patrno v kterych vyrocich je rozsudek napadan

a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které mu pfedchazelo
(§ 249 tr. 1.).

Ve Strakonicich dne 19. 5. 2016

Za spravnost vyhotovent: JUDr. Ivana Kolafova v. r.
Hedvika Chalupova predsedkyné senatu








