3°197/2019-362

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud ve Strakonicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivanou Kolafovou v hlavnim
lideni konaném dne 7. 1. 2020

takto:
Obzalovany

_ narozeny _v bez zaméstnani, formalné trvale bytem a na
adrese pro ucely dorucovini (ohlasovna), NG . : -

vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Plzer,

je vinen, Ze

| nar. a_ods.
jelich? trestni stthiani pro tento skutek skondilo
trestnim pfkazem Okresniho soudu ve Strakonicich ze dne 29. 10. 2019 & §. 3 T 79/2019-

350, pravomocnym dne 16. 11. 2019

dne 8. 12. 2018 od 21:00 hod. do 24:00 hod. ve Vodianech, oktes Strakonice, pfed OD
Koruna na nimésti Svobody. nejprve [ nejméné dvéma ddery pésd do téla

fyzicky napadl ml nat. ficemZ dalsimu napadani ml. se
snazil zabranit [N -2k i piesto se hpodaﬁlo ml, ‘
narazit na prosklené vstupni dvefe obchodniho domu, kde poté ml. Il upad] na zem,
picem? v jeho dalsim napadani NN b:nil spoleéné s ml.
nat. nisledné dodlo mezi NI B -
ke slovni rozepfi, pii které_prudce stréil do

I

B oo nocavil do a mezi obéma poté doflo k

fyzickému napadeni, kdy nejprve MM kteti byl zezadu drien =
kterého poté udeiil pést, nisledné

stréll do

¥

odstrcil a udeill jej dvakrit sklenénou labvi do hlavy, pfidemZ pii
druhém dderu se lihev rozbila, a zbytkem lahve dale zranil na ruce & poté
B o0c] na B :c:ého natladil na zed, kde se jej snazil stthnout na zem,
pficemz do incidentu se oiét zaioiil N - uderil [ do 1, pricems

fyzicky konflikt mezi pti némz se vzajemné fyzicky napadali péstmi

Shodu s prvopisem potvrzuje Hedvika Chalupova,



2 3T97/2019

do téla a kopali se, pokracoval, a poté, co -upadl na zem, pfistoupil k nému N
[ kterj mu nejméné dvakrit dupl nohou na horni éist téla, kdyz I jej
soucasne kopal do dolni poloviny téla, demuz se snaZila zabranit piihlizejici NG
N - BN i, e sc snavila [l odtihnout od ledictho kdy dtoku
zanechal i- aviak nisledné se [N i I : lc3icimu B kic:cho svim télem
chrinila I v+idli 2 oba MMM nezivisle na sobé opakované fyzicky napadli kopy a
tidery do téla, pfi¢em? nékteré z ran a kopi zasahly i w kdy I o¥i
napadeni pouzil i kovovy boxer, pfifemz v dals$im fyzickém napadini

I - i bylo zabranéno az policejni hlidkou Obvodntho

oddéleni PCR Voddany, ktera se na misto dostavila, a uvedenjm jedninim:

ml. [ . BEE 53l zranéni - podko#ni krevni viron a otok
na hlavé v krajiné pravého obodi a podkozni krevni viron a otok pravého kolene, které si
vyzadalo 1ékaiské oSetfeni na chirurgickém oddéleni Nemocnice Strakonice, a. s., kdyZ ze
soudné lékafského hlediska utrpéla poranéni, jeZ neni povaZovino za poskozeni zdravi,
nebot’ obvykld doba léCeni se pohybuje do 7 dnd,

obi. - nar. [ING_N utrpél odérku, &i trznou rinu, na Cele uprostied v misté
pfechodu ve vlasatou ¢ist hlavy, zranén si nevyZidalo 1€kaiské ofetfeni, pfitem? ze soudné
lékatského hlediska utrpél poranéni, jez neni povaZovano za poskozeni zdravi, nebot
obvykla doba lééeni se pohybuje do 1 tydne,

ods. _ naf. - utrpél zranéni - zhmoZdéni (otok) licni krajiny (strana
neuvedena), povrchni trznou ranku slizniéni plochy horniho rtu a podvrtnuti palce pravé
ruky, které si vyzadalo lékafské oSetfeni na chirurgickém oddéleni Nemocnice Strakonice,
a. s., ze soudné lékafského hlediska utrpél poranéni lehké s obvyklou dobou 1édeni 2-3
tydny, pficemz minimalné po dobu jednoho tydne bjvi poskozeny omezen v obvyklém
zplsobu Zivota bolestivostl daného poranéni a vyfazenim dchopové funkce ruky pro
piilozeni tzv. palcové dlahy, aviak k podvrtnut palce pravé ruky doslo pravdépodobné v
dobé, kdy on sim vedl Gtok pésti pravé ruky na pevnou piekazku (télo h

ods._ nar. [NG_N utrpél zranéni - zhmozdéni hlavy v oblasti
¢ela a hrudnfku v misté hrudni kosti, zjisténé na podkladé udivané bolestivosti pii
palpacnim vysetfeni, tedy bez poruseni kozniho krytu, dile odérky obou kolen a pravého
bérce, zranéni si vyzidalo lékafské oSetfeni na chirurgickém oddéleni Nemocnice
Strakonice, a. s., kdyz ze soudné 1ékafského hlediska utrpél poranéni, jez neni povaZovano
za poskozeni zdravi, nebot’ obvykla doba 1é¢eni se pohybuje do 7 dnd,

piicerms p jednins NN « NN ;N . .
k intenzité pisobictho nisili na hlavu [ 1ze piipustit, Ze Gde ésti a kopanci do
hlavy, ale 1 dderem kolena do hlavy mohlo u H dojit k podvrtnut
kréni patefe, kdy takové poranéni by bylo ze soudné lékaiského hlediska povaZovano za
lehké (ubliZzeni na zdravi), s obvyklou dobou léceni kolem 2-3 tydnd, kdy# minimélné po
dobu jednoho tydne by byl poSkozenj omezen v obvyklém zplsobu Zivota, a to zejména
bolestivosti hlavy a nemoznosti obvyklych pohybd hlavou, rovné? tak napadenim tdde

pésti, kopy 1 ptipadnym $lipnutim, & dupnutim na trup, mohlo u ﬂ
dojit ke zlomeninim Zeber, kdy by se jednalo ze soudné lékatského hlediska o zranéni

lehké (ublizeni na zdravi), s obvyklou dobou lé¢eni do 3 tjdnd, avsak pravdépodobnost
takového poranéni stanovit nelze,

tedy

ObZ,
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umyslnym spoleénjm jedninim s dal$i osobou se dopustil vefejné a na misté vetejnosti
pHstupném vytrznosti tim, Ze napadl jiného,

amyslnym spoleénym jedndnim s daldi osobou se dopustil jedndni, které bezprostiedné
sméfovalo k tomu, Ze jinému tmyslné ubli?f na zdravi, pfi¢ems k dokonéni trestného dinu
nedoslo,

¢imZ spichal
obZ.

pfecin vytrinictvi podle § 358 odst. 1 trestntho zikoniku v jednolinném soubéhu
s pfecinem ubliZeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestntho zikoniku, ve stadiu pokusu

podle § 21 odst. 1 trestntho zdkoniku, v8e ve spolupachatelstvi podle § 23 trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se
za tyto preciny, a za:

a) pfecin krideZe podle § 205 odst. 2 trestniho zikonfku a p¥edin neoprivnéného opatieni,
padélani a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odst. 1 trestniho zdkontku, jimi
byl uznan vinnym a odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Prachaticich ze dne 6. 6.
2019 &.j. 4 T 17/2019-67, pravomocnym dne 6. 6. 2019,

b) pfedin krideze podle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku, jimz byl uznin vinnym a
odsouzen rozsudkem Okresntho soudu v Ceskjch Budéjovicich ze dne 5. 8. 2019 & j.
32T 76/2019-74, pravomocnym dne 5. 8. 2019,

podle § 146 odst. 1 trestatho zikoniku, za uZiti § 43 odst. 2 trestntho zékoniku,
k souhtnnému nepodminénému trestu odnéti svobody na 14 (&tmact) mésici.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zikoniku se pro vjkon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Tim se tudi vyrok o trestu z rozsudku Okresntho soudu v Prachaticich ze dne 6. 6. 2019
¢.j. 4 T 17/2019-67 a vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu v Ceskjch Budgjovicich
ze dne 5. 8. 2019 & . 32 T 76/2019-74, stejné jako vSechna dalfi rozhodnuti, na né
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ zruenim doslo, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 tr. f. je obZalovanj povinen na nihradé $kody zaplatit poskozené
Zdravotni pojiSt'ovné ministerstva vnitra CR, IC: 471 14 304, pracovisté Ceské Budgjovice,
Klaricova 19, 370 04 Ceské Budé&jovice, &stku 1 259 K¢ (za léenf ml. ﬁ

Podle § 229 odst. 2 tr. . se poskozeni Zdravotni pojistovna ministerstva vnitra CR
odkazuje se zbytkem poZadavku na nihradu $kody na fizeni ve vécech ob&anskoprivnich.

Podle §§ 129 odst. 2 tr. . neobsabuje tento rozsndeke odiivodnéni viroku o ving a trestu, nebot’ se po jeho
vybldSent obSalovany, obhdjkyné i stitni zdstuphyné vydali odvolini (0bsalovany takto i 3a osoby uvedené
v § 247 odst. 2 Ir. 1) a netrvali na yyhotoveni odiivodnént rosudkn,

Odivodnéni vyroku o skodé: S poZadavkem na nihradu $kody se #dné a véas piipojila

pouze poskozeni Zdravotni pojifovna ministerstva vnitra CR s &dstkou 2 518 K& za
naklady na léceni ml * Provedenym dokazovanim bylo zjisténo, ze
obzalovany ve vyroku uvedenym jedninim této poskozené zdravotni pojidtovné v jimi
uvedené vysi i zplsobil a dosud ji neuhradil, aviak spolupachatel — nyni ji¥ ods. _
I dolozil, s této zdravotnd pojistovné zaslal dne 5. 9. 2019 polovinu této &istky, §.
1259 K<. Proto byla obZalovanému lozena povinnost této poskozené
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zdravotni pojist'ovné zaplatit jiz pouze Castlku ve vysi 1 259 K& (§ 228/1 tr. ) a se zbytkem
pozadavku na nihradu Skody byla pak zdravotni pojistovna odkizana na fizeni ve vécech
obc¢anskopravnich (§ 229 odst. 2 tr. £.).

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do 8 dnd od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu ke Krajskému soudu v Ceskjch
Budéjovicich (§ 248 odst. 1 tr. £, § 251tr. £, § 252 tr. £.).

Odvolani mohou podat: stitni zstupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku, obZalovany
pro nespravnost vyroku, kterj se ho piimo dotyka, zicastnéni osoba pro nesprivnost
vyroku o zabrini véci nebo zabrini &isti majetku a poskozeny, kterj uplatnil nirok na
nihradu skody nebo nemajetkové dGjmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, pro
nespravnost vyroku o nihradé skody, nebo nemajetkové 4jmy v penézich nebo o vydini
bezdiivodného obohaceni; a tyto osoby i proto, Ze takovy virok ucinén nebyl, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o fizeni pfedchdzejicim rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo
zpusobit, ze vytok je nespravny nebo Ze chybi (§ 246 tr. £.).

V neprospéch obzalovaného miiZe rozsudek v téze lhité napadnout odvolinim jen stitni
zistupece; toliko pokud jde o povinnost k nihradé Skody, nebo nemajetkové Gjmy
v penezich nebo k vydini bezdivodného obohaceni, mi toto privo téz poskozeny, ktety
uplatnil narok na nihradu $kody nebo nemajetkové 4jmy nebo na vydini bezdtivodného
obohaceni (§ 247 odst. 1 tr. £.).

Ve prospéch obzZalovaného mohou v téZe lhiité podat odvolini kromé obZalovaného a
statntho zdstupce 1 piibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a druh. Stitni zistupce tak miZe udinit i proti wili
obzalovaného. Je-li obZalovany omezen ve svéprivnostl, méZe i proti viili obZalovaného za
ného v jeho prospéch podat odvolani téZ jeho opatrovnik a jeho obhijce (§ 247 odst. 2
tr. £.).

Odvolani musi byt ve lhité uvedené v § 248 nebo v daldi [hité k tomu stanovené
ptedsedou senitu soudu pryniho stupné podle § 251 také odiivodnéno tak, aby bylo patrno
v kterjch vyrocich je rozsudek napadin a jaké vady jsou vytykiny rozsudku nebo Hzeni,
které mu predchazelo (§ 249 tr. £.).

Strakonice 7. 1. 2020

JUDx. Tvana Kolafova v. r.
samosoudkyne
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud ve Strakonicich rozhodl samosoudkyni JUDt. Ivanou Kolifovou v hlavnim
liceni konaném dne 16. 1. 2020

takto:
ObzZalovany

] narozeny | NGcN02N~- I -3 n2 dohodu o provedeni price u
firmy trvale bytem a na

adrese pro ucely dorucovani

je vinen, Ze

dobé kolem 16.00 hodin dne 9. 5. 2019 v ulici Hole¢kova ve Strakonicich neoprivnénd
vstoupil na zahradu rodinného domu &p. M kam piiSel spoledné se svou druskou

- - synem, s umyslem promluvit si s
matkou jeho druzky poskozenou *nar. pticemz poskozena
—jej opakované vyzjvala, aby zahradu opustil, Ze tam nema co délat, nisledné
vstoupil do rodinného domu na schodi$té vedouci z pfizemi do prvniho patra, kdyz
poskozena jej opakované vyzjvala, aby opustl jeji dum, ale [N 2 vizvv
nereagoval, poSkozeni poté probéhla kolem néj ven z domu, se otodil a svym télem
zatarasil vstupni dvefe zevnitf, poskozend jej vzala za ruku, aby ho vytihla ven, a
B o:¢ jednou udefil poskozenou _o oblideje a zpusobil j{ tak zranéni
- pohmozdeéni levé tvafe a podvrtnuti a natazeni keéni patete - které si vyzadalo 1ékafské
ofetfend s obvyklou dobou lé¢eni 2-3 tjdny,

tedy
jinému amysiné ubliZil na zdravi,
neopravnéné vnikl do obydli jiného a neopravnéné tam setrval, pficem uZil nasili,
¢imz spachal
ptecin ubliZeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestntho zakoniku v jednodinném soub&hu
s pfecinem porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestntho zikoniku,
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a odsuzuje se

podle § 146 odst. 1 trestniho zikoniku, za uZiti § 43 odst. 1 trestntho zakoniku,
k ihrnnému trestu odnétl svobody na 10 (deset) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zikoniku se vykon tohoto
trestu podminéné odklada na zkusebni dobu 2,5 (dva a pul) roku, ve které se mu podle
§ 82 odst. 2 trestniho zadkoniku uklada, aby podle svych sil nahradil skodu, kterou trestnou
cinnosti zpisobil.

Podle § 228 odst. 1 tr. L je obvlneny povinen na nihradé skody zaplatit poskozené

Vseobecné zdravotni pojist'ovné CR, IC: 411 97 518, Regiondlni pobocka Plzed, Zizkova
22,370 01 Ceské Budéjovice, &astku 4 131 K&,

Podle § 229 odst. 2 tr. £. se poskozena Vseobecna zdravotni pojitovna CR odkazuje se
zbytkem pozadavku na nahradu skody na fizeni ve vécech obéanskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 tr. 7. neobsabuje tento rogsudek odiivodnind yiroku o viné a trestu, nebot’ se po jebo
vyblisent obgalovany i stitni Zdstupce vydali odvolint (obZalovany taklo i 2a osoby uvedené v § 247 odst,
2 tr. 1) a netrvali na vyhotovent odiivodnéni rogsudky.

Odtvodnéni viroku o $kodé: S poZzadavkem na naihradu $kody se fidné a véas pfipojila
pouze poskozena Vieobecni zdravotni pojistovna CR s &astkou 4 131 K& za naklady na
léCeni a tuto Castku pozadovala s nedostate¢nou specifikaci piisluienstvi
v podobé drokil z prodleni. Provedenym dokazovinim bylo zjisténo, e obZalovany ve
vyroku uvedenym jedninim tuto Skodu ve vysi 4 131 K& zpisobil a dosud ji nevhradil,
proto mu byla ulozena povinnost ji poskozené zdravotni pojistovné zaplatit (§ 228/1 tr. £.)
a ta pak se zbytkem pozadavku na nihradu skody byla podle § 229 odst. 2 tr. . odkizana
na fzeni ve vécech obéanskoprivnich.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolini do 8 dni od dorudeni jeho pisemného
vyhotoveni, prostfednictvim podepsaneho soudu ke Krajskému soudu v Ceskych
Budéjovicich (§ 248 odst. 1 tr. £., § 251tr. £, § 252 tr. £.).

Odvolani mohou podat: stitni zistupce pro nesprivnost kteréhokoli vyroku, obZalovany
pro nesprivnost vyroku, kterj se ho pfimo dotyka, zicastnéni osoba pro nespriavnost
vyroku o zabrani veci nebo zabrani isti majetku a posSkozeny, kterj uplatnil nirok na
nahradu skody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, pro
nespravnost vyroku o nihradé $kody, nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo o vydani
bezdivodného obohaceni; a tyto osoby i proto, Ze takov§ vyrok udinén nebyl, jako? i pro
poruseni ustanoveni o fizeni predchizejicim rozsudku, jestlife toto poruSeni moblo
zpisobit, Ze virok je nesprivny nebo Ze chybi (§ 246 tr. £.).

V neprospéch obzalovaného miZe rozsudek v téze lhité napadnout odvolinim jen stitni
zastupce; toliko pokud jde o povinnost knihradé Skody, nebo nemajetkové Gjmy
v penézich nebo k vydéni bezdivodného obohaceni, ma toto privo téZ poskozeny, ktery
uplatnil narok na nihradu skody nebo nemajetkové Gjmy nebo na vydani bezdivodného
obohaceni (§ 247 odst. 1 tr. £.).

Ve prospéch obzalovaného mohou v téze lhiité podat odvolini kromé obzalovaného a
statniho zastupce 1 pifbuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozendi, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a drub. Stitni zdstupce tak mife udinit i prot wvili
obzalovaného. Je-li obZalovany omezen ve svépravnosti, miZe i proti viili ob%alovaného za
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ného v jeho prospéch podat odvolani téZ jeho opatrovnik a jeho obhajce (§ 247 odst. 2
tr. £.). '

Odvolani musi byt ve lhité uvedené v § 248 nebo v daldi lhité k tomu stanovené
ptedsedou senitu soudu prvniho stupné podle § 251 také odiivodnéno tak, aby bylo patrno
v kterych vyrocich je rozsudek napadin 2 jaké vady jsou vytjkiny rozsudku nebo Hzeni,
které mu predchazelo (§ 249 tr. 1.).

Strakonice 16. 1. 2020

JUDx. Ivana Kolatova v. 1.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Hedvika Chalupovi.








