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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabote rozhodl samosoudcem JUDr. Pavolem Lukacéejdou v hlavnim
liceni konaném dne 29. 10. 2015 v Tabote takto:

Obzalovany

v Il nezaméstnancho, trvale bytem nam. [N

adresa pro dorucovan

uznava se vinnym, Z e

1) dne 27. 7. 2015 v dob& od 10,30 hod. do 11.25 hod. ve || o mistni

komunikaci ulicemi [ zpét do uliciilpred
dim ¢p. ] #idil osobni automobil tov. zn. Skoda Favorit, RZ ackoli mu byl
rozhodnutim Mé&stského uiad jjjjjjjiillzc dne 22.10.2014 ¢&j

- které nabylo pravni moci dne 19.11.2014, uloZen zékaz €innosti spo¢ivajici v zdkazu
fizeni motorovych vozidel vSeho druhu na dobu 12 mésict a trestnim piikazem Okresniho
soudu v Tabote ze dne 31.3.2015 ¢.j. 1T 45/2015-51, ktery nabyl pravni moci dne 28.4.2015,
uloZen spole¢ny trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zékazu tizeni motorovych vozidel vieho
druhu na dobu 42 mésice,




Pokracovani -2- 1T 131/2015

2) dne 30. 8. 2015 kolem 12.00 hodin ve_ okres Tébor, poté, co pozil

pfesn€ nezjiSténé mnozstvi alkoholickych napoji a kdy koncentrace alkoholu v jeho krvi

¢inila podle dechové zkousky provedené piistrojem ,,.Driger“nejméné 1,92 g/kg, ¥idil ulicemi
osobni motorové vozidlo tov. zn. SKODA FAVORIT, RZ-
aCkoliv nebyl schopen fizeni ovladat zcela bezpeng, a ackoliv mu byl trestnim

pfikazem Okresniho soudu v Tébofe sp. zn. 1 T 45/2015 ze dne 31.3.2015, ktery nabyl pravni
moci dne 28.4.2015, uloZen trest zdkazu ¢innosti spodivajici v zdkazu F{zeni motorovych
vozidel vSeho druhu na dobu 42 mésici a rozhodnutim Méstského ﬁfadl- E.J
ze dne 22.10.2014, které nabylo pravni moci dne
19.11.2014, mu byl uloZen zékaz ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel
vS§eho druhu na dobu 12 mésici,

tedy
ad1)a?2)

- vykonaval ve stavu vyluCujicim zptlsobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky,
¢innost, pii které by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit zna¢nou $kodu na
majetku,

- mafil vykon rozhodnuti soudu a organu vefejné moci tim, Ze vykondval &innost, ktera mu
byla takovym rozhodnutim zakazana,

¢imz spachal
ad 1) a 2)

- pfe€in ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zakoniku,

- pfein mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zéakoniku.

a za to se odsuzuje

podle § 337 odst. 1 tr. zdkoniku za uziti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku k thrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 4 (étyF) mésicii nepodminéné.

Podle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku se obZalovany pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s dozorem.

r

Oduvodnéni:

Tento rozsudek odivodnéni neobsahuje, jelikoz se po vyhlaSeni rozsudku statni
zastupce a obZalovany vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, a
obZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné
opravnéné osoby (§ 129 odst. 2 tr. fadu).



Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je pFipustné odvolani do osmi dni od doruceni opisu rozsudku
prostfednictvim Okresniho soudu v Tabote ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej ptimo dotyka

¢) zacastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nadhradu $kody pro nespravnost vyroku o ndhradé¢ Skody

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékteré¢ho jeho vyroku muiiZze ho napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni
predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo
Ze chybi.

V neprospéch obZalovaného mutize rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhradé Skody ma toto pravo téZ poSkozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu Skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statniho zastupce i piibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, a to ve lhité, v niZ mlze podat odvolani obzalovany. Statni
zastupce tak muze ulinit i proti vili obZalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpuUsobilosti
k pravnim ukondm nebo je-li jeho zpisobilost k pravnim tkoniim omezena, miZe i proti
vuli obzalovaného za ného v jeho prospéch odvoldni podat téZ jeho zdkonny zastupce a
obhajce.

Odvolani musi byt ve 1htté, v niZ je 1ze podat, nebo v dalsi 1hiité stanovené piedsedou senatu
soudu prvniho stupné odivodnéno, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a

jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda ho podava, byt i z€asti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Pravo podat odvolani neptislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolani je nutno podat ve
t ¥ e ¢ h vyhotovenich.
V Tabofte dne 29. 10. 2015

JUDr. Pavol Lukacejda v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Hana Grulova





