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ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tabofe rozhodl pfedsedkyni senatu Mgr. Janou Provaznikovou jako
samosoudkyni ve véci
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narozena dne

nezletilého:

zastoupenych koliznim opatrovnikem Méstem Tabor
sidlem Zizkovo namésti 3/3, 390 15 Tabor

déd rodica: ||| GGG oacozcny do
bytem
narozena dncjijj Gz
bytem

oba zastoupeni advokatem Mgr. Ondfejem Reza¢em
sidlem AK Plzen, Kopernikova 822/25, 301 00 Plzen

o ot Y o< o S by

o upravu styku s nezletilymi
p y

takto:
L. narozené dne na dpravu styku s nezletilym
narozenym a nezletilou -

narozeno se zamita.

Shodu s prvopisem potvrzuje Michaela Zilova.
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11. Zadny z ucastniku nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Oduvodnéni:

Navrhovatelka, ktera je otcovskou babickou nezletilych déti, se svim navrhem domahala, aby
soud upravil jeji styk s détmi s tim, Ze jiz vice jak 2 roky nevidéla sva vnoucata. Rodice nezletlych
necht¢ji navrhovatelce déti pujcovat. Navrhovatelka ve svém navrhu uvadi, Ze jeji syn ji odstrcil
na vedlejsi kolej i pfesto, ze mu pomohla, kdyz mél znaéné dluhy, snacha ji jiz od pocatku
nesnasela a navrhovatelka nema moznost kontaktu se svymi vnoucaty, 1 kdyz je schopna se o né
postarat.

Rodice nesouhlasili s tim, aby soud upravil.styk navrhovatelky s jejich détmi s odavodnénim, ze
to byla navrhovatelka, ktera svym jednanim a chovanim zapficinila ukonceni styku se svymi
vnoucaty, nebot’ rodice déti opakované urazi, pomlouva je a $iff o nich nepravdivé informace.
Rodice se domnivaji, ze navrhovatelce nejde o styk s vnoucaty, ale snazi se pouze rozpoutat dalsi
konflikt s rodi¢i nezletilych déti. Z pocatku probihal kontakt mezi rodi¢i nezletilych déti
navrhovatelkou a jejich détmi naprosto standardné, postupem casu se vsak navstévy zadaly stavat
castéjSimi a delsimi, navrhovatelka nerespektovala domluveny c¢as a misto setkani, nikdy se
nesnazila rodicum pfi péci s détmi pomoci, naopak autoritativné poroucela rodi¢tm, jak maji déti
vychovavat, co vSechno délaji Spatné, jak maji spravné Zit a jaké vychovné metody maji zvolit. Za
této situace se rodice nezletilych déti domnivaji, Ze styk s navrhovatelkou neni v jejich zajmu.

Z vypovédi navrhovatelky soud zjistil, Ze jeji kontakt s nezletilym _probihal pravideln¢ a
bezproblémov¢ az do 3 let véku ditéte, kdy navstévovala svého vnuka u jeho rodi¢t nebo jeji syn
navstévoval s viukem navrhovatelku v jejim bydlisti. Snacha navthovatelku nenavstévovala,
vztah mezi nimi nepovazovala navrhovatelka za dobry. Navrhovatelka piipustila, ze rodi¢im
vy¢itala, jak se o déti staraji, a je pravdou, ze odmitla jet s nezletilou | il cn s kocarkem
s odivodnénim, Zze méla jiné dulezitéjsi zafizovani. Z vypovédi navrhovatelky vyplynula i ta
skutecnost, ze se dlouhodobé¢ nestyka s Zadnymi pfibuznymi, a to se svymi sourozenci, se svymi
détmi, jediny kontakt s ni udrzuje jeji Vnuk-kterému eI K diovodiam, pro¢ nefunguje
jeji kontakt s jeji Sirsi rodinou, se blize odmitla navrhovatelka jakkoli vyjadfit. Navrhovatelka ve
své vypovedi také pfiznala, Ze osocuje svého syna a jeho manzelku sprostymi a nevybiravymi
vyrazy prostiednictvim SMS zprav.

Otec nezletilych déti uvedl, Ze se se svoji matkou v soucasné dob¢ vubec nestyka, a to piedevsim
z toho duvodu, ze matka zacala mit namitky ohledné vychovného puasobeni rodi¢t na déd, proto
vztah s matkou ukondil. Casem ovsem dospél k zavéru, ze neni pro nezletilého-dobfe,
aby byl pferusen vztah s babic¢kou, proto opét doslo k obnoveni vztahu, kontakt se obnovil a
fungoval bez vétsich problému. Po narozeni nezletﬂéFdoélo k dalsimu konfliktu, kdyz
navrhovatelka pfisla na navstévu v dobé, kdy rodina nebyla jesté doma, odmitla s_jet
s kocarkem na prochazku a zacala potom atakovat rodice nezletilych déti sprostymi telefonaty a
SMS zpravami. Otec si v soucasné dob¢ nepieje, aby se jeho matka s jeho détmi stykala, ov§em
do budoucna to nijak nevylucuje.

Matka nezletilych déti ve své vypoveédi uvedla, ze kontakt mezi nimi a navrhovatelkou ustal
tehdy, kdy navrhovatelka nechtéla respektovat napf. ¢asové moznosti rodiny ohledné navstév,
byla utoc¢na, nerespektovala vychovné metody rodi¢t svych vnoucat. Ma pocit, Ze na ni
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navrhovatelka zacala zarlit, protoze ji v podstat¢ odvedla syna, se kterym zije. Navrhovatelka
matku také urazi a ona rozhodné nema zajem se s takovym to clovékem stykat a nemysli si, Ze by
bylo v zajmu malych nezletilych déti, aby byly s babickou, ktera vyvolava neustile konflikty, a to
pfedevsim za situace, kdy nezletﬂ}'f-jc velice citlivym ditétem, které ma problémy.

Ze zpravy Vseobecné fakultni nemocnice v Praze bylo zjiSténo, Ze u nezletﬂého-bylo
zjisténo symptomatické opozdéni vyvoje feci pfi lehké mentalni retardaci a byla u néj zjisténa
porucha koncentrace pozornosti. Dale byl zjistén nerovnhomérny vyvoj rozumovych pfedpokladi
s tim, Ze vykon se v globalu pohybuje v pasmu lehké mentalni retardace. Ze zpravy ze specialné-
pedagogickcho centra pfi Zakladni skole logopedické v Tyné nad Vltavou vyplyva, Ze je nutno
v rodin¢ s nezletilym soustavné a pravidelné pracovat, je doporucen ohleduplny a empaticky
piistup k diteti.

V prab¢hu fizeni soud provedl dukaz i pfepisem sms zprav, které navrhovatelka zasilala na
mobilni telefon otce nezletilych déti, tyto zpravy lze zhodnotit jako urazlivé, je v nich pouZivano
velké mnozstvi sprostych slov, které jsou pouzity ve vztahu k obéma rodi¢um nezletilych déti a
dokonce zloba mnavrhovatelky v nékterych zpravach utodi i na samotné nezletilé déti.
Navrhovatelka svému synovi opakované a vulgarné vyhrozuje.

Podle ust. § 927 o. z., pravo stykat se s ditétem maji osoby piibuzné s ditétem, at’ blizce ¢&i
vzdalené, jakoz 1 osoby ditéti spolecensky blizké, pokud k nim ma dité citovy vztah, ktery neni
jen pfechodny a pokud je zfejmé, Ze by nedostatek styku s témito osobami pro dité znamenalo
yymu. Také dité ma pravo stykat se s témito osobami, pokud tyto osoby se stykem souhlasi.

V provedeném dokazovani soud dospél k zavéru, ze navth navrhovatelky na Gpravu jejiho styku
s vhoucaty neni v soucasné dob¢ duvodny. Vztah mezi navrhovatelkou a vnoudaty neni vibec
vytvofen, nezletila - svoji otcovskou babicku vubec nezna. Nezletily B s
s babickou vice jak 2 roky nestyki a soud ma za to, ze vzhledem k véku ditéte doslo
k naprostému vymizeni citového vztahu mezi babickou a nezletilym. V prabéhu fizeni bylo
zjisténo, ze navrhovatelka ma oteviené nepfatelsky vztah jak ke svému synovi, tak kjeho
manzelce, a za této situace ma soud za to, Ze neni v zijmu nezletilych dét, aby probihal styk
mezi navthovatelkou a détmi, kdyz navrhovatelka ma takto negativisticky vztah k rodi¢tm
nezletilych déti. Je zde naopak nebezpeci, ze by navrhovatelka svoji zlobu mohla obratit i proti
samotnym nezletilym détem. Podle nazoru soudu je v tomto piipadé nutno chrinit integritu
dité¢te a soud se domniva, Ze nepfatelsky vztah navthovatelky vaéi rodicim zcela vylucuje
navazani pozitivniho vztahu mezi nezletilymi détmi a navrhovatelkou a neni tudiz v jejich zajmu,
aby styk byl upravovan, nebot’ neni v zajmu déti, aby na n¢ byly jakkoli pfenaseny vyhrocené
vztahy v rodin¢ a nespokojenost navrhovatelky s vychovou a chovanim syna a snachy. Vzhledem
k tomu, ze mezi navrhovatelkou a nezletilymi dé¢tmi nedoslo ani k vytvofeni pozitivnich citovych
vazeb a tyto vazby tak vubec neexistuji, nebudou tim, Ze nedojde k upravé styku mezi
navrhovatelkou a jejimi vnoucaty, jakkoli dotceny. Soud proto navth v celém rozsahu zamitl.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle ustanoveni § 23 z. f. s. tak, Ze zadny z Géastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni podle jeho vysledku, kdyz fizeni mohlo byt zahijeno i bez
navrhu a okolnosti pfipadu pfiznani nahrady nakladu fizeni neoduvodiiuji.

Pouceni:
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Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do 15 dnt od jeho doruceni ke Krajskému soudu
v Lesk\ ch Bud¢jovicich prostiednictvim soudu podepsancho ve 3 vyhotovent.

Rozsudek je na navrh soudné vykonatelny.

“Tibor 18. fijna 2018

Mgr. Jana Provaznikova v. r.
predsedkyné senatu
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