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Zidost o poskytauti informaci dle zakona &. 106/1999 Sb.

Zadatel:

ontakt v prpade nejasnosth:

Viazeni,

ve smyslu zikona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, timto #3dim o
poskytnuti nasledujicich informact:

1/ V kolika pfipadech byl u nadepsaného soudu podan navrh na zahijeni fizenf dle § 76 odst. 2
zékona C. 292/2013 Sb., o zvladtnich Hzenich soudnich, ve vécech piipustnosti prevzet nebo
omezeni v Détské psvcl}mt,nckc, nemocnici Opafany za obdobi od 1. 1. 2018 do 1. 6. 2020 a kym
byl navth podén.

2/ ¥V kolika pfipadech byl osobé umisténé v Détské psychiatrické nemocnici Opatany pro ucely
tizeni ve vécech vysloveni piipustnosti pfevzeti nebo drieni ve zdravotnim Gstavu jmenovén
nadepsanym soudem opatrovnik z fad advokir (§ 69 odst. 2 z. & 292/2013 Sb.) za obdobi od 1.
1. 2018 do 1. 6. 2020.

3/ Kolik rozhodnuti ve vécech ppustnosti prevzet! (§ 78 z. ¢ 292/2013 Sb.) osoby v Détské
psychiatrické nemocnici Opatany bylo celkem vyddno nadepsanym soudem za obdobi od 1. 1.
2018 do 1. 6. 2020. V kolika ptipadech dle pfedchozi véty bylo proti rozhodnuti nadepsaného
soudu podano odvolini a kdo jej podal.

4/ ¥V kolika pfipadech dle bodu 3/ této #adosti nadepsany soud v tozhodnuti urdil:

- ze k prevzeti doslo ze zikonnych divod,

- 7e divody prevzed trvaji,

- z¢ k pfevzet nedoslo ze zékonnych dévods,
- ze divody prevzeti jiZ netrvajl.

5/ Kolik rozhodnuti o daldim dereni ( 81 =z & 292/2013 Sb.) osoby v Détské psychiatrické
nemocnici Opafany bylo celkem vvdano nadepsaﬁym soudem za obdobi od 1. 1. 2018 do 1. 6.
2020. V kolika pfipadech dle ptedchozi véty rozhodl nadepsany soud, ze daisz drzen{ osoby ie
piipustné. V kolika piipadech dle prvni véry bylo proti rozhodnuti nadepsaného soudu podano

odvolani a kdo ief podal.

6/ Kolik nivrhi na propuiténi (§ 82 z. & 292/2013 Sb.) z Détské psychiatrické nemocnice
Qpamﬁv bylo u nadsepsan{:ho soudu Q_odéuc 24 (,bdobz od 1 1. 2018 do 1. 6. 2020. V kolika
% jeho zastupcem,
opatmvmkem, a osobou bhzkou umisténé osabe v k@hk’l ptipadech dle vety prvnd bylo navthu
na propusténi nadepsanym x‘cmdem vvhovéno? V kolika piipadech bylo proti rozhodnuti
nadepsaného soudu podano odvolan 2 kdo jej podal.




7/ Kolik rozhodnuti o pfevzeti ve zvlasmich piipadech (§ 83 z. ¢. 292/2013 Sb.) osoby v Détské

2018 do 1.6. 2020. V kolika pifpadech dle pfedchozi véty nadepsany soud rozhodl, Ze
s nfevzetim souhlasi.

8/ V kolika pfipadech bylo nadepsanym soudem fzeni o vysloveni pfipustnosti pfevzeti nebo

astavu propustén nebo dodatecné pisemné souhlasil se svym umisténim.

9/ V kolika pfipadech bylo nadepsanym soudem v fizeni o vysloveni pifpustnosti pfevzeti nebo
drzeni v Détské psychiatrické nemocnici Opafany, které bylo zastaveno proto, ze clovek byl ze
zdravotniho dstavu propustén nebo dodateéné pisemné souhlasil se svym umisténim,
pokradovano poté, co prohlasil, Ze na projednini véci trva (§ 72 z. ¢. 292/2013 Sb.).

Predem dékuji za Cas, ktery vénujete této zadosti.

S pozdravem






