Cislo jednaci: 1 T 94/2020- 146

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tabofe rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu Mgr. Veroniky Novotné
a pifsedicich Bc. Hany Strejckové a Ing. Mgr. Petry Nedvédové v hlavnim liceni konaném dne
26. 11. 2020

takto:
Obzalovany

[celé jméno obzalovaného|, [datum narozeni] v [obec|, fidi¢, trvale bytem [adresa
obzalovaného],

je vinen, Ze

nejmén¢ od presné nezjisténého dne mésice ¢ervna roku 2015 do cca 15. 12. 2015 v [obec],
[obec] ulici [adresa], v [obec] I1., [obec] ulici [adresa] a v [adresa] - v mistech jejich spolecného
bydlisté, opakované slovné i fyzicky napadal a omezoval svou tehdejsi druzku [celé jméno
poskozené|, narozenou [datumy], a to zejména tak, ze ji urazel vulgarnimi vyrazy, zakazoval ji
stykat se a komunikovat s rodinou a kamarady, nikam ji nepoustél, zamykal ji doma, vzteky
hazel raznymi vécmi a rozbijel je (napf. sklenicky, talife, mobilni telefon poskozené), prudce
do nf strkal, az spadla ¢i narazila do dvefi ¢i do zdj, bil ji pfevazné otevienou dlani do hlavy,
ale n¢kdy 1 pésti do rtznych ¢asti téla, jednou i do bficha v dobé¢, kdy byla téhotna, po cemz
zacala krvacet, téméf denné si, proti jeji vuli, vynucoval pohlavni styk, a vykonal na ni souloz,
kdy minimalné v jednom pfipadé ji pfedtim svazal ruce za hlavou, nékdy ji ruce za hlavou
jen siln¢ drzel rukou a nalehl na ni svym télem, pficemz poskozena se n¢kdy snazila uvolnit
z jeho sevieni a odstrcit ¢i odkopnout ho, avsak, vzhledem k jeho fyzické pievaze, se ji to
nepodafilo, v nékterych pifpadech se ani nebranila, nebot’ ji pfedtim obzalovany opakované
vyhrozoval opétovnym zbitim,

tedy



2 1T 94/2020

II.  jiného nasilim a pohrazkou nasili donutil k pohlavnimu styku, a takovy ¢in spachal souloZi,
¢imzZ spachal
III.  pfecin tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli podle § 199 odst. 1 trestniho zakoniku,
IV.  zvlast zavazny zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 185 odst. 2 trestnfho zakoniku za uziti § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku k dhrnnému
trestu odnéti svobody v délce 2 (dvou) let.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku se obzalovanému vykon ulozeného trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v délce 3 (tif) let.

Statni zastupkyné a obzalovany se po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolani a prohlasili, Ze
netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho
prospéch podaly odvolani opravnéné osoby, soud proto v souladu s § 129 odst. 2 trestnitho
fadu vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje oduvodnéni vyroku o viné a
trestu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani do osmi dnid od doruceni opisu rozsudku
prostrednictvim Okresniho soudu v Tabofe ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich.

Rozsudek muze odvolanim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej pfimo dotyka,

c) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku mize ho napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zputsobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k nahradé skody ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statntho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, a to ve lhité, v niz muaze podat odvolani obzalovany. Statni zastupce tak
muze ucinit i proti vali obzalovaného. Je-li obzalovany omezen ve svépravnosti, mize i proti vuli
obzalovaného za n¢ho v jeho prospéch odvolani podat téZ jeho opatrovnik a obhajce.

Odsuzuje-li soud obzalovaného za zlocin k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo na
vydani bezdivodného obohaceni, mize poskozeny pozadat o vyrozuméni o konani vefejného
zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu,
ktery rozhodoval v prvanim stupni (§ 228 odst. 4 trestnfho fadu).

Odvolani musi byt ve lhuté, v niz je lze podat, nebo v dalsi lhute stanovené pfedsedou senatu soudu
prvniho stupné oduvodnéno, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pifedchazelo. Statni zastupce je povinen
v odvolani uvést, zda ho podava, byt’ i zéasti, ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.
Odsuzuje-li soud obzalovaného za zlocin k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon z¢asti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo na
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vydani bezduvodného obohaceni, mize poskozeny pozadat o vyrozuméni o konani vefejného
zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu,
ktery rozhodoval v prvnim stupni (§ 228 odst. 4 trestniho fadu).

Pravo podat odvolani nepiislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolan{ je nutno podat ve tfech
vyhotovenich.

Tabor 26. listopadu 2020

Mgr. Veronika Novotna
pfedsedkyné senatu



