Cislo jednaci: 1T 40/2014- 489

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tébofe rozhodl piedsedou senitu JUDr. Pavlom Lukacejdou jako samosoudcem
v hlavnim liceni konaném dne 23. dubna 2014 v T4bofe
takto:
Obzalovani
1. [pravnicki asobal,

[datum natozeni] v [obeg], trvale bytem [adresa], [fodné &isld), t.&. ve vazbé ve Vazebni véznici MS
CR [okres],

2. [celé jméno obZalovaného],
[datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adxesa ob%alovaného), okres [Okres], [rodné &slo), bez
zaméstnani, veden v evidenci Ufadu price CR,

3. [celé ]mcno é?:%’élé&gﬁgbéj,

[datum narozenﬂ [obec], trvale bytem [adresa], [rodné &slo], bez zaméstnani, neveden v evidenci
Utadu prace CR,

4. [celé jméno obZalovanéha],
[datum narozeni] v [obec], trvale bytem [adresa obzalovaného], okres [oktes|, [rodné &sla],
zamestnan wlako lakyrnik  ve [pmvmcka _osoba] [anonymizovano| [privnicki osoba],

[anonymizovana ti sloval, [PSC] [obeg], 2
5. [iméad) [k &:J

bytem [zeme] [anonytmzovana dvé slovaj [ctsIo] [pnlmeni] zaméstnana ]ako ukhzecka ve spol
[pHjment] [pifiment],

uznavaji se vinnymi, Ze
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1) [celé jméno obZalovanéha], [celé jméno obZalovanchd], [celé,jméno’o
[cel€ jméno obZalovanéhg] po ptedchozi vzajemné domluve:

v dobé od 19:00 h dne 4. 8. 2013 do 19:00 h dne 10. 8. 2013 [celé jménio obzalovanehd) privezl
vozidlem tov. zn. Skoda Favorit, [Fegistraci znatkd], (el jméno obZalovanéhd], [celé jmend
ébgﬁiagéh"é] a [celé jméno obZalovanéha] do blizkosti hospodafského staveni [adtesa] v obci
[obec], okres Tabor, tito prekonali oploceni a obvodové zdivo a vnikli na uzavieny pozemek
tohoto staveni, odkud z prostoru vjezdu u dvoukiidlych vrat odcizili motocykl-ctyfkolku zn. LM
ATV [&slo), [registracni znacka], [VIN kéd], #luté barvy, rok vyroby [tok], v hodnoté 19 000 K¢,
tak ze pfestipli petlici vrat, ¢imz vznikla Skoda ve vysi 200 K¢, vytlacili ji pfed vrata mimo objekt,
kam s vozidlem Skoda Favorit ptedjel [celé jméno’ gi zalovanéhoa), ktery do té doby éekal v auté,
posléze ji zapfazenou za vozidlem odtahli mimo obec, kde ji [celé ;éé;ﬁ:ééﬁzégg;gzé& nastartoval
a odjel na ni do [obeg], a dile z prostoru sypky odcizili 4 kusy letnich pneumatik zn. Michelin Alpin
o rozméru 215/55 R16 na plechovych discich, vSe v hodnoté nejméné 4 600 K¢, timto jednanim
zpilsobili poskozenému majiteli objektu a motocyklu [celé iméno poskozenchd], [datum parozen],
skodu odcizenim véci ve vyst 23.600 K¢ a skodu poskozenim 200 K¢,

a obzalovany [celé jméno obZalovanéha] se dile uznava vinnym, Ze

dne 17. 6. 2013 v obci [pbed], okres [oktes], bez pouziti nsilf odcizil z domu (gislg] kde pebjval
se souhlasem svého otce,wﬁmém;], [celé jméno obzalovanéha|, [atum narozeni], plazmovy televizor
zn. Panasonic typ @ogymi’zovénq]z hodnoté nejméné 4.900 K¢ a stolni pocita¢ zn. COMPAQ

500B, konfigurace [agonymizovina tfi sloval, [pHjmeni] 2 [a0onymizovana & slovd]
[%og@qy% v hodnoté nejméné 4.500 K¢, pficemz televizot zastavil za éastku 1.800 K¢

v zastavamné v [obeg], kde se pokusil zastavit i poéitad, kterj viak piedtim upustil na zem, takze

ako nefunkcni nebyl do zastavirny piijat a on jej vyhodil, ¢imz poskozenemu [iméngd] [celé jméng
é}@gjgyggglé] zpusobil celkovou skodu ve vysi 9.400 K¢,

pfi¢emz podle § 45 odst. 1 tr. zakoniku se zruSuje vytok o viné a trestu z trestniho prikazu
Oktesniho soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 3. 7. 2013 sp. zn. 3T 123/2013, ktery nabyl pravni
moci dne 7. 1. 2014, jakoz 1 dalsi vyroky, které maji v uvedeném vyroku o viné svijj podklad,

2) Obzalovani [celé jméno obZalovaného], [celé”jméno obZalovanéhd] [pHjmeni]
[pijment]:
dne 8. 8. 2013 v dobé kolem 17:45 h spoleéné s [celé jméno obzalovanéhg), [datum narozeni], pted

restauraci Lﬁé‘oéyw‘&nﬁ%é;régaidvé gl««JVﬁ]’na tfés armady ve [obeg], okres [okteg], odcizili horské
jizdni kolo zn. RB, vyr. &slo [anonymizovang], které bylo nezajisténé a volné opfené o zed
restaurace, a to tim zplsobem, Ze vSichni Ctyfi spoleéné piijjeli blize neuréenym osobnim
motorovym vozidlem, tov. zn. Opel Astra, do blizkosti restaurace, po spolecné domluvé o odcizeni
jizdniho kola, [celé jméno obZalovanéha] s ﬁléégd] [g%jméan}] vesli do restaurace, kde na sebe m¢li
upoutat pozotnost host v testautaci, mezitim [celé jméno ob@o’eiﬁréid] nasedl na jizdni kolo a
odjel s nim k opodal stojicimu vozidlu Opel Astra, v ném? cekal [celé jméno obzalovanéhal, jfzdni
kolo spolecné naloZili do vozidla a z mista odjeli, timto jedninim zpisobili majiteli kola [€elé imend
Poskozenéhg|, [datum narozeni|, $kodu ve vysi 20 000 K&,

3) Obzalovany [celé jméno obZalovanéha] sam:

a) v dobé od 17:00 h dne 5. 1. 2014 do 10:00 h dne 6. 1. 2014 ptekonal driténé oploceni pozemku
chaty ev. féislgj v chatové osadé zvané Eﬁi&], v katastru obce Bechyné, okres [Qg;eé], za uzitl
$rouboviku vyjmul sklenénou vypln vstupnich palubkovych dvefi chaty, vzniklym otvorem vnikl
do chaty, tuto prohledal a odcizil zde Sust'akovy pogumovany plast’ khaki barvy s cervenym
ndpisem CSA v bilém poli na zédech v hodnoté 100 K&, &imz zpfisobil majitehim objekiu [elé
iméno_poskozenéha], (datum narozeni], a [celé jméno ‘poskozend], |datum parozent], Skodu
poskozenim dveii ve vy 200 K¢ a odcizenim plasté zpisobil [celé jméno poskozenéha|, data viz
shora, skodu ve vysi 100 K¢,
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b) v dobé od 17:00 h dne 5. 1. 2014 do 10:00 h dne 6. 1. 2014 rozbil kamenem sklenénou vypln
vétraciho okna a vnikl do chaty ev. [dsla] v chatové osadé zvané [ulice], v katastru obce Bechyne,
okres [okres], pfidem? poskodil plechovy parapet, nasledné chatu prohledal, kdy rozhazel a uspinil
lizkoviny a ruéniky, pfespal zde do druhého dne, nic zde neodcizil, avéak p# pobytu v chaté
pacenim poskodil venkovni plechova dvitka elektrického rozvadéde zabudovana ve zdi, a chatu
posléze opustil, kdy tak poSkozenim véci zptisobil majitelim objektu [celé jméno poskozencha),

P w——

[datum narozeni], a [cclé jméng poskozend], [datum narozeni], skodu ve vysi 416 K¢,

s i ok A

c) dne 6.1.2014 vdobé od 10:52 do 10:58 h prudkym trhnutim ptekonal lankovy zimek
(v hodnoté 80 K<) a odcizil horské panské jizdni kolo zn. Merida, model Matts 40, é&islo ramu
[anonymizovano] [éislo], modré barvy, v hodnoté 6.500 K¢, vybavené podsedlovou litkovou
brasnou zn. Sport Arsenal v hodnoté 150 K¢, které bylo opfené o schody ubytovny spol. Laufen
CZ v [obec], [adtesa], okres [okres], a bylo zajisténo lankovym zimkem k rimu, timto jedninim
zpasobil [celé jméno poskozenéhol, xanon [&slg], $kodu v celkové vii 6.730 K&,

d) dne 6. 1. 2014 v dobé od 10:58 h do 15:50 h rozbil kamenem sklenénou vyplii plastového okna,
vnikl do rekreaéni chaty ev. [dsla] v chatové osadé zvané [ulicé], v katastru obce Bechyné, okres
[okres], tuto prohledal, setrval zde nejméné ti hodiny a nasledné odtud odcizil $ustakovy pytel
s napisem [pHjmeni| [jmeno] [pfjmeni] v hodnoté 40 K¢& s obsahem: 1 ks par brankifskych
fotbalovych rukavic zn. Umbro v hodnoté 150 K¢, 1 ks fotbalovy mi¢ zn. Puma v hodnoté 50 K¢,
1 ks détské potapécské bryle zn. Pro v hodnoté 40 K¢, 1 ks détské potapécské brjle nezjisténé
znacky v hodnoté 40 K¢ a 1 ks plastovy $norchl v hodnoté 30 K¢, timto_jednanim zphsobil

majitelim _objektu  [jméno| [pHjmend], [datum parozeni], a [celé_ jmédo  poSkozendl,
[datum narozent], skodu poskozenim ve vysi 473 K¢ a skodu odcizenim véci ve vyii 350 K,

4) Obzalovany [celé jméno obZalovaného] sim:

v nocnich hodinich pfesné neustanoveného den v obdobi od 4. 8. 2013 do 1 0. 8.2013 pote, co
spolecné s [celé jméno obZalovanéhd), [celé jméno obZalovaného] a [celé jméno obsalovanéhol
odcizil z hospodafského staveni ~[adre§§] v obci [obeg], okres [okres], motocykl-étyfkolku tov. zn.
LM ATV [islo], [registraéni znacka], [VINkod], zluté batvy, fidil odcizenou étyfkolku po
pozemnich komunikacich, pfevizné Géelovych cestich, na trase od [izemni celek] smérem na
[tzemni celek] a [obec] a% k domu [adresa] v ulici [Ulice] v [obed], pricem? jizdu uskutecnil i presto,
ze mu byl trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 23. 11. 2012, sp. zn.
1T 89/2012, pravomocnym dne 19. 3. 2013, uloZen trest zdkazu &nnosti spoéivajici v zakazu
tizeni motorovych vozidel vieho druhu na dobu 14 mésicy,

tedy
ObZalovany [celé jméno obZalovanéhol
ad 1), 2), 3 a) -d)
- Jednak dopustil se jednani, které bezprostiednd sméiovalo k tomu, aby si pfisvojil cizi véc tim, e
se ji zmocni a &in spacha vloupanim, v umyslu ¢in spachat aviak k jeho dokonéani nedoslo /bod
3b) /, jednak ptisvojil si cizi véc tim, %e se ji zmocnil, dilem /pod body 1), 3 a), b), d) / &n spachal
vloupinim a zpisobili tak na cizim majetku vétsi $kodu, pfidem? pod body 1) ,2) se uvedeného
jednini dopustil spolu s dal$imi obzalovanymi,
ad 1), 3 a) -d)
- neopravnéné vnikl do obydli jiného a neoprivnéné tam setrval, pfitom pfekonal pfekazku, jejimz
iCelem je zabrinit vniknut, pfi¢em? pod bodem 1) se uvedeného jednani se dopustil spolu

s dalsimi obZalovanymi,

ad 4)
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- mafil vykon rozhodnuti soudu tim, ze vykondval ¢innost, ktera mu byla takovym rozhodnutim
zakazana,

Ob2alovany [celé jméno obZalovanéhio]

ad 1) spole¢né s dal§imi obZalovanymi

- piisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupanim a zptsobil tak na cizim majetku
skodu nikoli nepatrnou,

- neopravnéné vnikl do obydli jiného, piitom piekonal pfekazku, jejimz Gcelem je zabranit vaiknuti,
ad 2)

- jinému pomohl k tomu, aby si prisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocni a zpdsobi tak na cizim majetku
$kodu nikoli nepatrnou,

BT

ad 1) spolecné s dalSimi obZalovanymi

- piisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupinim a zpisobil tak na cizim majetku
$kodu nikoli nepatrnou,

- neopravnéné vnikl do obydli jiného, pfitom prekonal prekazku, jejimz Gcelem je zabranit voiknuti,

Obzalovany [celé jméno obzalovanéhol

ad 1) spole¢né s dalsimi obZalovanymi

- piisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, ¢in spachal vloupanim a zpisobil tak na cizim majetku
skodu nikoli nepatrnou,

- neopravnéné vnikl do obydli jiného, pfitom prekomnal pfekazku, jejimz tcelem je zabranit vniknuti,
Obzalovana [jména] [pHjmeni]

ad 2)

- jinému pomohla k tomu, aby si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocni a zpiisobi tak na cizim majetku
skodu nikoli nepatrnou,

¢imZ spachali
Ob2alovany [celé jméno obZalovaného]
ad1,2,3a)-d)

- poktacujici pieéin kradez dle § 205 odst. 1 pism. a), dilem /pod body 1), 3 a), b), d) / pism. b),
odst. 3 trestniho zakoniku, pod body 1,2) ve forme spolupachatelstvi dle § 23 trestniho zakoniku,
castecné pod bodem 3b) ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zakoniku,

ad 1), 3 a) -d)

- pokracujici pfecin porusovani domovni svobody dle § 178 odst. 1, 2 trestniho zakoniku, dilem
/pod bodem 1) / ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zikoniku,

ad 4)

- pfecin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku,

Obzalovany [celé jméno obZalovaného]
ad 1)
ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zikoniku
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- precin kradez dle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,
- ptecin poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1,2 tr. zakoniku,
ad 2)

- precin kridez podle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism.
¢) tr. zakoniku

Obzalovany [celé jméno obZalovanéhol

ad 1)

ve formé spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku

- ptecin kradez podle § 205 odst. 1 pism. a), b) tr. zakoniku,

- pfecin poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1,2 tr. zakoniku,
Obalovany [celé jméno obZalovanéha]

ad 1)

ve formé& spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku,

- pfecin kridez podle § 205 odst. 1 pism. a), b) tr. zakoniku,

- ptecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1,2 tr. zakoniku,
Obzalovani [jméno] [pijmeni]
ad 2)

- ptecin kradez podle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zikoniku ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism.
c) tr. zakoniku,

a za to se odsuzuji
Obzalovany [celé jméno obZalovaného]
podle § 178 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zikoniku k Ghrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 15 (patnict) mésici nepodminéné.
Podle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zikoniku se pro vykon uloZeného trestu zatazuje do véznice

s dozorem:.

Podle § 73 odst. 1 tr. zdkonfku se obZalovanému uklidi trest zikazu Cinnosti spocivajici v zikazu
tizeni motorovych vozidel véeho druhu na dobu 24 (dvacet étyfi) mésict.

Obzalovany [celé jméno obZalovaného]

za uvedené pteciny a za pfecin kradez podle § 205 odst. 2 tr. zikoniku, za ktery byl odsouzen

trestnim piikazem Okresniho soudu v Téabofe ze dne 2. 4. 2014 sp. zn. 6T 26/2014, jez nabyl
pravni moci dne 2. 4. 2014

podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku za pouZiti § 45 odst. 1 a § 43 odst. 2 tr. zikoniku ke spoleénému
souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnict) mésich.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zikoniku se vykon uloZeného trestu podminéné odkladi na
zkusebni dobu v trvani 42 (étyficet dva) mésica.

Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku se obzalovanému uklidi pfiméfena povinnost spoéivajici v tom,
aby ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni uhradil $kodu, kterou tr. ¢innosti zptisobil.
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Podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se zrusuje vyrok o trestu z trestniho pikazu Okresniho soudu v
Tabofe ze dne 2. 4. 2014 sp. zn. 6T 26/2014, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti, ktera na zruseny
vyrok obsahove navazovala, pokud vzhledem ke zmeéné, k niZ doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Obialovani [celé jméno obZalovaného] [celé jméno obZalovanéha]
podle § 178 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k dhrnnym trestim odnéti
svobody v trvani 9 (deveét) mésica.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon uloZenych trestd podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani 24 (dvacet ¢tyii) mesica.

Podle § 82 odst. 2 tt. zikoniku se obéma obzalovanym uklada pfiméfena povinnost spocivajici
v tom, aby ve zku$ebni dobé podminéného odsouzeni uhradili skodu, kterou tr. éinnosti zpisobili.

ObZalovana [jméno] [pHjmen]
podle § 205 odst. 1 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 (t) mésice.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon ulozeného trestu podminéné odklada na
zkusebni dobu v trvani 16 (Sestnact) mésici.

Podle § 82 odst. 2 tr. zdkoniku se obzalované uklada pfiméfena povinnost spocivajici v tom, aby
ve zkuSebni dobé podminéného odsouzeni uhradila skodu, kterou tr. cinnosti zptisobila.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu se obzalovani:

- [celé jméno. obzalovaneho] [celé jméno obzalovanéhal, [celé jméno obzalovanéha] [celé )meno
obzalovanehq] zavazuji, aby rukou spolecnou a nerozdilnou uhradili poskozenému [cel€ j jméno

el N

poskozenéha|, [datum narozeni], trv. bytem [adresa], $kodu ve vy$i 23.800 K¢,

- [celé jméno obzalovanéha), [celé jméno obzafovaneha”] [pn]menﬂ [pn]mem] zavazuji, aby rukou
spole¢nou a nerozdilnou uhradili poskozenému [celé jmeno poskozenéhal, [datum narozenﬂ trv.
bytem [obec] — [obec a dslo], adresa pro dorucovani [obec], [ulice a cisla], skodu ve vysi 20.000 K¢,

- [celé jniéno obsalovanéh) zavazuje, aby:

- [pravnicka osoba}, [ICQO), se sidlem [adtesa], uhradil $kodu ve vysi 416 K¢,

- [celé jméno poskozeného], [datum narozeni], a [celé jméno poskozené], [datum narozeni], oba
trv. bytem [adresa poskozencho, poskozené, poskozencho, poskozeného a poskozené], uhradil
skodu ve vysi 473 K¢,

- [celé jméng obZalovanéh] zavazuje, aby poskozenému [jménd] [celé jinéno obZalovanéhd], trv.
bytem [adresa].

Podle § 229 odst. 1 tr. fidu se poskozeni [celé jméno poskozeneho] [datum natozenﬂ trv. bytem
[adresa poskozeného, poskozené, poskozeného, poskozeného a Poskozene] a [celé jméno

poskozeneho] xanon [¢islo], trv. bytem [adresa poskozenéhg|, se svymi naroky na nihradu skody
odkazuji na fizeni ve vécech obcansko pravnich.

Podle § 229 odst. 2 tr. Fadu se poskozeni [cele jméno POSkOZCﬂChO] [datum’ narozeni] [cele jméng
poskozeneho] [datum narozen], [pravnicka osobal, [celé jméno poskozenéhal, [datum natozen],
a Lele jméno poskozené] [datum narozent], se zbytky svych naroké na nahradu $kody odkazuji na
tizeni ve vécech obcansko pravnich.

Odavodnéni:

Vyse uvedeny skutkovy stav byl zjistén na zakladé nize rozvedenych dikazi. Vsichni obzalovani
se k tr. cinnosti vplnern rozsahu doznali. Ke skutku pod bodem 1) obzalovani [celé )meno
obzalovaného], [celé jméno « ob%alovaného|, [celé jméno obzalovaného| [celé jméno obZalovaného]
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shodné uvedli, 7e po vzajemné dohodé pfijeli vozidlem, které Fidil obz. [celé jméno obzalovanéhal,
do flzem?m celek], odkud z hospodatského staveni [?thesé] odcizili motocykl ctytkolku a Ctyfi
pneumatlky zn. Michelin s disky. Dale obz. [celé jméno obzanvaneh@] [celé jméno o obzalovaneho]
1 [pnjmeng] ke skutku pod bodem 2) uvedli, Ze kdy? jeli vozidlem pfes [obec], tak nékdo uvedl ze
u restaurace je kolo, Ze by toto mohli odcizit. Domluvili se, ze obz. [pn]meni] a [cele _jméng
obZalovaného] ptjdou do restaurace, tam zabavi hosty 2 obZ. [celé jméno obZalovaného] 7e odcizi
kolo. Skutecné takto i ucinili, pfiCemzZ [celé jméno. obizalovaneho] s kolem odjel k vozidlu, u ktereho
cekal [Z:ele ;meno obzalovanehoj kolo rozebrali a s tim odjeli do Cu Budgjovic. Ob. [celé jméng
Dbzalovanehc] uved], Zze skutecne vnikl do chat v osadé zvané [ulice] v katastru obce Bechyné. V
chaté [¢islo] majitele . [g:ele jméno poskozeného] sebral Sust akovy gumovy plast’ a do chaty vnikl
tak, ze rozbil sklenénou vypln dvefi. Do chaty [&slg] vnikl tak, 7e kamenem rozbil sklenénou vypli
vétractho okna, pficemZ poskodil i patapet, chatu prohledal, ale nic zde neodcizil, pticemz kdyz
chtél zapnout elektricky proud poskodil dvitka elektrického rozvadéce. Majitelim J. [celé jména
poskozeného] a D. [celé j jméno po§kozené] timto zpiisobil skodu ve vysi 416 K¢. Dale po rozbiti
sklenéné viplné okna vnikl do chaty [¢slo] majitelt [jména] a [jméno] [pn)meni] odkud odcizil
veéci v celkové hodnoté 350 K¢ a poskozenim objektu zptisobil skodu ve vys1 473 K¢. Dale tento
obzalovany uvedl, Ze skutec¢né odcizil jizdni ] kolo zn. Metida, které bylo opfeno o schody ubytovny
Laufen CZ v [obeé] &im3 majiteli [celé jméno gask&éﬁeh& zpusobil $kodu ve vysi 6.730 K¢.
Konecéné doznava, ze fidil odcizenou ctyrkolku z [obeg] do C. Budéjovic, 1 piestoze védél, ze ma

uloZen trest zakazu cinnost spoéivajici v zékazu fizeni motorovych vozidel.

Doznani obzalovanych ]e potvtzeno vypovédmi poskozenjch. Svédek [pHjmeni] [celé pnena
poskozeného] potvrdil, ze mu z chaty byla odcizena plastenka kterd mu byla pozdéji vricena.
Svédek [pHjmeni] [celé jméno poskozenehq] potvrdil, Ze ze statku ve [9bec] mu byla odcizena
¢tyikolka, pneumatiky [pffimeni| s disky a pneumatiky z vozidla tov. zn. Skoda Octavia. Potvrdil,
ze do statku bylo vniknuto dvakrit. Jednalo se vSak v jednom pfipadé o jiné pachatele. ObZalovani
popfeli, Ze by tomuto poskozenému odcizili i pneumatiky s disky na vozidlo Skoda Octavia. S
ohledem na to, Ze neni vylouceno, Ze tyto véci byly odcizeny pfedeslym dtokem, kdyi 1 poskozeny
tuto skutecnost pfipousti, bylo uvéfeno obzalovanym a ze skutku bylo vypusténo, ze méli odcizit
4 ks pneumatiky na vozidlo Skoda Octavia.

Vypovédi obzalovanych jsou ve shodé s proveden;'fmi ]istinn;'lmi duikazy, a to protokoly o OMC
vcetné fotodokumentace. Tyto dikazy nejsou ve vzdjemném rozporu, kdyz nav;c jsou potvrzovany
i_vypovédmi samotnych poskozenych a to [anonynnzovano] fcele ;meno poékozenehq]
[anonyrmzovano] [celé ;meno poskozcneho] [gnonymlzovano] [eelé jméno poskozenehg]
[anonymizovino| [celé jmeno poskozenéha). [jména] [pn;meni] potvtdil, Ze vdomé

[anonyrmzovana dvé slova, [ulice] ul. [Cislo] obz. [celé jmcno obzalovaneho] pod pfezdivkou
[anonymlzovanq] mél ve sklepé ¢tyfkolku, riiznd kola a dalsi véci. Kdo tyto véci skuteéné piivezl,
nevi. Dile potvrdil, Ze kolem listopadu jak obz. [gele jméno obZalovaného] tak i dalsi na]emnik
[pHjmeni], z domu odedli, protoze nem¢li na nijem. Hodnota odcizenych véci byla utréena
odbornymi vyjadfenimi, a to tak, jak je uvedeno ve skutcich.

Z provedenych dikazi je nepochybné ze obzalovani se dopustili téch utokd a v tom rozsahu, jak
je uvedeno ve vyrokové casti tohoto rozhodnuti. Obzalovani se k tomuto doznali a ]sou
usvédcovani vipovéd'mi poskozenych, protokoly o OMC véetné fotodokumentace, jakoz 1 vécmi,
které byly nalezeny. Hodnota odcizenych véci u vSech obZalovanych presahu]e znak skody nikoli
nepatrné, kterd je stanovena § 138 odst. 1 tr. zékoniku &istkou nejméné 5.000 K¢&. Viichni
obzalovani, kromé obz. [pHjmeni], vnikli na cizi pozemek bez svoleni ma]ltelu Jestlize obzalovani
za uzm naslh vmkh na nemovitost jiného, odtud Odclzﬂl véci, s nimiz volné nakladah tak se
spolupachatele Ob. [celé jméno obzalovaneho] odc1211 véci, ]ez prevysovaly hodnotu 50.000 K¢,
a proto svym jednanim naplnil znaky piisnéjsi kvalifikace ptedinu kriade? podle odstavce 3.
Casteéné se tohoto jednani dopustil ve stidiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zikoniku. Dale vsichni
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obzalovani, kromé ob. [pHjmeni], tim e vnikli do nemovitosti jiného, naplnili znaky precinu
porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 tr. zékoniku, a to proto, ze neopravnéné vnikli
do obydli jiného a pifitom piekonali pfekazku, jejimZ Gcelem bylo zabrinit vniknutl. Obz. Lgel§
jméno obzalovanéha] tim, e Hdil motorové vozidlo v dobé, kdy mél uloZen trest zikazu ¢innosti,
naplnil znaky pfecinu mafeni ifedniho rozhodnuti a vykizani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zikoniku. Obz. [cele jméno obZalovaného] byl pak uznin vinnym v bodé 1) ze dvou skutkd, které
spichal spoleéné s ob?. [celé jméno obZalovanéhal, [cl€ jméno obZalovanéhd| a [celé jméno
bb¥alovanéhal, z nich? jeden je kvalifikovin jako pfedin krideZ podle § 205 odst. 1 pism. a) tr.
zdkoniku ve formeé spolupachatelstvi podle § 23 tr. zikoniku, ve druhém pak naplnil znaky pfecinu
kridez podle § 205 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. ) tr.
zakoniku, a dale ze skutku, ktery spachal sam, za néjz byl odsouzen trestnim piikazem OS C.
Budéjovice sp. zn. 3T 123/2013. Oby. [pfijmeni] pak byla uznana vinnou toliko pfecinem kradez
podle § 205 odst. 1 pism. 2) tr. zakoniku ve formé pomoci podle § 24 odst. 1 pism. ¢) tr. zakoniku.

Spoledenské nebezpeénost jednini ob. [celé jméno obzalovanéha] je zvySovana mnozstvim utoki
a zplsobenou Skodou. Totéz v mensi mife lze fici u obz. [celé jméno obzalovanéhal. Nejmensi
miru na tr. éinnosti m4 ob%. [pHjment]. Viem polehcovalo, Ze se k tr. cinnosti v plném rozsahu
doznali a tak napomahali organiim ¢innym v tr. fizeni. Obz. [celé jméno obzalovanéhal a [cele
?Elwéné obﬁo:rggéhg] ofitézovalo, Ze za obdobnou tr. ¢innost jiz byli odsouzeni. Obz. [celé jméno
obzalovanéhol|, [celé jméno obzalovaného] a [pfjmeni] polehcovalo dile to, %e a% do spachani tr.
¢innosti vedli fadny Zivot. Spuclgpo zhodnoceni mity zavinéni a mnozstvi spachanych atokd ulozil
ob. [celé jméno_ob¥alovanéha], jenz spichal nejvice tmysinjch piecing, thenng trest odnétf
svobody v trvini 15 mésicd nepodminéné. Pro vykon ulozeného trestu byl zafazen do véznice
s dozorem. Jelikoz obzalovany v dopravé opakované porusuje pfedpisy, byl mu ulozen 1 trest
zakazu &innosti spocivajici v zdkazu tHzeni motorovych vozidel v trvani 24 mésich. Obz. [celé
jméno obzalovaného| byl uklidan za viechny tr. &iny spoleény souhrnny trest odnéti svobody
v trvani 18 mésict, jez byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 42 mésict. Dale mu byla
uloZena pfiméfend povinnost spocivajici v tom, aby ve zkuSebni dobé podminéného odsouzeni
uhradil $kodu, kterou tr..¢innosti zpasobil. Jelikoz obZalovanému byl uklidan souhrnny trest odnéti
svobody, byl zruSen vjrok o trestu z trestniho piikazu [pHjmeni] [okres] ze dne 2. 4. 2014 sp. zn.
6T 26/2014, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti, kterd na zrudeny vjrok obsahové navazovala. Obz.
[celé jméno obZalovanéha] a [celé jméno obzalovanéhd], je2 se podileli na tr. ¢innosti v mensi mife,
byl uloZen dhtnny trest odnéti svobody v trvani 9 mésict, jez byl podminéné odlozen na zkusebni
dobu v trvini 24 mésict. Nejmensi podil na tr. &innosti méla obz. [pfjment], a proto ji byl uloZen
trest odnéti svobody v trvani 3 mésich, ktery byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 16
mésicd. VSem obZalovanym, kterym byly uloZeny podminéné tresty, byla uloZzena pfiméfena
povinnost spocivajici v tom, aby ve zkuSebni dobé podminéného odsouzeni uhradili zpisobenou
skodu, coz bude podminkou jejich osvédcen.

Véas a f4dné s nirokem na nihradu Skody se pfipojili poskozeni [celé jméno poskozenéha, [celé
iméno poskozenéhol, [privnicki osobal, [iméno] a (jiméno] [celé jméno poskozenéha]. Soud pak
obZalované zavizal, aby spolecné a nerozdilné uhradili témto poskozenym zpisobenou skodu.
Obz. [celé jméno obzalovanéha] sim byl zavizin hradit skodu [pravnicka osoba] a [jméno] a
[iméno] [pHjmeni]. Obs. [celé jméno obZalovanéhg] byl zavizan uhradit poskozenému [jménal
[celé jméno obZalovanéha] zpisobenou skodu.

[’ér;i;ﬁiéki osoba] hradila poskozenému [celé jméno poskozenéha] zpisobenou skodu, [celé jména
iqé;lggzmenéhgj bylo kolo vriceno, proto byli tito poskozeni odkizani na fizeni ve vécech obcansko
pravnich. Jelikoz poskozen [celé jméno poskozenéhd], [celé jméno poskozénéhol, [pravaicka
osoba] pozadovali vétii $kodu, nez byla prokdzana, a poskozeni [jméno] a [jméno] [celé jméno
poskozeného| pozadovali nihradu $kody i za véci, které jim byly vriceny, byli se zbytky svych
narokid na nahrady skody odkazani na fizeni ve vécech obcansko pravnich.
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Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je pfpustné odvolini do osmi dni od dorudeni opisu rozsudku
prostfednictvim Okresniho soudu v Tabofe ke Krajskému soudu v Ceskyjch Budéjovicich.

Rozsudek miize odvolinim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obZalovany pro nesprivnost vyroku, ktery se jej pfimo dotyka

¢) zlicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nihradu skody pro nespriavnost vjroku o nshradé skody

Osoba opravnénd napadat rozsudek pro nesptivnost nékterého jeho vjroku mize ho napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro porueni ustanoveni o fHzeni pfedchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpiisobit, Ze vyrok je nespravny nebo e chybi.

V neprospéch obZalovaného mize rozsudek napadnout odvolanim jen stitni zistupce, toliko
pokud jde o povinnost k nihradé skody ma toto pravo téz poskozeny, kterj uplatnil nirok na
nahradu skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou trozsudek odvolinim napadnout kromé obZalovaného a
staitnfho zdstupce i ptibuzni obzalovaného v pokoleni pHmém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, a to ve lhité, v niz miZe podat odvolani obZalovany. Statni zistupce tak
muze udinit i proti vili obZalovaného. Je-li obzalovany zbaven zpiisobilosti k pravnim dkontim
nebo je-li jeho zpisobilost k privnim tkontm omezena, miZe i proti vili obzalovaného za ného
v jeho prospéch odvolini podat téz jeho zikonny zastupce a obhajce.

Odvolini musi byt ve Ihité, v niZ je lze podat, nebo v dalsi lhiité stanovené pfedsedou senitu soudu
prvniho stupné odiivodnéno, aby bylo patrno, v kterjch vjrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou vytykany rozsudku nebo fzeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda ho podiva, byt’ i zéasti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Pravo podat odvolani nepifislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolani je nutno podat ve

t fech vyhotovenich.

Tabor 23. dubna 2014

JUDt. Pavol Lukacejda
soudce






Cislo jednaci: 1 T 40/2014- 652

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tabofe rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Pavlem Lukacejdou
jako samosoudcem ve vefejném zasedini konaném dne 27. fjna 2016
v trestni véci odsouzeného

[celé jméno obZalovanéhd],
[datum natozenf] v [obec], trvale bytem [adresa],
takto:

Podle § 83 odst. 1 tr. zdkoniku a § 330 odst. 1 tr. Fadu se odsouzeny ve zkusebni dobé podminéného
odsouzeni, ulozené rozsudkem Okresniho soudu v T4bofe ze dne 23. 4. 201 4,¢j. 1T 40/2014-489,

osveddéil.
Oduvodnéni:

Toto usneseni odivodnéni neobsahuje, nebot’ po jeho vyhlaseni se osoby opravnéné podat stiZnost
vzdaly stiZnosti a prohldsily, 7e netrvaji na pisemném odévodnéni, jak odsouzeny, tak stitni
zistupkyné se vzdali prava stiZnosti, a to i za osoby blizké, proto soud vyhotovoval zjednodusené
usneseni neobsahuyjici odévodnéni (§ 136 odst. 3 tr. fadu).

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat do tifi dnd stiznost ke Krajskému soudu v éesk}?ch
Budéjovicich prostfednictvim soudu podepsaného. Pravo podat stiznost nemi ten, kdo se ho
vyslovné vzdal.

Tébor 27. Hjna 2016

JUDr. Pavol Lukacejda
soudce






