Cislo jednaci: 6 T 66/2017- 89

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Oktesni soud v Tabofe rozhodl piedsedou senatu Mgr. Ondiejem Kubd jako samosoudcem
v hlavnim liceni konaném dne 8. 8. 2017 v Tibofe

takto:
Obzalovani
[celé jménc obzalovaného),
(RO v (G6], dil, tale byem (i), adesa pro dorudovini [iied
obZalovanéhg], a

[celé jméno obzalovanéhal,
[daEuﬁl naxoiéjn"i;] v [(513&2], _trvale bytem [;glg‘ega‘ épllgél;g:‘;aflérﬁg], adresa pro dorucovani [é(:[;és:g
obZalovaného] (u pani [pifiment]),

uznavaji se vinnymi, Ze
v pfesné nezjisténé dobé z 9. 1. 2017 na 10. 1. 2017 [celé jméno ob¥alovaného] pozadal [Celé jméng
obzalovanéhg] o odvoz piviich suddg, ktery mu toto piislibil, quleéné odjeli ve vecernich hodinach

e
hejdifve kolem 20:00 hodin k hostinci anomymiZ6via dvEslova] v [3bek] faonyinizovha) as ol
[Eﬁ::é],’ kde [celé jméno” k&b}ﬁgv%géhé] zlstal stit svozidlem Citroen Xsata Picasso,
[registracni znacka], u livky pies icku [obec] nedaleko hostince, [celé jméno objalovanéha] sim
ptelezl oploceni pozemku [€islo] v jeho zadni ¢asti smérem od Feky, vniknul takto na uzavieny dviir
rodinného domu [adresal, jeho? prvni patro usivaji k bydleni [jméng| a [jméno] [celé jméng
poskozeného], oba trvale bytem [adresa], a v pfizemi jsou prostory hostince, ze dvora vaiknul do
sklepnich prostor nalezejicich k hostinci tak, Ze bez poskozeni p¥ekonal visaci zimek, a odtud
odcizil prazdné 4 ks sudti o objemu 50121 sud o gl)jgzmy 30 1, zn. Pilsnet Urquell, v celkové
hodnoté 5.000 K¢, ptes plot je piedal [celé jméno obzalovaného] a spolecné je naloZili a odvezli,
pozdéjije [celé jméno obalovaného] prodal a poskytl [celé jméno ob¥alovaného] odménu nejméné
700 K¢, takto jednali ke $kod¢ [jméno] [prijment], [ICO), [ulice a &islo], [obed],
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tedy

obzalovany [gg
neopravnéné vniknul do obydli jiného a pfekonal pfitom prekazku, jejimz uéelem je zabranit
vniknuti,

pfisvojil si cizi véci tim, Ze se ji zmocnil, zpasobil tak na cizim majetku Skodu nikoli nepattnou a
¢in spichal vloupanim,

v ,
obzalovany [gel
usnadnil jinému, slibem pfispét po trestném cinu a opatfenim prostiedkd, spachini trestného &inu
spocivajictho v tom, e si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zpisobil tak na cizim majetku skodu
nikoli nepatrnou a ¢in spachal vloupanim,

¢imz spachali

podle § 178 odst. 2 trestniho zakoniku za uziti § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku k (thrnnému trestu
odnéti svobody v délce 6 (Sest) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestniho zikoniku se obZalovanému vykon uloZeného trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v délce 18 (osmnict) mésica.

obZalovany [Cel¢ i : ;
podle § 205 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v délce 4 (Styti) mésice.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestntho zikoniku se obZalovanému vykon uloZeného trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v délce 12 (dvanict) mésicy.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fidu tento rozsudek odivodnéni neobsahuje, jelikoz se po vyhlaSeni
rozsudku statni zastupkyné a obZalovani vzdali odvolini a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni
odiivodnéni, a obZalovany zaroven prohlisily, Ze si nepfeji, aby v jejich prospéch podaly odvolani
jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolini do osmi dnd od dorudeni opisu rozsudku
prostfednictvim Okresntho sotidi v Tibote ke Krajskému soudu v Ceskjch Bud&jovicich.

Rozsudek mize odvolinim napadnout

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku

b) obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se jej piimo dotyka
c) zicastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci

d) poskozeny, ktery uplatnil narok na nihradu skody pro nesprivnost vyroku o nahradé skody
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Osoba oprivnéna napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vyroku mize ho napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o Hzenf pfedchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zptsobit, Ze vjrok je nesptivny nebo Ze chybi.

V neprospéch obzalovaného miZe rozsudek napadnout odvolinim jen statni zastupce, toliko
pokud jde o povinnost k ndhradé Skody ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil nirok na
nihradu skody.

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statntho zistupce i pfibuzni obZalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh, a to ve 1hiité, v niZz maZe podat odvolani obzalovany. Stitni zastupce tak
miize ucinit i proti viili obzalovaného. Je-li obalovany omezen ve svépravnosti, miize i proti vali
obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat té jeho opatrovnik a obhajce.

B

Odvolani musi byt ve qugyﬁﬁggy@rié], v niZ je lze podat, nebo v dalsi 1hiité stanovené predsedou

sendtu soudu prvaiho stupné odivodnéno, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadain a jaké vady jsou vytykiny rozsudku nebo fzeni, které rozsudku piedchazelo.

Statni zistupce je povinen v odvolini uvést, zda ho podava, byt’ i zéasti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Privo podat odvolani nepfislusi tomu, kdo se ho vyslovné vzdal. Odvolini je nutno podat ve tfech
vyhotovenich.
Tabor 8. stpna 2017

Mgr. Ondfej Kubti
pfedseda senatu
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USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tabofe rozhodl dne 5. 9. 2018 v trestni véci
odsouzeného [celé j }meno obzalovaneh‘] narozen [datam], trvale bytem [adresa obzalovanehd], t.

v

¢. bytem [adresa obzaloyanéhal,

o osvédceni podminéné odlozeného trestu podle § 83 odst. 1 trestniho zakoniku,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestniho zdkoniku za uZiti § 330 odst. 4 trestntho fidu se vyslovuje, Ze se
odsouzeny [celé jméno_ obZalovanéha] osvéddil ve zkuSebni dobé podminéného_odsouzent
ulozeného mu rozsudkem Okresniho soudu v Tibote ze dne 8. 8. 2017, ¢.3. 6 T 66/2017-89.

Ve véci bylo dle § 330 odst. 4 trestniho fadu rozhodnuto bez projednani véci ve vefejném zasedani,
nebot’ s osvédcenim odsouzeného souhlasila stitni zastupkyné.

V souladu s ustanovenim § 136 odst. 3 trestniho fadu neobsahuje toto usneseni odivodnéni, nebot’
se jedna o usneseni vyhotovované ve vykonavacim Fizeni a neni proti nému piipustna stiznost.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost pfipustna.

Tibor 5. zafi 2018

Mgt. Ondfej Kubt
piedseda senatu
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USNESENT

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tibofe rozhodl pfedsedou senitu Mgr. Ondfejem Kubi jako samosoudcem ve
vefejném zasedin{ konaném dne 12. 7. 2019 v trestni véci odsouzeného:

[celéZiméno  ob%alovancho), [datum marozeni] v [obeg], adresa pro dorucovni [3dresy
bbZalovaného], u jméng| [pHjmeni],

o nafizeni vykonu podminéné odloZeného trestu odnéti svobody podle § 83 odst. 1 trestniho
zakoniku,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestniho zikoniku se vyslovuje, Ze se odsouzeny [giéﬁn’é’éﬂéiﬁé@@q]
osvedcil ve zkuSebni dobé podminéného odsouzeni ulo¥ené mu rozsudkem Okresniho soudu v
Tabofe ze dne 8. 8. 2017, &.§. 6 T 66/2017-89.

Podle § 136 odst. 3 trestniho fadu toto usneseni neobsahuje odtvodnéni, nebot’ po jeho vyhlaseni
ve vefejném zasedini se odsouzeny a stitni zastupkyné vzdali prava sti¥nosti a prohlasili, Ze netrvaji
na pisemném odivodnéni, a odsouzeny ziroved prohlisil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly
stiznost opravnéné osoby.

Poudeni:

Prott tomuto usneseni lze podat stiznost do t¥ dnt ode dne jeho ozniameni, a to ke Krajskému
soudu v Ceskych Budéjovicich prostiednictvim Okresniho soudu v Tabofe.

Privo podat stiznost nepfislusi tomu, kdo se jej vislovné vzdal.

Podana stiznost ma odkladny ucinek.

Tabor 12. ¢ervence 2019

Mgr. Ondtej Kubt
piedseda senatu



