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DNE: 15. srpna 2022

Viazeny pan

Poskytnuti informace podle § 4a odst. 1, 2 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim

k Va$emu dotazu uvadim nasledujici (odpovidim chronologicky podle potadi otdzek):

ad 1) Trest zrudeni pravnické osoby podle § 16 odst. 1 zikona & 418/2011 Sb., o tresini
odpovédnosti pravnickych osob a ifzeni proti nim, byl dosud zdejsim soudem uklidin dvakeat.
Slo o tzv. mttvé schranky. Spolecnosti sice byly — v jedné trestni véci - odsouzeny pro zlocin
zkraceni dané poplatku a jiné povinné platby podle § 240 odst. 1, 2 pism. ¢} trestntho zékoniku za
vziti § 7 zakona ¢ 418/2011 Sb., ale fakticky byly vyuZiviany toliko k trestné dinnosti,
podnikatelskou ¢innost v podstaté nevykonavaly.

Ad 2) Trest zruseni pravnické osoby, jak je pattné z odpovédi na otdzku 1), je ukladin zcela
vyjimedné. Ziejmé nejtypictéjsimi tresty uklaidanymi pravnickjm osobim jsou tresty penéZité.

Ad 3) Tyto tresty zpravidla nejsou navrthovany, Duraz je kladen spife na trestni odpovédnost
fyzickjch osob — jednatelt spole¢nosti, jakkoli jde o trestné ciny spichané v ramci Cinnosti
pravnické osoby fyzickou osobou v postaveni statutirniho orginu a zaméstnance ve smyslu
ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a), d) zikona ¢. 418/2011 Sbh. A tedy ve - dle § 8 odst. 2 pism. a)
zikona - pficitatelné pravnickym osobdm.

Ad 4) V obou ptipadech byl ukladin jako trest samostatny.
Ad 5) Viz odpovéd na otizku 1).

Ad 6) Trest zrudeni privnické osoby podle § 16 odst. 1 zikona mi smysl piedevsim u
spolecnosti, které jsou tzv. mttvymi schrankami. Jiny druh trestu nenf v takovych piipadech na
misté, nebot’ by nebyl ve své podstaté trestem vymahatelnjm a Géelngm.

Podle mého nazoru je z hlediska soudni praxe asi nejproblemati¢tési otizkou u spoleénosti, které
jsou tzv. mrtvymi schrinkami, prikaznj zivér, zda nebyla pravnicki osoba ke spachani trestné
cinnosti osobou svého jednatele zneuZita, slovy judikatury ,ke zcela subjektivaim kriminalnim
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zajohm pachateld - fyzickjch osob.” Podle § 8 odst. 1 plsm. ¢) zdkona o trestni odpovédnosti
pravnickych osob, trestnym éinem spachanym privnickou osobou je protiptivni ¢in spachany v
Jejim djmu nebo v vimei jgi Gnnosti, jednal-li tak ten, kdo vykonava rogboduwjici viv na tizeni této
pravnické osoby, jestlize jeho jednani bylo alespofi jednou z podminek vzniku nasledku
zakladajiciho trestni odpovédnost pravnické osoby. Slovn{ spojeni navétf § 8 odst. 1 zikona v
ramci jeji cinnosti” vsak nezahrnuje pod trestni odpoveédnost pravnickych osob excesivni jednini
za tuto osobu jednajicich fyzickych osob. Polud tedy naopak jednajici osoba spacha protipravai
¢in na Akor této pravnické osoby, zpravidia neni moincv) dovodit spachani trestného dinu i
privnickou osobou (napf. Usnesenf{ Nejvysstho soudu CR sp. zn. 8 Tdo 972/2016). Pravé
rozliSeni, do jaké miry pachatel — fyzicka osoba, skute¢né jednal v zajmu ¢i na kot obzalované
privnické osoby, pozaduje senzitivni piistup k hodnocen{ dikazni materie a méZe byt v praxi
narocné,

S pozdravem

Mgt. Martin Prokop v. r.
mistopfedseda okresniho soudu
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