Cislo jednaci: 11 EXE 1244/2021-56

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Tabote rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Novotnou ve véci exekuce
opravneéné: MAN CREDIT s.r.0., ICO 06319416
sidlem Jablonecka 706/26, 190 00 Praha 9
proti
povinnému: [osobni udaje povinného]
bytem [adresa]
zastoupeny  advokatkou [anonymizovano| [jméno] [pfijment],
[anonymizovano|.
sidlem [adresa]

o navrhu povinného na zastaveni exekuce

takto:
I.  Rizeni o navrhu povinného na zastaveni exekuce se zastavuje.

II.  Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada tohoto fizeni.

Oduvodnéni:

Okresni soud v Tabofe vydal povéfeni soudniho exekutora ze dne 21. 9. 2021 ¢,
11 EXE 1244/2021-22, kterym nafidil exckuci zfizenim exekutorského zistavniho priva, a to na
zakladé vykonatelného exekucniho titulu, kterym je notafsky zapis sp. zn. [anonymizovano|
[¢islo], [spisova znacka], sepsany dne 8. 1. 2021 jménem JUDr. Ladislavy Sebankové, notaiky
v Rakovniku, se sidlem Husovo namésti 2347, Rakovnik, jejim trvalym zastupcem ustanovenym
podle § 24 odst. 1 zikona ¢. 358/1992 Sb. o notafich a jejich ¢innosti Mgt. Janem Zdobinskym,
na misté samém v kancelafskych prostorich advokétni kancelafe na adrese Krkonosska 2001/16,
Vinohrady, 120 00 Praha 2. Vedenim exekuce povéfil soudni exekutorku JUDY. Ingrid Svecovou,
Exekutorsky ufrad Praha 3.

Povinny podal dne 9. 3. 2023 navrh, kterym se domahal zastaveni vyse uvedené exekuce.

Zdejsi soud vypisem z insolvencniho rejstifku zjistil, ze u povinného [celé jméno povinného], byl
zjistén upadek a soud povolil jeho oddluzeni, a to usnesenim Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich ¢.j [insolvencni spisova znacka] ze dne 18. 4. 2023. Povinny byl proto vyzvan, aby
sdelil, zda i pfes tuto skutecnost stale trva na navrhu na zastaveni exekuce nebo zda tento navrh
bere zpét.

Podanim ze dne 2. 5. 2023 vzal povinny, s ohledem na vstup povinného do insolvenéniho fizen,
navrh na zastaveni exekuce zpét.

Podle § 52 odst. 1 zdkona ¢. 120/2001 Sb., exekuéni fad, se pro exekucni fizeni pfiméfené pouziji
ustanoveni obc¢anského soudnimu fadu, nestanovi-li tento zakon jinak.

Podle § 96 odst. 1 zdkona. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad (dile jen ,,0.s.f.“), zalobce
(navrhovatel) muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahdjeni, a to zcasti nebo zcela. Podle § 96
odst. 2 o.s.f. je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popifipad¢ v rozsahu zpétvzeti navrhu,
zastavi. V daném pfipad¢ vzal povinny svij navrth na zastaveni exckuce zpét, soud proto
v souladu s citovanym § 96 odst. 2 o.s.f. fizeni o tomto navrhu zastavil.
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O nakladech fizeni bylo rozhodnuto dle § 146 odst. 1. pism. b) o.s.f. tak, Ze zadny z ucastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Povinny nahradu naklada fizeni nepozaduje a opravnéné
zadné naklady béhem trvani fizeni o navrhu na zastaveni exekuce nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pfipustné podat odvolani ve lhaté¢ 15 dni ode dne jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich — pobocka v Tabofe prostfednictvim podepsaného
soudu.

Tabor 4. kvétna 2023

Mgr. Jaroslava Novotna
pfedsedkyné senatu



