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ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tachové rozhodl samosoudkyni _, LL.M., ve véci
, narozeny dne

nezletilych: 1.
2. ,
3. , narozeny dne

narozena dne
v fizeni zastoupeni opatrovnikem méstem Stifbro — organem socialné-
pravni ochrany déti, sidlem Masarykovo nameésti 1, 349 01 Stifbro

narozena dne -

narozeny dne

détl rodict:

bytem

trvale bytem
dorucovaci adresou

za ucasti: Okresni statni zastupitelstvi
sidlem

o nafizeni astavni vychovy nebo uloZeni jiného vychovného opatfeni

narozeného dne a
v Détském  domové A

na dobu tif let od pravni moci tohoto

takto:

vchova nezletilého
narozené dne

L Nafizuje se ustavni
nezletilé
piispévkova organizace,
rozsudku.

II.  Nafizuje se ustavni vychova nezletilého narozen¢ho dne
v Détském centr piispévkova organizace, , na

dobu tff let od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje _




II1.

IV.

2 13 P 69/2018

Rodicim se vyzivné pro nezletilé splatné na acet Détského domova ani Détského centra
nestanovi.

Tim se rusf piedbéiné opateni naiizené Okresnim soudem v [ dne 24. 7. 2018 ¢,
13 Ne 112/2018-20.

Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:
Usnesenim zdejstho soudu ze dne 24. 7. 2018 ¢j. 13 Nc 112/2018-20 bylo k navrhu
Méstského diadul | - orednu sociaing-pravni ochrany deti (dale jako ,,0SPOD*)
nafizeno predbézné opatfeni podle § 452 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, kterym byli nezl. umisténi do Zafizeni pro déti vyzadujici

okamzitou pomoc pfi Détském domové

-a nezl. byl umistén do
Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc - pii Détském centru

v/

Usnesenim ze dne 31. 7. 2018 ¢.j. 13 P 69/2018-30 soud zahdjil fizeni o nafizeni ustavni
vychovy nezletilych nebo ulozeni jiného vychovného opatfeni. Predbézné opatfeni bylo
opakované prodluzovano zdavodu vyzadovani zprav ohledné nezletilych, navazani
kontaktu matky s obecné prospésnou spolecnosti KOTEC, podstoupeni diagnostiky na PN
FN v Plzni a zji§tovani, zda jsou k dispozici péstouni.

Matka zavérem uvedla, Ze si pfeje, aby déti byly doma, bude i nadile spolupracovat
s pracovniky o.p.s. KOTEC, ohledné¢ alkoholu podstoupi diagnostiku na specializovaném
pracovisti FN Plzen. Opatrovnik nezletilych na zavér uvedl, Ze matka u lékafe neuvadéla
pravdu o problémech s alkoholem, pracovniky KOTEC jim bylo sdéleno, ze alkohol neni
primarni problém matky, matka je snadno ovlivnitelna, ma problémy s jednanim
s autoritami, doporucuji matce i nadale intenzivn{ spolupraci s neziskovou organizaci typu
Kotec, ptfi dlouhodobém odborném vedeni se muze situace matky zlepsit, bez pomoci to
vsak nelze pfedpokladat, ze zprav vyplyva, Ze neni mozny navrat déti do domaciho
prostredi, je potfebné jejich poméry stabilizovat, zmény by mohly narusit v soucasné dobé
jejich vyvoj, s ohledem na zdravotni a psychicky stav a zanedbani z rodiny se nejevi

momentalné péstounska péce jako vhodna, proto navrhl nafidit ustavni vychovu u vsech
déti na dobu tff let, a to u nezl. -Détskérn centru
a u nezl. — v Détském domove -, vyzivné rodicim nestanovit. Otec se

k druhému jednani nedostavil. Soud véc doprojednal a rozhodl v zijmu déti v souladu
s ustanovenim § 101 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu.

Ze zprav, protokoli a dalsich podkladd OSPOD, vcetné ufedntho zaznamu Meéstské
policie Stiibro a facebookové komunikace obcana Stifbra, bylo zjisténo, Ze s rodinou je
pracovano od roku 2014. Dne 17. 7. 2018 se méli oba rodic¢e dostavit na Psychiatrickou
kliniku Fakultni nemocnice Plzen, aby byl posouzen stav alkoholové zavislosti a stanoven
dalsi postup piipadné lécby, schizka se nekonala, dne 18. 7. 2018 bylo Méstskou policii
Stifbro nahlaseno daldi pozitivni testovani na pfitomnost alkoholu v dechu, a to za ucasti
nezletilych déti. Déti byly pfedany az partnerovi matefské babicky, jelikoz 1 ta méla
pozitivai hodnoty. Ze strany rodict nedoslo k zadnému navazan{ spoluprace s odbornymi
institucemi, ve velké mife konzumuji alkohol na vefejnosti a nasledné nemaji vlivem
alkoholu bezpec¢nost déti pod kontrolou. Dopoustéji se ohrozovani pfiznivého vyvoje a
fadné vychovy. I kdyz se matka otce déti boji, jeho pfitomnost stale vyhledava a je s nim
venku do pozdnich nocnich hodin a spole¢né konzumuji alkohol. Ze zpravy ze dne 7. 9.
2018 vyplyva, ze nezl. dét ise v zafizenf zadaptovaly dobie, pi pijezdu do
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zatizeni neplakaly, prospivaji dobfe. Nezl.- byl plactivy, lekavy a jeho télesna hmotnost
spiSe nizsl. V soucasné dobé prospiva dobfe. Matka s matefskou babickou a jejim
partnerem se na déti informuji, probéhlo nékolik telefonickych rozhovort a k 24. 8. 2018
se uskutecnilo Sest navstév. Otec zdjem zatim neprojevil. Ze zpravy ze dne 5. 11. 2018
vyplyva, ze 3. 10. 2018 bylo provedeno Setfeni v bydlisti matky. Béhem socialniho Setfeni
bylo s matkou hovofeno o pfedstavé jeji budoucnosti, zvlast’ kladen diraz na spofadany
zivot a feseni dluhu, byl ji pfedan kontakt na zaméstnavatele a byl dojednan termin pfisti
schuzky. Na tuto schuzku matka nepfisla. Dotazem na personalnim oddéleni spolecnosti
‘bylo zjisténo, ze matka o praci pfisla, aniz by nastoupila, nebyla vibec schopna
se dostavit na vstupni lékafskou prohlidku, byl ji sjednan nahradni termin, ani tento den se
nedostavila a na dotaz pracovnice z personalniho oddéleni reagovala tak Ze je ji Spatné,
z intonace hlasu pry byly patrné znamky opilosti.

5.  Zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc- sdelil, Zze adaptace nezl -
prob¢hla bez problémd, je spokojeny, klidny, dobfe ji, usina bez problémi, libi se mu
zavésené hracky nad nim. Hodnot{ ho jako osmimési¢niho rizikového chlapce s hrani¢nim
vyvojem a susp. psychickym deficitem, sluch na levém uchu zatim neprokazan,
psychomotoricky vyvoj odpovida sirsi normé, opakované nezastizena vokalizace. Ze zpravy
Détského domova vyplyva, ze nezl. _vyiaduje trpelivy, laskavy pfistup,
s motivaci, podporou béhem aktivit a pozitivim vedeni, potfebuje nastavené vychovné
hranice a ¢itelné prostfedi bez nahlych zmén, béhem pobytu v zafizeni jeho sebevédomi
zvolna stoupa, rozkvéta, lépe navazuje socialni kontakty s détmi i dospélymi, vice si veif a
nabyl na jistoté. Po konzultaci na urologii ho ¢eka operace ziejmé v lednu nasledujiciho
roku. Chybi mu zakladni znalosti odpovidajici véku. Nezl.- se rychleji adaptovala na
nové prostiedi, vcelku rychle se szila, rdda se predvadi a posléze tomu odpovida i
spoluprace s nezletilou, je tfeba dasledné dodrzovat nastavena pravidla pro chovani, velmi
rada a casto testuje, kde jsou hranice pfipustné normy pro chovani, vychovné je hufe
korigovatelna nez starsi bratr. V kolektivu si stale hleda své misto, objevuje se snaha o
stthavani pozornosti na jeji osobu na tkor ostatnich. Se zafizenim komunikuje matka déti,
matefska babicka a pfitel babicky, otec nespolupracuje, na déti se neinformuje. S détmi by
se nemélo aktualné hybat ve smyslu zmény mista pobytu, tato zména by byla pro né velmi
narocna a velmi $patné by ji zpracovavaly. Mély by byt v klidném, bezpe¢ném a vychovné
citelném prostiedi. V rodiné nemély jistotu, o kterou by se mohly opfit, coz je viditelné na
jejich chovani i projevech. Potfebuji pfimé vedeni, nastavené pevné vychovné hranice,
adekvatni emocni odezvu, jistotu, pozitivii motivaci a klidné, stimulujici prostfedi. Dle
psychologickych vySetfeni je u nezl. 1 nezl, velmi nerovhomérny vyvoj
schopnosti, opozdény vyvoj feci, patrna podnétova zanedbanost, susp. emocni deprivace, u
nezl. rovnéz porucha pozornosti. U obou déti doporucovany odklady nastupu do
matefské Skoly, intenzivni logopedicka péce, zapojeni do mensich kolektivi, nezbytna
daslednost s jasnymi hranicemi pfijatelného a nepfijatelného chovani, oba nezbytné
potiebuji pro zdarny emocni a socialni vyvoj stabilni prostfedi bez neustalych zmén zazemd,
stchovani apod., v pfipadé moznosti vhodna nahradni rodinna péce.

0.  Ze zpravy obecné prospésné spolecnosti KOTEC ze dne 31. 10. 2018 bylo zjisténo, ze
matka se zacastnila vsech domluvenych schiizek, snazila se aktivné zapojovat do vsech cilt.
I pfesto, ze se matce nepodafilo najit zaméstnani, praci aktivné hledala a hleda dale. Na
kontaktech s nimi méla snahu spolupracovat. Nestalo se, ze by byla v podnapilém stavu,
uvédomila si, ze jeji piti je rizikové pro déti a jeji okoli, na zaklad¢ toho se rozhodla piti
omezit a v soucasné dob¢ se snazi o kontrolované piti. Z ufedniho zaznamu o pfevozu
soud zjistil, ze dne 12. 9. 2018 ve 20:47 hodin byla Méstskou polici Stfibro spatfena spici
zena u Morového sloupu na schodech, hlidka se Zenu snazila probudit zvySenym hlasem,
na toto nereagovala, reagovala az na tfeseni. Na zen¢ po probuzeni byly vidét znamky
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stfedni opilosti, z dokladu o totoznosti bylo zjisténo, ze se jednd o matku nezletilych. Po
orientacni dechové zkousce s vysledkem 3,18 promile bylo rozhodnuto o pfevozu do
PAZS Plzen. Dle zaznamu PAZS méla matka pfi pfijmu na téle cetné hematomy starstho
data, trznou ranu brady délky 3 cm, starstho data, neoSetfenou. Z lékafské zpravy
psychiatra _ ze dne 22. 10. 2018 bylo zjisténo, ze matka uvedla, Ze pije alkohol
od roku 2018, max. 2 litry vina denné, nepije denné, tvrdi, Ze sama piti ukoncila,
neuvédomuje si, ze by méla s alkoholem problém, vse povazuje za vyhovujici, zadnou 1écbu
nechce.

7. Matka pred soudem vypovedéla, ze se chytla lidi, kteff pili alkohol, tak se pfidala, alkohol
pije obdas, ne kazdy den, pije pivo, a to tolik, kolik ma penéz, penize ma od druha matky,
dfive uzivala vice alkoholu, tvrdy alkohol vibec, nepila kazdy den. Déti jsou spokojené,
pouze je smutny a chce dédu. Déti by chtéla nazpatek, ale vi, Ze se nejdfive musi

dat dohromady, pujde zkusit lécebnu na mésic nebo na dva, nevi, pro¢ se nesla lécit po
odebrani déti, nic ji v tom nebranilo. Je pravda, Ze alkohol uzivala v pfitomnosti déti. Nezl.
zatim nechodil do matefské skoly, m¢l jit v zafi, nema zdravotni potiZze, moc
nekomunikuje, je tichy. Nezl. je zivejsi, nema zadné problémy, 1éky neuziva. Nezl
je zdravy, ockovan{ ma. Ke svym pomérim matka uvedla, Ze nema jinou vyzivovaci
povinnost, méla dceru pfed dvéma lety ji dala k adopci. Bydli v byté s matkou a
jejim piitelem, ne bydleni a stravu nepfispiva, nepracuje, z ufadu prace ji sankéné vyfadili,
nema zadné piijmy, zadnou brigadu, rodicovsky pfispévek ji sebrali po odebrani déti, nevi,
jesti ma dluhy, nema zadné pracovni omezeni, nebyla nikdy v péci psychologa ani
psychiatra, 1éky neuziva. Dny travi tak, ze je doma nebo chodi pésky za bratrem nebo
kamarady. Pfi dopliujicim vyslechu uvedla, Ze nesouhlasi s péstounskou péci, chtéla by si
najit praci co nejdiive a mit déti zpét. V soucasné dobé alkohol uz vubec nepije, da si jednu
sklenicku piva doma, venku jiz ne. Nyni o vikendu byla s bratrem venku, dala si tfi piva,
poprali se, pfijela policie, byla v cele pfedbézného zadrzeni. Volala na PK FN Plzen, ale
nebrali to, pojede tam nyni osobné. Stale bydli se svou matkou a jejim druhem v byté, hleda
si praci, stale nema zadny pifjem, nema narok ani na davky hmotné nouze. Neumf fict, pro¢
panu doktorovi fekla, Ze nema problémy s alkoholem a odmita 1écbu, myslela si, ze uz
nebude chodit ven a nikdo ji nebude davat alkohol.

8.  Otec pfed soudem vypovédél, ze je rozvedeny, ma daldi Ctyfi déti se tfemi matkami,
vsechny jsou sobésta¢né, nemad jinou vyzivovaci povinnost. Nema bydleni, je venku,
nepracuje, pracoval asi pfed tfemi lety, kdy mél ¢istého asi 18 000 K¢, v praci ho to pfestalo
bavit. Sem tam ma brigadu, pomaha na zahradkach nebo déla truhlafinu, vydéla si tieba 400
K¢ denné, je nemajetny, ma dluhy, je to pfes milion. Ma potize s klouby a patefi, léky
nebere, vzali mu invalidni diachod. Alkohol pije denné, pije vSe a hodné, drogy neuziva.
Chtel by, aby se déti vratily matce, matka se um{ postarat o domacnost a o déti, matka
prala, vafila, uklizela, je pravda, ze si obcas dala pivo, posledni dobou spolu komunikuji.
Jako partnefi zili 6 let. O déti se matka fadné starala, i kdyz méla upito, denné nepila.

9. _ nar._ druh matefské babicky nezletilého, pfed soudem uvedl, ze
otce nezletilych vyhodil, matka nezletilych s nim jiz nebude, nechoval se dobfe k détem ani
k matce, méla modfiny. Pokud ma jit matka nezletilych k soudu, na OSPOD ¢i jinam, je
cela rozklepana. On chodi na no¢ni, vi, ze matka si da doma alkohol, nevi, kolik pfesné.
Pokud by byl doma, dokazal by matku ohlidat, aby se o déti postarala, jinak neumi fici, zda
by to zvladla, byl by rad, kdyby déti pfijely na Vanoce. Doma matka uklizi, vytfe, vzdy uvati
sama nebo se svoji matkou, vypere, o domacnost se umi dobfe postarat. Otec se o déti
nestaral, matka se starala, moc sdétmi nekomunikovali. Je pravda, ze déti mluvi
nesrozumitelné, co bylo pfi jednani ¢teno ze zprav.

10.  Podle ustanoveni § 971 odst. 1 obc¢anského zakoniku, jsou-li vychova ditéte nebo jeho
télesny, rozumovy ¢i dusevni stav, anebo jeho fadny vyvoj vazné ohrozeny nebo naruseny
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do té miry, Ze je to v rozporu se zajmem ditéte, anebo jsou-li tu vazné duvody, pro které
rodice ditéte nemohou jeho vychovu zabezpecit, muze soud jako nezbytné opatfeni také
nafidit astavni vychovu.

Po posouzeni vsech dukazi dospél soud kzavéru, Ze je namisté ustavni vychovu
nezletilych nafidit. Soud ma za prokazané, ze vychova nezletilych byla zavaznym zptusobem
zanedbavana. Oba rodice pfed soudem pfiznali, Ze dlouhodobé uzivaji v nadmérném
mnozstvi alkoholické napoje. Z provedeného dokazovani a vypovédi rodic¢t bylo zjisténo,
ze rodice byli pod vlivem alkoholu i v pfitomnosti déti, détem se nalezit¢ nevénovali. Otec
pfed soudem neprojevil zadnou snahu fesit alkoholismus. Matka deklarovala snahu,
navazala spolupraci s poskytovatelem socialnich sluzeb, u lékate vsak tvrdila, Ze problémy
s alkoholem nema, 1écbu nechce, z dal$ich dukazt avsak vyplyva, ze alkohol 1 nadale uziva,
v souvislosti s nim byla fesena policii, je snadno ovlivnitelna, nelze pfedpokladat, Zze bez
pomoci dokaze snizovat mnozstvi alkoholu ¢i prestat. Jako vhodné se i nadale jevi, aby
podstoupila  diagnostiku na specializovaném pracovisti a doporucenou lécbu.
Z provedenych dikazt bylo dale zjisténo zanedbani détf z rodiny, déti maji problémy s feci,
neznaji barvy atd., mély malo podnéta, déti v ustavni péci prospivaji, u nezl. ﬁse
planuje na leden operace. Potfebuji stabilni, klidné a stimulujici prostfedi s jasnymi pravidly,
podporu a pozitivni motivaci. Jakakoli zména by nyni méla negativni dopad na jejich
psychicky stav a vyvoj. Za dané situace tak v soucasné dobé neni mozny navrat nezletilych
do domiciho prostedi. Nebyla zjisténa ani jina osoba, ktera by byla schopna zajistit péci
o nezletilé, kdyz matefska babic¢ka rovnéz uziva alkohol a jeji druh stale pracuje. Nahradni
rodinna péce (péstounska péce) se nyni jevi jako pfedcasna, nejprve je tfeba stabilizovat
stav déti. Z téchto diavoda soud postupoval dle ustanoveni § 971 odst. 1 obcanského
zakonfku a nafidil dstavni vychovu nezletilych ve stavajicich zafizenich. Situace v rodiné je
nestabilni, a proto stanovil lhatu na dobu tif let od pravni moci tohoto rozsudku. Détsky
domovﬁa Deétské centru-se jevi v soucasné dobé jako nejvhodnéjsi zafizeni ve
smyslu ustanoveni § 971 odst. 4 obc¢anského zakoniku.

Soud vyzyva oba rodice, aby v zajmu svych détf fesili problémy s alkoholem a zménili svij
piistup, nasli si stabilnf praci a stabilizovali své podminky. Za tim ucelem by m¢li fadné
spolupracovat s OSPOD, poskytovateli socialnich sluzeb, 1ékafi ¢i jinymi odborniky a
dal$imi subjekty.

Dle ustanoveni § 975 obcanského zakoniku, rozhodne-li soud o umistén{ ditéte do ustavni
nebo ochranné vychovy, upravi také rozsah vyzivovaci povinnosti rodicu.

Soud vyzivné pro nezletilé placené na ucet ustavniho zafizeni rodi¢cim nestanovil, kdyz
otec nema bydlen{ a matka je bez pfijmu.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle ustanoven{ § 23 zakona o zvlastnich fizenich
soudnich, kdyz nebyly shledany Zzadné okolnosti, které by pfiznani nahrady nakladu fizeni
nckterému z ucastnikt oduvodnovaly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni{ jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Plzni prostfednictvim Okresniho soudu v Tachove.

Nebude-li dobrovolné a vcas splnéna povinnost ulozena ve vyroku tohoto rozsudku, lze se
domabhat jejtho splnéni soudnim vykonem rozhodnuti nebo exekuci.

Podle § 502 odst. 1 a 2 z.f.s. soud nafidi vykon rozhodnuti uloZzenim pokuty proti tomu, kdo
neplni dobrovolné soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci o nezletilé dite,
popfipadé o upravé styku s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte. Vykon rozhodnuti
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ulozenim pokuty lze nafidit opétovne, jen je-li to ucelné; vyse jednotlivé pokuty nesmi piesahovat
50 000 K¢. Pokuty pfipadajf statu a soud eviduje ¢astku vymozenych pokut.

Dle § 503 odst. 1, 2 zf.s., je-li to ucelné, muze soud tomu, kdo neplni dobrovolné soudni
rozhodnuti nebo soudem schvilenou dohodu o péci o nezletilé dité, poptipadé o uprave styku s
nfm anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, nafidit prvni setkan{ s mediatorem v rozsahu 3 hodin,
nejsou-li dany podminky pro zménu rozhodnuti, stanovit plan navykactho rezimu (dile jen
,»plan®), je-li to v zajmu ditéte; plan se stanovi tak, aby byl umoznén postupny kontakt ditéte s
osobou opravnénou ke styku s nim; soud zpravidla pfed stanovenim plinu opatii odborné
vyjadfeni o vhodnosti, obsahu, rozsahu a dobé¢ trvani; vikonem kontroly plnéni planu soud
poveif vhodnou osobu nebo zafizeni, neprovadi-li soud vykon kontroly piimo, rozhodnout o
ulozen{ povinnosti osobam, mezi kterymi ma byt styk realizovan, styk vykonavat pod dohledem
organu socialné-pravnl ochrany dét, nafidit povinnému setkani s odbornikem v oboru
pedopsychologie. Shleda-li soud porusovani planu nékterym z tcastniki, které ma vliv na ucel
navykactho rezimu, nebo dospéje-li k zavéru, ze navykaci rezim neplni svij dcel, plan zrusi a
piistoupi k vykonu rozhodnuti podle § 504.

Dle § 504 z.t.s., zistane-li postup soudu podle § 502 a 503 bezvysledny nebo je-li po zahijeni
fizeni z okolnosti ptipadu zfejmé, Ze by tento postup zjevné nevedl ke splnéni povinnosti, nafidi
soud vykon rozhodnutf odnétim ditéte proti tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema
byt, a jeho pfedani tomu, komu bylo podle rozhodnuti nebo dohody svéfeno nebo ma byt
navraceno, anebo tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda pfiznivaji pravo na styk s ditétem po
omezenou dobu. Vykon rozhodnuti odnétim ditéte a jeho pfedani tomu, komu rozhodnuti nebo
dohoda pfiznavaji pravo na styk s dité¢tem po omezenou dobu, lze podle véty prvaf nafidit jen ve
vyjimecnych pfipadech. Rozhodnuti, kterym byl vykon rozhodnuti o odnéti ditéte nafizen, se
dorucuje povinnému az pii provedeni vykonu.

Tachov 6. listopadu 2018

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje_

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 11.12.2018. Ptipojeni dolozky provedla .
' dne 14.01.2019.





