8T 112/2014

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tachové rozhodl v hlavnim li€eni konaném dne 3.7.2014
samosoudcem Mgr. Ing. Miroslavem Vajgantem

takto:
obvinéna
nar. okres tyz, trvale bytem
kucharka

je vinna,ze
v dobé od cca 19:00 hod. do 21:00 hod. dne 25.05.2014 z obce od domu
c.p. | okres a poté z obce do obce
dale po dalnici az na EXIT , kde byla zastavena
hlidkou PCR " okres fidila vlastni osobni motorové
vozidlo tov. zn. RZ ackoli védéla, Ze ji byly rozhodnutimi

spravniho organu uloZzeny mimo jiné sankce zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel, kdy

1. rozhodnutim Méstského uradi™™M7~H, odboMor”oroiedndvanMorestupka ze
dne zn. .. nabytim
pravni moci dne 19.03.2014, které si pfevzala dne 03.03.2014, ji byla uloZena
sankce zakazu cinnosti spocivajici v zakazu Fizeni motorovych vozidel na dobu 12
mésicl se zapocCetim ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti, tj. od 19.03.2014
s platnosti do 19.03.2015, pficemz soucCasné timto rozhodnutim jiz ke dni 19.03.2014

ve smyslu ustanoveni § 94a odst. 1 zdkona €. 361/2000 Sb. o silnicnim provozu
v platném znéni pozbyla fidic¢ského opravnéni,

2. rozhodnutim Méstského Gfadu odbor pro projednavani
dne 02.04.2014 pod sp. zn. gj.
s nabytim pravni moci dne 30.04.2014, které si pfevzala dne 14.04.2014, ji byla
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uloZzena sankce zékazu cCinnosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel na
dobu 20 mésicl se zapocetim ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti, tj. od
30.04.2014 splatnosti do 30.12.2015, pficemz jiz ke dni 19.03.2014 ve smyslu

ustanoveni § 94a odst. 1 zdkona €. 361/2000 Sb. o silnicnim provozu v platném
znéni pozbyla fidicského opravnéni,

tedy mafila vykon rozhodnuti jiného organu vefejné moci tim, Ze vykonavala
¢innost, kterd ji byla takovym rozhodnutim zak&zana a pro kterou
pozbyla pfislusné opravnéni podle jiného pravniho predpisu,

tim spachala

pfecin mareni vykonu afedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zakoniku ve znéni zdkona ¢. 390/2012 Sb.

a odsuzuje se za to

podle § 337 odst. 1 tr. z&koniku za uziti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku za tuto a
sbihajici se trestnou c¢innost, za kterou byla odsouzena trestnim pfikazem OS
DomaZlice ze dne 14.4.2014, ¢j. 1T 71/2014-41, ktery ji byl doruen dne 31.5.2014,
v pravni moci dne 10.6.2014 k souhrnnému trestu odnéti svobody ve vymére
Ctyr mésica.

Podle § 81 odst. 1 tr. zédkoniku a 8 82 odst. 1 tr. zdkoniku se vykon tohoto
trestu podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani patnacti mésicu.

Podle § 67 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku a § 68 odst. 1,2 trestniho zakoniku
se obvinéné uklada penéZity trest ve vymeére 50ti denni sazeb po 100,- K¢, tedy
ve vySi 5.000,- K&.

Podle § 69 odst. 1 trestniho zakoniku se pro pfipad, Ze by ve stanové Ihité nebyl
penézity trest vykonan, stanovi nahradni trest odnéti svobody v trvani jednoho
meésice.

Podle § 73 odst. 1 tr. zdkoniku se uklada trest zdkazu Cinnosti spocivajici
v zékazu Fizeni vdech motorovych vozidel na dobu 15 mésicd.

Podle 8 43 odst. 2 trestniho zékoniku se zaroven zruSuje vyrok o trestu
z trestniho pfikazu OS DomaZlice ze dne 14.4.2014, ¢j. 1T 71/2014-41, ktery ji byl
doruCen dne 31.5.2014, v pravni moci dne 10.6.2014, jakoz i vSechna dalSi
rozhodnuti, obsahové na zruSeny vyrok navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz
doslo zruSenim, pozbyla podkladu.
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Oddavodnéni

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu odlvodnéni rozsudku odpadd, kdyZ po jeho vyhlaseni
se obvinéna i statni zastupkyné vzdaly prava odvolani a netrvaly na pisemném
odlvodnéni rozsudku.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 8 dnd od jeho doruceni u
podepsaného soudu ve trojim vyhotoveni. O odvolani bude rozhodovat
Krajsky soud v Plzni.Odvolani musi byt odlivodnéno tak, aby z néj bylo
patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadéan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Rozsudek
miZe odvolanim napadnout statni zastupce, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotykd, zu¢astnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabréni véci a poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
Skody pro nespravnost vyroku o nahradé Skody.

Okresni soud v Tachové
dne 3.7.2014

Mgr. Ing. Miroslav Vajgant v.r.
Samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Strnadova

Tento rozsudek ze dne 3.7.2014 sp.zn. 8T 112/2012 nabyl pravni moci dne 3.7.2014.
Pfipojeni doloZky provedla Jana Strnadova dne 3.7.2014

OS Domazlice ke sp.zn. 1T 71/2014
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