8T 112/2014

Usneseni

Okresni soud v Tachové rozhodl samosoudcerrw”efejném zasedéani, konaném
dne 5.9.2016 vtrestni véci odsouzené nar. bytem
ICp. 0 pfeméneé trestu

takto:

podle 8§ 83 odst. 1 tr. zak. za pouziti 330 odst. 1 trestniho fAdu se nafizuje
vykon podminéné odlozeného trestu odnéti svobody v trvani ¢ty mésicl
uloZzeného rozsudkem Okresniho soudu v Tachové ze dne 3.7.2014, ¢j. 8T
112/2014-63, v pravni moci dne 3.7.2014.

Podle § 56 odst. 1 pism. a) odst. 3 tr.zak. za pouziti § 83 odst. 5 tr.zak. se pro
vykon uloZeného trestu odnéti svobody zarazuje do véznice s dohledem.

oOdGvodnéni

byla odsouzena shora uvedenym rozsudkem k souhrnnému trestu
odnéti svobody vtrvani ¢tyf meésicl s podminénym odkladem na zkuSeni
dobu patnacti mésicl. Rozsudek nabyl pravni moci dne 3.7.2014, zku$ebni doba tak
bézela od 10.6.2014 do 10.9.2015.

Soud zkoumal, jak se odsouzend chovala ve zkuSebni dob& PO a pfitom bylo
zjiSténo, Ze byla odsouzena pro stejnorodou trestnou c&innost v trestni véci OS
Domazlice trestnim pfikazem ze dne 8.10.2014, ¢j. 1T 167/2014-71, v pravni moci
dne 30.10.2014, kdy se trestné Cinnosti dopustila dne 22.8.2014, tedy ve zkuSebni
dobé podminéného odsouzeni. Déale byla odsouzena rozsudkem Okresniho soudu
v Domazlicich opét pro totoZnou trestnou ¢innost rozsudkem ze dne 4.10.2015, ¢j. 1T
135/2015-72 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 11.2.2016,
sp.zn. 7To 19/2016 k trestu obecné prospésnych praci ve vymére 200 hodin. Této
trestné cinnosti se dopustila dne 23.7.2015, tedy opét ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni. Naposledy pak byla odsouzena rozsudkem Okresniho
soudu v Domazlicich, opét pro totoznou trestnou c¢innost dne 14.6.2016, ¢j. 1T
61/2016-72 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 4.8.2016, sp.zn.
8To 289/2016 k nepodminénému trestu odnéti svobody ve vymére Sesti mésicl.
Této trestné Cinnosti se dopustila dne 30.6.2016, tedy jiz po uplynuti zkuSebni doby
podminéného odsouzeni.

Podle § 83 odst. 1 tr. zak. jestlize podminéné odsouzeny, vedl ve zkuSebni
dobé Fadny Zivot a vyhovél ulozenym podminkam, vyslovi soud, Ze se osvédcil, jinak
rozhodne, a to po pfipadé jiz béhem zkuSebni doby, Ze se trest vykona. Vyjimecné
mlze soud vzhledem k okolnostem pfipadu a osobé& odsouzeného ponechat
podminéné odsouzeni v platnosti, i kdyZz odsouzeny zavdal pfi€inu k nafizeni vykonu
trestu a a) stanovit nad odsouzenym dohled, b) pfiméfené prodlouzit zkuSebni dobu,



pokracovani -2- 8T 112/2014

ne vSak o vice jak dvé léta, pfiCemZ nesmi prekrocCit horni hranici zkuSebni doby
stanovené v § 82 odst. 1 nebo za c) stanovit dosud neuloZena pfiméfena omezeni a
pfimérené povinnosti uvedené v § 48 odst. 4 sméfujici k tomu, aby vedl Fadny Zivot.

Ze shora uvedenych skuteCnosti je zfejmé, Ze odsouzend se soustavné
dopoustéla stejnorodé trestné Cinnosti bez ohledu na to, Ze byla ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni. Je tedy nepochybné, Ze se ve zkuSebni dobé
podminéného odsouzeni fadné nechovala a bylo proto rozhodnuto, Ze vykona trest
odnéti svobody, ktery ji byl plvodné podminéné odlozen. Vzhledem k opakovani
trestné Cinnosti a zejména ktomu, Ze naposledy jiZ byla odsouzena
k nepodminénému trestu odnéti svobody, nepfichazelo v Gvahu ucinit nékteré
z rozhodnuti uvedenych 8§ 83 odst. 1 pism. a), b) nebo c).

Soud zéaroven rozhodoval, vjaké véznici bude odsouzena trest vykonavat.
Nafizeny trest je pro imyslnou trestnou ¢innost, a proto by odsouzena méla byt dle §
56 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku k vykonu trestu zafazena do véznice
s dozorem. V této souvislosti vS8ak soud pfihlédl ktomu, Ze odsouzena doposud
nebyla ve vykonu trestu odnéti svobody, jedna se o kratkodoby trest a zejména pfi
poslednim odsouzeni byla zafazena do véznice s dohledem. Bylo proto vyuZito ust. §
56 odst. 3 trestniho zakoniku a odsouzena byla k vykonu trestu zafazena do véznice
s dohledem.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat stiznost ve Ihdté tfi dnli ode dne
jeho oznameni. O stiznosti by rozhodoval Krajsky soud v Plzni.

Okresni soud v Tachové
dne 5.9.2016

Mgr. Ing. Miroslav Vajgant v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Stmadova

Toto usneseni ze dne 5.9.2016 sp.zn. 8T 112/2014 nabylo pravni moci dne 17.9.2016.
PFipojeni doloZky pravni moci provedla Jana Stmadova dne 14.10.2016.
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