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USNESENI

O PREDBEZNEM OPATRENI

Okresni soud v Tachové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ilonou Kratochvilovou ve véci

péce o nezletilou NN, - B . B
N oy B B o oiveh o . -

bytem | , na vydani predbéiného opatieni o svéieni nezletilé ||
do jeji péce, takto:

1 Nezletils NS oo B s picdiva dopéccl
B - o B

II. Matka je povinna od 1. 4. 2017 ptispivat na vyzivu nezletilé |l ¢astkou 500.-
K& mésicng, kterd je splatna vzdy do kazdého 15 dne v mésici k rukam ||| GGG

M

11. Nezletil¢ | ;- pro iizeni o vydani predbézného opatieni jmenuje
opatrovnik: Mésto [l organ socialng-pravni ochrany déti.

Odivodnéni

Navrhovatelka se navrhem domaha vydani rozsudku, kterym by ji byla nezletila
B cicna do péstounské péde. Soudasné podala navrh na vydani predb&zného opatient,
kterym by ji byla nezletila [JJl] svétena do péce a matce uréeno vyzivné ve vysi 500,- K&
mésiéng. Uvedla, ze matka nezletilé¢ [l je jeji dcera, od narozeni nezletilé Zije dcera i
s vuckou u ni. Jednd se o rodinny domek v jejim vlastnictvi, kde ma matka s nezletilou
k dispozici samostatny byt o velikosti 3+kk. Matka se o nezletilou po narozeni starala bez
problémii. Od poloviny roku 2016 zacala pozorovat, Ze se s dcerou néco déje. V minulosti
meéla dcera problémy s uZivanim drog a finan¢ni potiZze. V poslednim obdobi se ¢asto stavalo,
7e dcera odesla z domova v no¢nich hodinach a nechala nezletilou doma samotnou. Dceru pak
kontaktovala, kde je a kdy se vrati, v pfipad¢, Ze se neozvala, musela si vzit dovolenou a o
vnucku se postarat. Opakované se pokousela s dcerou promluvit. Situace se vyhrotila 29. 3.
2017, kdy vie nahlasila na Policii CR a uvedla, Ze nezletila je opétovné sama doma. Dcera
piijjela 30. 3. 2017, dne 1. 4. 2017 volal pfitel matky a uvedl, Ze matku vyzvedl v no¢nich
hodinach v G, byla pod vlivem névykovych latek. Svému otci prislibila
dcera, ze se pujde 1écit, ale zatim zGstava u svého pfitele. Vzhledem k tomu, Ze neni znam
nastup dcery na léCeni, je tfeba zajistit péci o nezletilou. V soucasné dobé navrhovatelka Zije
s pritelem, ktery je se situaci obezndmen a je ochoten ji pomoci s péci o vnucku.

Z rodného listu nezletilé | NN, - INEEEEEE bylo 7jisténo, Ze jako
matka je uvedena ||| | | ] . otec uveden neni.
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Ze zpravy Méstského ufadu [JJloylo zjisténo, Ze navrhovatelka kontaktovala organ
socialng-pravni ochrany déti dne 8. 3. 2017 se Zadosti o pomoc tykajici se jeji vnucky | il
stim, ze delsi domu ma neshody s matkou nezletilé, Zijici na spole¢né adrese. Matka
nezletilou opakované nechavala v noci samotnou doma a vzdalovala se z mista bydliste.
Navrhovatelka ma u matky podezieni na gamblerstvi a narkomanii. Situace vyvrcholila 30. 3.
2017, kdy matka odesla ze spolecné domacnosti a nezletilou zanechala v péci navrhovatelky.
Matka se ke dni 6. 4. 2017 zajimala o nezletilou pouze jednou SMS zpravou. OSPOD|
matku nékolikrat kontaktoval, ale matka nikdy nebyla doma zastizena. Byla ji ponechéna
pozvanka, ale na tuto nereagovala. Navrhovatelka Zije ve vlastnim domé ve spolecné
domacnosti s pritelem. Domadacnost je zafizena vS§im potfebnym a udrzovéna v potradku.
Nezletila ma sviij pokoj. V souCasné dobé navrhovatelka cerpa dovolenou a se
zaméstnavatelem je dohodnuta, Ze by nastoupila na matefskou dovolenou. Pritel
navrhovatelky souhlasi s tim, aby ji nezletild byla svéfena do péce a je ochoten ji s péci
pomahat. Vzhledem k tomu, Ze nezletila je v soucasné dobé bez tadné¢ péce matky, je
navrhovano, aby nezletila byla pfedbéznym opatienim svétena do péce navrhovatelky.

Podle § 1 odst. 2, 3 zdkona €. 292/2013 Sb. o zvlastnich fizenich soudnich nestanovi-li
tento zakon jinak, pouZzije se obcCansky soudni fad. Nevyplyva-li z povahy jednotlivych
ustanoveni néco jiného, pouziji se ustanoveni tohoto zdkona vedle obanského soudniho fadu.

Podle § 12 zakona ¢. 292/2013 Sb. o zvlastnich fizenich soudnich lze-li zahgjit fizeni 1
bez navrhu, lze nafidit bez navrhu i predbézné opatieni; to neplati v fizeni o pozistalosti
(odst. 1). V usneseni o nafizeni ptfedbézného opatfeni ulozi soud navrhovateli, aby ve lhite,
kterou mu urc¢i, podal u soudu navrh na zahajeni fizeni; to neplati, mize-li byt fizeni ve véci
zahdjeno 1 bez navrhu (odst. 2). SloZeni jistoty k zajiSténi ndhrady Skody nebo jiné Gjmy, ktera
by vznikla pfedbéznym opatfenim, se nevyzaduje, jde-li o predbézné opatieni, které mize
soud nafidit 1 bez ndvrhu, ve véci ochrany proti domacimu nésili nebo ve véci vyzivného
(odst. 3).

Podle § 76 obCanského soudniho fadu predbéznym opatifenim muize byt ucastniku
uloZeno zejména, aby platil vyzivné v nezbytné mife; poskytl alespon ¢ast pracovni odmeény,
jde-li o trvani pracovniho poméru a navrhovatel ze zavaznych divodi nepracuje; slozil
penéZitou ¢astku nebo véc do tischovy u soudu; nenakladal s ur¢itymi vécmi nebo pravy; néco
vykonal, néceho se zdrZzel nebo néco snaSel (odst. 1). PredbéZnym opatfenim lze ulozZit
povinnost nékomu jinému nez Gcastniku jen tehdy, lze-1i to na ném spravedlivé Zzadat (odst.
2).

Na zékladé shora uvedené¢ho dospél soud k zavéru, Ze v daném piipad€ jsou dany
podminky pro vydani pfedbézného opatieni (§ 12 zdkona o zvlastnich fizenich soudnich, § 76
0.s.f.). Jak bylo zjisténo z navrhu a ze zpravy opatrovnika nezletilé [} matka dne 30. 3.
2017 ponechala nezletilou v péci navrhovatelky a od té doby se o nezletilou zajimala pouze
jedenkrat prosttednictvim SMS zpravy. U matky je podezieni na uzivani navykovych latek a
na gamblerstvi. Od 30. 3. 2017 o nezletilou |JJll pecuje navrhovatelka, ktera ma vhodné
podminky pro jeji péci. Navrhovatelka je zaméstnana, v soucasné dobé cerpa dovolenou a
hodla odejit na rodiCovskou dovolenou, aby mohla plné zajistit péci o nezletilou. Otec
nezletilé neni zndm. Vzhledem k tomu, Ze nezletila se ocitla bez péce matky a je tfeba zajistit
jeji dalsi pééi, rozhodl soud tak, 7e vydal predb&zné opatient, kterym nezletilou |l pedal
do péce navrhovatelce, ktera je jeji babickou. Soucasné soud ulozil matce povinnost piispivat
na vyzivu nezletilé [l ¢astkou 500,- K& mésiéné od 1. 4. 2017, kdyz jde o &astku, kterou
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by matka méla byt nepochybné schopna hradit, pokud by pracovala. Pfijmy matky v dob¢
vydani piedbézného opatfeni soudu nejsou znamy. Matka je vSak schopna pracovat a zajistit
si piijem, ze kterého bude moci stanovené vyzivné hradit.

Pro fizeni o vydani predb&zného opatieni byl nezletilé |l dle § 469 odst. 1 zakona

o zvlastnich fizenich soudnich jmenovan opatrovnik.

P o u ¢ eni: Proti tomuto usneseni je pripustné odvolani do 15 dnli ode dne doruceni, ke
Krajskému soudu v Plzni, prostiednictvim podepsaného soudu, ve trojim
vyhotoveni.

Toto usneseni je vykonatelné dnem doruceni.
Okresni soud v Tachové
dne 10. dubna 2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. llona Kratochvilova v.r.
Alena Leskova samosoudkyné



