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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tachové jako soud pro mladez rozhodl samosoudkyni Mgr. Michaelou
Reznic¢kovou v hlavnim liceni konaném dne 7. 11. 2018 v Tachové

takto:

miadistvy N, naro7cns dne I W, oFrcs IR, -2l bytem o

adresou k dorucovani i}, okres Tachov, v evidenci uchazect o zameéstnan{ Utadu prace CR
je vinen, Ze

dne | v dob¢ od 14:25 do 14:30 hodin v oblasti zaéinajictho lesa za || R
B  obci Bl ok:cs tyz, za pritomnosti ||| GG T - (-sich
Sesti neustanovenych osob nejméné v umyslu potrestat ||| NN ~2 TG -
nevhodné chovani k byvalé pititelkyni ||| [ [ | A . - . sc ktcrou ml
B ¢ dob¢ udrzoval blizsi vztah, udetil mladistvy ||

nckolika ranami rukou sevienou v pést do obliceje, dale ho shodil na zem a nohou ho kopl do
pravé strany hrudniku, do oblasti zeber, kdyz poté || | | JJEEEE 1y chle vstal, nasedl na motocykl

za || - . - B - c ho z mista odvezl, a timto
tyzickym napadenim utrpél poskozeny ||z 2ancni spocivajici v narazeni hrudniku
vpravo, hematomu na pravém lokti, oteviené rané oc¢niho vicka a periokularni krajiny, osetfené
chirurgicky stehy, kdyz nasledné po dobu minimalné¢ 14 dnt trpél rozmazanym vidénim, pfi
kterém musel uzivat kapky a léky a na oko fadné nevidél,

tedy

jednak vefejné se dopustil vytrznosti tim, ze napadl jiného,
jednak jinému umyslné ublizil na zdravi,

¢imZ spachal

provinén{ vytrznictvi dle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku v jedno¢inném soubchu s provinénim
ublizeni na zdravi dle § 146 odst. 1 trestntho zakoniku a § 6 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.,
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a odsuzuje se za to

podle § 146 odst. 1 trestniho zakoniku za uziti § 6 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. k thrnnému
trestnimu opatfeni odnéti svobody ve vymére Ctyf (4) mésici.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zdkoniku a § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se mu vykon trestntho
opatfeni podminéné odklada na zkusebni dobu v trvan{ jednoho (1) roku.

Podle § 82 odst. 2 trestntho zakoniku se mladistvému ukladd ve zkusebni dobé¢ povinnost
nahradit dle svych sil skodu zptisobenou provinénim.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je mladistvy povinen zaplatit na nahradu skody poskozené
Vseobecné zdravotni pojistovné Ceské republiky, ICO 41197518, castku 2 395 K¢&.

Oduvodnéni:

. Z dukazt provedenych v hlavnim licen{ zjistil soud pro mladez skutkovy stav popsany ve vyroku

rozsudku. Uvedeny skutkovy stav byl zjistén zejména z vypovédi mladistvého ||| G

Svedka I . B, D _

listinnych dikazt, ze kterych je tfeba zminit zejména protokol o ohledani mista cinu, lékafské
zpravy, protokol o prohlidce téla, protokoly o vydani véci a usneseni Okresniho statniho
zastupitelstvi v Tachové.

. Mladistvy | & v¢ci pii hlavaim liceni uvedl, Ze to neni pravda. Hlasova zpriva byla
vytazena z kontextu, fikal to kvuali tomu, Ze ||| | j ) JJEEEEE <) ro Il pomlouval, ze az to
vsechno skonci, ze jej zbije kovovou tyci, za to, co ud¢lal. Mladistvy nevédél, jak to bylo, jestli on

) | () <! na Faccbook ncbo ona (NN . (N

) o poslala, ale oni vzali jenom tu jednu zpravu z toho kontextu a tam byl dikaz toho,
ze to mél (mladistvy) udélat. K dotazu déle doplnil, ze s || | A sc 202l jen od
vidéni. Vztah mezi nimi Zidny neni. Zfejmé se na néj zaméfil kvali ||| (TGN
Mladistvy s ni zacal chodit, protoze || QNN podvadel [l i potom zacal vyhrozovat
fotkami, tohle o ném mladistvy slysel. Jelikoz mu mladistvy pfebral holku, tak mu chtél ud¢lat zle.
Neékdy kolem 15. cervna |l mladistvému fikala, Ze ji ted (Jl) d¢la takové véci.
Ukazovala mladistvému zpravy, slysel i rozhovor, kdy se s nim hadala. [JJjjjij ji i nadaval sprosté.
Psal ji, ze s ni chce byt, a kdyz s nim nebude, Ze rozesle jeji fotky. Ona se s nim zacala hadat, ze
ne, tipala mu telefon. [l pak zjistil, Ze jsou spolu, pak toho nechal, uz ji nepsal. O tom
napadeni se mladistvy dozvédél par dni potom, co se to mélo stat, vidél fotky, jak byl |
napadeny, a bylo mu feceno, ze se vyklada po |l Zc to mél udélat on. Mél roztrzené nad
okem a byl od krve, stal u bilé zdi a tam ho nc¢kdo fotil. M¢l nateklé oko. V té dobé¢ se

s | B otkal jednou za cas, kdyZ jel na motorce. Od 15. 6., co
mu to [Jillickla, do té doby, nez vidél ty fotky, Ze je |l () zmliceny, tak s | N
M) c-s nctravil, na motorce s nim v tomto obdobi nikam nejel. Schazeli se az potom, co se
to stalo. Jezdili spolu na motorce. Na jeho motorce mladistvy nikdy jako spolujezdec nejel. || il
neobtézoval jenom tu i}, obtézoval i dalsi holky, vyzadoval po nich intimni fotky. Rozhovor
mladistvého s ||} I ic vytrzcny z kontextu, to si posilali hlasové zpravy. Ptal se ji 1
na toho [l 2 tam se vykladalo, Ze jej vSude po |Jillpomlouva, ze az tohle vSechno
skondi, ze jej vezme ty¢i. Bylo tam toho hodné. Casové to bylo asi zhruba ¢tyf mésice potom,
bylo to uz dlouho potom. || 052! zpravu, Ze kdyZ |l vyklada, Ze jej zbije tou
kovovou tyci, tak at’ teda pfijJde tam a at’ mu to ukaze. Tam byla vytazena jedna zprava
z kontextu. Zprav bylo vice nez padesat. Resili tam asi ¢tyfi véci najednou. Zacala (i) pak
chodit s Mladistvému fekla, ze || ] (I si tv zpravu stahl sam a poskytl ji policii

on nebo ona.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Haskova.
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3. Svédek I < vcci pii hlavnim liceni vypovédél, ze spoluzici ve $kole se mu nabourali
na jeho Facebook a z toho potom psali nemravné zpravy ||| jd SEEEEEE Potom, co na to
pfisel, bézel do skoly a fekl to panu uciteli. Ten to ve skole projednaval s témi spoluzaky. Dne
21. 6. sveédek skoncil ve skole dfive, cekal na ||| NI oy~ ). ktery jej mel
odvézt domu. Kdyz uz nasedl na tu motorku, Zze pojedou domu, tak jej (Jjji) odvezl pod
mohylu a tam na svédka uz cekal mladistvy. Slezl z motorky, sundal si helmu a tam jej ||| ||l
napadl. Kdyz skoncil, tak jej |jjjillodvezl domt, mamka jej odvezla do ||
osetfeni a potom to §li oznamit na policii. Ten den jel do | s¢ spoluzikem |
I B B s cdka nabiral na autobusovém nadrazi, u stanku. |l pfedtm
psal, jestli jej vezme domu. Kdyz najeli na tu cestu, tak svedkoviljjjjjjlij ckl, ze s nim chce
B luvit. K nému Zzadny vztah nemél, ale neslySel na néj zrovna hezké véci. Par mésict
zpatky napadl taky jednoho kluka. V tu chvili svédek neveédél, pro¢ s nim chce ||l mluvit.
Pak, kdyz uz byl napaden, tak pfisel na to, ze ti spoluzaci psali ||| | QBB 2 ona byla v tu
dobu pfitelkyni ||| I N2 mist¢ svedek poznal | R T - B
ktef{ stali u motorek. [ il s¢ svédka ptal, co si to dovoluyje. Svédek to chtel || R
ukdzat na mobilu, ale jakmile vytdhl telefon, tak dostal ranu na oblicej, na levé oko. | N ic
napadl 1 vice ranami pésti do stejného mista. Ostatni stali a koukali. [JJjjjij s¢ pfidal k ostatnim,
co tam stali. Ran do oka mohlo byt kolem dvaceti, svédek si kryl akorat oblicej. Mél zkfizené ruce
pfed sebou. Asi v ptlce téch ran jej |l skopnul na zem a sedl si na néj. Vsechny ty rany
byly sméfované na oblicej. Trvalo to odhadem pul hodiny. ||jjjllickl, Ze kdyZz to nahlasi na
policii, Ze jej zabije. Co se tyce reakce pfihlizejicich, nebyla zadna. Svédek pozadal [ jestli
jej odveze domu, cestou se spolu nebavili. M¢l roztrzené obodci, odtrzenou oc¢ni rohovku.
Postupné na to oko pfestaval vidét, vidél jenom fleky a obrysy. Zhruba mésic byl omezen na
vidéni. Vibec nevidél to po dobu 14 dni. Byl jenom doma, do skoly nechodil. Od toho oka m¢l
bolesti hlavy. Na to oko mu doted’ vadi ostré svétlo, to uz se nezmeni. Kdyz fidi, musi mit bryle.
Muze se to zlepsit, ale musel by podstoupit operaci. Pouze jeho mamka meéla fotku, jak vypadal.
On ji nikomu neposilal, nikomu dalsimu to nefikal. ||| | | | | NI byl2, v dob¢ par mésict na
to, co se stala ta véc, pritelkyni svédka. Jelikoz to byla jeho piitelkyné, byla na jeho strané. Svédek
vedel, ze st s | psali na Facebooku a potom piisla ta hlasova zprava. ||l cht<!
piijet do | 2 I tozbit pusu, a praveé potom poslal tu hlasovou zpravu, kterou svédek
pfedal policii. To bylo v té poslané zprave. Bylo tam, Ze pfijede do [}, rozbije ji pusu, Ze tam
mbze piijit i svédek, Ze mu ji rozbije znova. Ze svédek | 2zt Zeleznou tyd, se pred
nikym nezminil. Po pfecteni ¢asti vypovedi svédka v piipravném fizeni podle § 211 odst. 3 pism.
a) tr. I. (kdy svédek uvedl, Ze po sestoupeni z motocykin 2 lesa vystoupil

a vidél, %e v lese Cekayi dalsi
kilnci, kdy on pozna a a mohlo tam byt odbadem tak 8 lidi, _

rekl, at’ pologi helmn a zeptal se svédka, co si_dovoluje psdt jeho pritelkyni, kdy svédek védél, Ze se jednd o

ddle, e 26. 7. 2017 zalal chodit s 0 _svém_napadent ‘ se s nikym
nebavil, ona se ptala, co je pravdy na tom, Ze jej napadl, také i/m/ psal na Facebooku a ptal
se je, jak mu je), svédek uvedl, ze poznal jen ty dva. Ti dal$i tam skutecné byli, ale nezna je. Podle
nc¢ho byli vsichni stejné staff, vSichni kluci, neznal je ani podle vidéni. Bylo jich celkem osm i
s témi, co znal. V tu chvili, jak vypovidal, si asi nevzpomnél, v tu chvili neveédel, jen si myslel, Zze
je to s tim Facebookem. Jméno [l tam nepadlo, ani to, Ze je to konkrétné o ni. || G
I o ickl, kdyz uz spolu chodili.| | I to napsal, az kdyzZ se to zacalo fesit. To, co
fekl na policii, je pravda. Je pravda, ze mu [l ckla, ze se tim |l chlubi. Jiné
informace o || svédek nemel, jen vedeél, ze nékoho napadl. |l byla pritelkyné
svédka. Nemél zadné jeji fotky, co se rozesli, vSechno vymazal. Véd¢l, Ze matka svédka jeho fotku
posilala matce || | S protoze potom, co jeli z || . sc dozvedél, ze
I © ros2 . 2k mamka to poslala jeji matce, aby vidéla, co jeji dcera

zpusobila. Potom si spolu volaly, Ze se to stalo kvuli [JJjjjili] 2 Ze za to muzZe ona. Dvé hlasové
zpravy od || N svcdck predal policii. Védel jenom o téch dvou. Neslysel je, nic mu
k tomu | - csdclila.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Haskova.
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4. Svédkyné I < vcci pii hlavnim liceni sdélila, ze néco ji vypravel R
M) o spolu jeste nebyli. |l m<! jeji heslo od Facebooku, znali navzajem sva hesla. Stahl
si tu hlasovou zpravu, bylo jich tam vic. K dotazu doplnila, Ze ji |JJjjilf fikal, Ze ho udajn¢ |}
@) /bil. Ukézal ji akorat fotky, viibec nevédéla, o co jde, ale nefekl ji k tomu nic. Rikal
akorat néco o | Vsichni ji fekli aplné néco jiného. | i fekl, Ze to bylo o i}, néco
s fotkama. Pak svedkyni neékdo fekl, ze to viabec nebylo kvuli [} Byli to | kamaradi.
Neékdo fikal, ze si vyskakoval|jjjjjil]. n¢kdo, Ze to bylo kvuli Facebooku. Osobné to zjistila az
v tom fijnu, co zacala s |Jil} pfedtim tu informaci neméla. Byla pfekvapena. Kdyz se to
dozvedela, tak se s [JJill v t¢ dob¢ nebavila, pohadali se, ze je s || N T vkazal
fotky den potom, co Sel na policii. |JJl] to fekla | B svcdkyni posilala
hlasové zpravy pfes Facebook. Do té komunikace se pak zapojil i ] 2 posilal hlasové zpravy.
Néco tam padlo, ze jestli tam bude [} Ze ho zbije nebo néco. To byla prvni zminka a taky
posledni o tom biti. Pak si to v klidu vyfikali. Védeéla, ze tu jednu hlasovou zpravu si ([l
stahl, tu, kde ik}, Ze ho zbije. |Jllsvedkyni fikal, Ze se boji. Ona mu fikala, Ze se nema
¢eho bat, ze se nic dit nebude, ze to [Jjjtak nemyslel, Ze to napsal v afektu, Ze to s ||
vytesila, a véfila mu, protoze [} jf nikdy nelhal. |l ii pfedtim fekl, Ze to tak nemyslel. Po

fecteni ¢asti vvpovedi sveédkvne z piipravného fizeni podle § 211 odst. 1 tr.f. (kdy svedkyné
Wf/ﬁé/ﬂ vratit plysového medvéda, jeho novd holka - Ji posilala fotky,
ves jeii Facebook svédkyni poslal hlasovon 3pravu ve které bylo, e svédkyné méla nékde rict, Se si
ﬁ nékde chyti a rozbije mu hubu, a kdyg mu rekla, Ze to neni pravda, kdy na to on poslal dalsi zprdvu,

Ze by na holkn nesel, ale e znd holku, kterd svédkyni rozbije hubu misto néj, a pokud tam bude nedélda
mn problém mn znova rozbit hubn), svédkyné doplnila, ze jak byla s h , tak ji

I ickl, aby tam fekla tuto a tuto. Ten medvéd, to je pravda. To, ze by na nijjjjjjjjill] poslal
n¢jakou holku, to neni pravda. To, Ze si na néj pocka a rozbije mu hubu, to svédkyni poslal, to si
vysvetlili. A ta dalsi zprava, ze by na holku nesel, ale zna holku, ktera svédkyni rozbije hubu misto
n¢j, to |l svédkyni poslal, ale nemyslel to tak. Bylo to v afektu, protoze svédkyné byla
s I t2k to schytala za néj. Na policii svédkyné fekla, ze tohle fekne a domluvily se s tou
pani na policii, Zze vic tam o nich ffkat nebude, protoze do toho nechtéla tahat |||l (N
SHHI. t2kZe byly domluvené, Ze to tam napisou takhle. To, ze fekla, ze poslala ||| N
hlasovou zpravu na Facebook, to fekla na policii proto, ze ji to fekl i} Ze chce, aby to pro
n¢j dobfe dopadlo, kdy ho [Jjjijddajné zbil. Nic mu vsak neposilala. Méli s ||l navzdjem
hesla ke svym uctim na Facebooku. ] st mohl stahovat z jejtho uctu na svuj ucet, co chtel.
Ty hlasové zpravy vznikly v #fjnu 2017 a tohle vSechno bylo v Iét¢ 2018. |} svedkyni fekl, Ze
ho Jlzbil, az po téch hlasovych zpravach, pfi seznameni ne. Své fotky po zbiti svedkyni jen
ukazal na svém telefonu, nikdy ji je neposlal, bylo to nékdy asi potom, co byl na vyslechu na

policii. Po pfecteni ¢asti vipoveédi svédkyné z pifpravného fizeni podle § 211 odst. 3 tr.f. (kdy
svedkyné uvedla, ze se jz’ﬁweyﬁl, Se ho nékdy dizy zmlaitil kil Jfotkdm, na
kterych byla nabd, pak si nékdo vymyslel, Ze i ioz‘@/ chee ipo;/gz‘ po Facebooku,

svédkyni rekl, e
1y fotky nemél, Se to nebyla pravda, presto ho il svédkyni také poslal své fotky, jak po tom biti vypadal,
miél krev na tvdri a byl cely otekly), svédkyné doplnila, Ze jestli ji je (fotky) poslal, tak ji to zmizelo a
ona uz si nepamatuje, ze ji je poslal. Ty fotky vidéla po téch hlasovych zpravach potom, co byl na
policii.

5. Svédkyné | « v<ci pii hlavnim liceni k dotazu vypovédéla, ze informaci, ze
mel udajné N (D 2ol [ 2isk2l2 od [ \cvcdcla kdy,
bylo to asi mésic pred jejim vyslechem kvuli tomu, to byla jeste skola. Bylo to asi jaro. Pfisla na to
fe¢ kvuli tomu, ze potkala toho |Jili] 2 on mél monokl. Tak se ho ptala, co se déje a on ji fekl,
ze ji to nechce fict, ale ze ma vzkazat |}, Zc 2z tohle vsechno skonci, Ze za nim pujde
s brachou si to s nim vyfesit. Tak mu to vzkazala. Monokl me¢l asi na levém oku. M¢l hrozné
cervené oko a néco nad oboc¢im. Uz to bylo po delsi dobg, bylo to asi tyden, dva poté. Zna jenom

jednoho | . . ktcty sc diive jmenoval [Jl] Vyiidila mu to hned ten den. On jf
potom fekl, co se doslechl, ze ] m¢l zmlatit |l Nevedéla, pro¢ by chtc] [l zmlatit

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Haskova.
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. (cpiislo ji to normalni, asi meli taky néjaky problém ohledné holky. Rekl svedkyni, ze je
do toho zatazeny asi kvuli té holce, Ze on ji chtél piebrat. To se mélo stait nékdy v minulosti.
<] Adajné psat | holce 2 [ to zjistil. On (J ji to fekl, mrzelo ho to,
ze to od n¢j (D necckal. Rekl svedkyni, Ze to ani nefesil, ze dle nazoru svédkyné vi, jaky je
. ’c ncchee mit problémy, Ze je to na té holce, s kym chce byt. Po precteni ¢asti vipovedi
svedkvné z piipravného fizeni podle § 211 odst. 1 tr.i. (kdy svédkyné uvedla, Zze v # dobé chodila
ﬂ vidali se kagdy den, kdyZ mu vyiidila vzkaz a ptala se je, JZ vysvetlil, e

a ten pak gmlitil, mélo to byt 3 divodu, e

psal holee, se kteron - chodil, kdyz ji rekel, Z jig moc dovoluje, Fe pise vsem holkdm, jig
v ten den, kdy mu vyrigovala vikazg, tuto vée resil s , svédkyné doplnila, ze on ji to
takhle vysvétloval, kdyz pfisla z vyslechu, ptal se, jak to dopadlo. Ptal se, co ji davali za otazky.
Svédkyné mu nefekla, co tam fekla. |l i fekl, ze ji zapomnél fict, ze se to jenom doslechl, Zze
odvez] [l n2 urcené misto, ale nechtél svedkyni fict, od koho. Par dnt po vyslechu se
svedkyne [l zeptal, jestli nevi nahodou néco vic, jestli jsem tam nebyla znova, a on ji potom
vyklopil tohle, Ze se to pry mél doslechnout. Kdyz se ho ptala, proc ji to nefekl dfive, tak ji fekl,
ze ho to nenapadlo.

. Svédek I <ivc B < cci pii hlavnim liceni sdélil, Zze se pouze
doslechl, ze mel duvodne | 2~ [ K dotazu doplnil, Ze se o tom
doslechl ke konci pfedeslého skolntho roku, nevzpomnél si pfesné. Konkrétné si ani
nevzpomnél, kdo to pfesn¢ fikal. Jesté vidél jednu fotku, jak byl|jjjjjllzmlaceny. Mél nateklé asi
levé oko a trosku krve na obodi, jinak nic jiného. Zranéni bylo asi trochu déle, asi po putl hoding,
hodiné. Zranéni nebylo osetfené. Tu fotku mu spis jen kluci ndhodné ukazali. Informaci, co se
mu stalo, k tomu nemél. Byli domluveni s ||| | | S}l ). ’c ho odveze domi, on musel
skoncit dfive, svédek koncil ve 14.20 hodin, |Jjii] iikal, Ze na svédka bude cekat u zastavky.
Sveédek se ale zdrzel s |l 2by mu pomohl s jeho motorkou, aby aspon odjel domut. Kdyz
svedek pfijel na zastavku, tak uz videl i takhle zmlaceného. Odvezl ho domu, ale na n¢jaké
informace se jej neptal, protoze pospichali domu. Zranéni [Jjjilil odpovidalo skoro tomu stavu
dle fotografie, kterou svédek vidél. Nechtel se [JJjil] ptat, co se mu stalo, kdo to udélal. Pak by
se s nim o tom musel bavit. Nebyl cas. ] na to také nic nefekl, co se mu stalo, akorat, ze
chce odvézt domu. Bylo to na autobusové zastavce nahofe v [l jak je ten stinek u té
zastavky. [JJlltam byl sim. Kolem nebyl nikdo, koho by svédek znal. Na to, co se stalo,
narazili s ||| | () Piisla za svédkem, Ze se doslechla, ze jej i} s¢ svym brachou
zmlati, Ze si na n¢j pocka, az to vSechno skonci. Sveédek vsak nevedel, pro¢ to fikala. Asi proto, ze
B s B s occli moc radi. [l cht<€l, aby sveédek ekl na ||| R Zc IR
udajné zmlatil, coz svédek nevédeél, jako proc. |Jil] svédkovi fekl, at” mu s tim pomuze tim, Ze
fekne, ze je to pravda. Kdyby to nefekl, [Jjij mu vyhroZoval, Ze jej zmlati s brachou. U toho
nikdo nebyl. Osobné mu to nefiikal, ale fikal to svedkyni ||jjjjilil] Prive ona zminila to, ze mu
I vyhrozuje. Ten den, jak [ vez! domd, [Jlsvedkovi fekl, Ze mu ma dosvedcit, ze
ho I zm!atil, Ze aby mu s tim pomohl. Volal mu asi po 3 hodinach, néjak k veceru. Na to
mu svédek odpovédel, ze vypovidat nechce ohledné tady toho, protoze nevédél, jestli ho ||}
zmlatil. |l zkousel psat | holce, chtel ji taky. To svedek vedel od | R, fikal
to svedkovi difve, nez svedek vezl | domt. | G to sicc stvalo, ale
nepfistupoval k tomu tak, ze by néco udélal nebo tak. Sam | llsv¢dkovi fikal, Ze nechce

s nim mit zadné problémy, ze to zilezi jenom na té holce. Po pfecteni ¢asti vypovedi svédka
z piipravného fizeni dle § 211 odst. 3 pism. a) tr. fadu, (kdy svedek uvedl, ze s ten den

nemluvil, ale imz/z‘ se nékolik mésici, sexndmil je kamardd, kdy svédek i - Jexdi na motorkdch, tak se

odvezl na néjaké uriené misto, kde cekal

trochu bavili, se poté, co jej vidél Franéného, zeptal, co se mu stalo, ale on to nechtél resit, poté se jej jesté
geptal, zda mu miige néjak pomoci, kdy mu viak rekl, aby to neresil), svédek odpoveédel, ze si moc
nepamatuje, ale moc s nim nenavazoval kontakt v tu dobu. Svédek nevedél, ktera varianta plati,
jestli ta na policii nebo ta, co uvadél pfi hlavnim liceni. Nemohl si vzpomenout, jak mu to pfesné
tikal. Ze mu vecer |l tclefonoval, se svédek na policii nezminil, nebot’ se jej na to
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vysetfovatelka neptala. Ted’ to jako vic rozebral. Na policii také nemél moc ¢asu. Nove to zminil
z divodu, ze mu to piislo, Zze to bude podstatné. O napadeni |l faccbookového uctu ve
skole svédek nevedel.

. Svédek I - v:ci pii hlavnim liceni k dotazu uvedl, Ze nevi, Ze by se néco stalo,
ze by pan ] nckoho zbil. Ten den, kdy se to melo stat, byl svédek ve skole, Sel ze $koly,
vysprchoval se, pfevlékl se a Sel do garaze. Ze Skoly piijel ve tfi (hodiny) domi. Nez se pfevlékl a
vysprchoval, to mu mohlo trvat tak hodinu. V [Jjjij d¢lal motor na motorce, byl tam asi do
desiti nebo jedenacti vecera. Nikdo tam s nim nebyl. V té dobé nemél pojizdnou motorku. V tom
obdobi, kdy se to melo stat, se s || | | ] () ©: moc nevidal, | pracoval na tfi
smeny, vidali se jen o vikendu, kdyZ (] spa! v jeho brachy, jinak se nevidali. Svédek nebyl
pfitomen situaci, ze by byl konflikt s poskozenym ||l Nevidél je spolecné s | N
dohromady. Vystupoval na autobusovém nadrazi, obcas tam potkaval ||| N Tcr den,
kdyZz se to melo stat, jej nevidél. Z kamarada svédka mél motorku akorat ||l Svidek
nevédél o tom, ze by [l D iczdil na néjaké motorce. Ctyikolku z jeho zndmyjch mél
akorat jeho piibuzny ze |l kterému je 35 let. Svédek si ji od néj neptjcoval. Pokud byl
svedek tazan, zda je mu znamo, ze mél || () dohadovani ohledné¢ své divky, ze by s ni
chtel nekdo chodit, tak to svedek nevedel, to si nefikali, jaké ma kdo problémy. Nikdo mu zadné
informace k té udalosti netikal. ||| j )N sc ptal, kdy ten mu fekl, ze taky o nicem nevi.
Po precteni casti vipovédi svédka z pifpravného fizeni podle § 211 odst. 1 tr. f. (kdy svédek
uvedl, ze jg/ - vez! jednon na motorce, kdyz mu ujel antobus, to bylo tak pred pail rokem, po skole bjvi
u dobrovolnych hasicii a provadi tam rizné price), svédek upfesnil, ze to si nepamatuje, ze by
M) ¢! motorku. Tam meélo byt napsano auto a ne motorka, on ma auto, o motorce
svédek nevédél, ze by ji mél mit. Vezl jej akorat autem. Nevédél, pro¢ to tam je, svédek na
kriminalce fikal autem. Pro hasice ted’ uz déla jenom o vikendu. Pfedtim jak kdy. Ten den si
pamatuje. Pro dobrovolné hasice pracuje stale, ale neni tam cely den. Po pfecteni ¢asti vipovedi
svédka z pifpravného fizeni podle § 211 odst. 1 tr. . (kdy svédek uvedl, Zze na motorce jezdil do
minulého podzinm, neg mél bonracku, jednou na podzim jel spoleiné J‘- a dalsim kamarddem, ale oni
Jexdi jinak neg svédek, to se mu nelibilo a proto s nimi jig vice nejel), svédek upfesnil, ze od podzimu, co
tam fekl, nejezdil vibec na motorce. Kdyz opravil motorku, jezdil na ni chvilku, nez mel
bouracku. Ve vypovedi neuvedl, ze mél v té dobé rozbitou motorku, nevzpomneél si. Pokud se
mél vyjadfit k rozporu, Zze u vyslechu uvedl, Ze jel spolecné s [Jjil] 2 dalsim kamaradem na
motorce, tak svédek jel na motorce, on (il jc! autem, kamarad [Jjjij jel na motorce. Jeli ze
I o Bl Svcdek zrovna projizdél motorku, jestli funguje, akorat, Ze ([l s avtem
jezd{ rychle a svédek na motorce jezdil pomalu. Svédkovi se to nelibilo, vic jsem s nimi nejel.
I /! zkratky, kudy jet, ze je tam rychleji, || N kvl tomu, Ze jel autem a
svedek jel na motorce, ktera jezdi pomalu. ] mél skoro stejnou motorku, ale silnéjsi motor. JJj
B B - B bl ani s nikym jinym. Byl tam jednou s mamkou, to mu
bylo 15 let. O tom, ze mel udajne |G 220 [ 0 v ickli na
kriminaln{ policii, dokonce to mél i v dopise, co mu pfisel domut. Na policii mu dale fekli datum,
kdy se to mélo stat, tak si to konkrétné vybavil, co délal, ale zapomnél fici, ze pak byl jesté
v garazi a délal motorku.

. Svédek I « v<ci pii hlavnim liceni k dotazu uvedl, Ze mélo dojit k udajné rvacce.
U toho nebyl, vi o tom z doslechu, par dni na to. Byl trestné stthan ohledné¢ | .
tykalo se to Facebooku. To, co mél svédek udélat, to bylo den nebo par dnu na to, ve stejném
tydnu. S tim Facebookem, to bylo ve skole. Mésic pfed a par tydni po tom incidentu
s Facebookem svédek opravoval motorku, byly to spiSe takové upravy. Motorku meél
zaparkovanou na parkovisti pod skolou. Ten den pfimo, co byl ten Facebook, mél motorku lehce
poskozenou, byly vyrvané dratky. Volal ||| | | ) t<~ piijcl. Bylo to hned po skole,
asi ve 2 hodiny, motorka mu nesla nastartovat. [JJij s¢ podival na dratky, fekl, ze je to
v pohodé¢, dratky zapojil, vysvétlil svédkovi, co to ma byt, a to bylo vSechno. Maximaln¢ pul
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hodiny poté si jesté povidali. On pfijel také na motorce. Ten den ||| G ccvidcl, a2z ve
skole potom po prazdninach. Od kamaradd se dozveédél, co se mu meélo stat. Videl fotku,
nevédél, kdo mu ji poslal. Bylo to v tom samém tydnu. Na fotce byl i}, v obliceji mél trochu
krve, roztrzené oboci. Nevédél, kdo mu to poslal. Doslechl se, ze se udajné¢ ] m¢l poprat
s |\ ccdcl, kdo mu tu informaci fekl, bylo to ve skupince ve skole, ve
které byl 1 || | | . Dovodem mela byt holka. U il jc to normalni, kvuli holce se tve,
kolikrat se dostal do konfrontace s klukama. Svédek se |l ptal po prazdninach. Ten mu
odpovedel jen, ze dostal pres hubu, nechtél o tom vabec mluvit. Nechtél fici od koho, fikal |,
ale byl takovy nejisty u toho, kdyz to fikal. Svédek by se nedivil, kdyby si to zpusobil sim a hodilo
se mu to hodit to na nékoho, kvili rodicam. Jiz dfive se popral a svedl to na jiné. Bal se, ze rodice
mu daji vyprask. Fotku - ukazoval dal§im. Fotku na mobil dostalo vic lidi.

9. Svédkyné I « v:ci pii hlavnim liceni vypovédéla, Ze i jeji kamaradka |||l
o osl2la fotku, jak je [l zbity, Ze to mél adajné udclat - Jinak o tom jen slysela,
nevidé¢la nic. K dotazu doplnila, Ze na dotaz, od koho to ma kamaradka svédkyné fekla, Ze ji to
poslal |l ) c to vSude posila. [ sc ptala, jak mu je, ten ji fekl, ze ho zmlatil
B B c sc to stalo kvuli i} ta chodila s i} Podle toho, jak ji fikal |
pfivezl ho nékdo do lesa a tam ho zbili, Ze jich bylo u toho vic, Ze se nemohl branit. Rekl
svedkyni, ze u toho méli byt || | - GG B vidcl- asi tyden potom.
Pod okem to mél nateklé a mél rozseknuty ret. S |jjjjiillsc bavila o [l Zc )i I néco psal,
ale nevédéla, pfesné co. To bylo jesté pfedtim, nez jsem dostala tu fotku se zmlacenym ||| R
byly to spi§ meésice. Po pfecteni ¢asti vipovedi svédkyné z piipravaného fizenf podle § 211 odst. 1

tr. . (kdy svédkyné uvedla, Ze j7 rekl, Ze m. ovédéla, Ze ji szdle otravuje, asi tyden poté ji
Radim napsal, ge ho nékde v lese

il Ze do lesa ho pry odvez/ ¢l ho pry odvést donii na
motorce , ale misto toho ho gavez! do lesa a tam cekal a
pry posial , svedkyne

pry tam byli také
svédkyni Tekl, e nic neudélal, prot to na néj svadi, fotkn
uptesnila, 7e vi akordt, 7c ji (D P+~ (NN /. ho 2 I |

to si svédkyné vybavila. || S poslal i . oni se spolu taky bavi, ona dostala tu
fotku dvakrat.

10.Svédek [ « vcci pii hlavnim liceni sdélil, Ze se o celé veéci dozvedél tak, ze jemu a jesté
dalsim lidem | ccbo I vk:z2] fotku . 2k jc upln¢ zbity, a
fekl, ze ho udajné zbil || I K dotazu svédek doplnil, ze to bylo koncem ¢éervna 2017.
SHEEEEEEEE ; cdck o t¢ vécl mluvil, ale ne v tom skolnim roce, asi az potom, fikal
svedkovi, ze ho udajn¢ zmlatil [} Neodpovedel, proc¢. Po precteni casti vipovedi svedka
z pfipravného fizeni podle § 211 odst. 1 tr. f. (kdy svédek uvedl, ze
litoval, ale ostatni kilnci rekli, Ze mu to patry, se nemél vyhroZovat e rozesle jeji nahé fotk
den rekl, Ze ‘ zavezl nékam a a ten ho bil,
svédfovi Tekl, Ze je na nastvany, Ze ho podrgatl, nebot’ ho zavezl pred priazdninama za
a ten ho 2bil, nemél diivod, aby si néco vymyslel), svédek doplnil, ze si vybavuje, Ze
s tou [l to tak bylo, u |l jc to hodné mozny. To s tim | s nevybavil, pfipustil,
ze je to ale mozné. Svédek védél o problému na facebookovém uctu, par spoluzakiu se mu
M) :bouralo na Facebook. To bylo také v tom cervnu. Myslel si, Ze to nema spolu nic
spolecného, ze to nema spojitost. V té dobé, kdy byl problém s nabouranim se do
facebookového uctu tak potom marodil |Jilij doma, po té dobé¢, kdy byl zbit, tak to marodil
déle.

11.Svédek | « vcci pii hlavaim liceni uvedl, Zze nevi, o co se jedni. K dotazu dile
doplnil, Ze se nevybavuje, ze by ti dva (] s ~cl nckdy spolu problém.
Nevzpomnél si, ze by se jim libila jedna holka. V té dob¢ s || S :2vi vic casu,
byl furt u nich. Znal i jeho holku, ale nevybavil si jméno. Nevybavil si obdobi, kdy to bylo.
Nevybavil si, ze by m¢|jjjjijproblém s i} Zc by byl do toho [Jjjjiijzamotany. O tom, Ze byl
B bt o tom nic nevédél. Rikalo se to po [l Nevidél ho zbitého. Spousta
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klukt z jeho ti{dy to tam fikala, kdo jej mél zbit, se nefikalo. To se neifkalo, kdo ho mél zbit.
Nevzpomnél si, ze by byl problém s rozeslanim né¢jakych fotek. Po precteni ¢asti vipovédi svédka
z piipravného fizeni podle § 211 odst. 1 tr. . (kdy svédek uVCdlEp-ﬂé%@/ v roce 2017 rozeslal
na internetu fotk ve spodnim pridle i bez spodniho pridia, chtél se ji pomstit, Ze se rozesl, spolecné
se sesli v ukdzala ty fotky, svédek s jeli na motorce d ‘)mé rekl, e
Jesté jede do ga matkon a néco si vVyiidit a na motorce odjel a asi 3a bhodinu se vritil), svédek upfesnil,
ze si to moc nevybavuje, ze by mél zmlatit ||| I to prosté neni pravda. Vybavil si jen, jak
mu to [iiiikala skrz ty fotky a pak, ze byli spolecné s ||} v IV garazi. Vzidycky po
skole jezdil s ||l ol Kolikrat u nich i prespaval, sjjjiiiltravi vetsinu casu. Kdyz
I (otky ukizala, iikala, Ze ji to serc. | ickl, Zc si to s nim probere, ale
svedek nevéfil tomu, ze se spolu sesli, protoze byli vétsinu ¢asu spolu. Svédek ty fotky nevidél, ke
svedkovi se dostaly az po delsi dobé. Svédek si nevzpomnél, od koho je ma. Fotky ||l
I <dc byl zraneny, svedek nevidel.

12.Svédkyné | « vcci pii hlavnim liceni vypovédéla, ze sama nevidéla vibec nic,
slysela jenom to, ze i} zmlatil |l K dotazu dale doplnila, Ze to slySela od své mamky.
Rekla svédkyni, Ze byl zmlacen [l S nikym to vibec nefesila. S [l o tom spolu mluvili,
fekl svedkyni néco v tom smyslu, pro¢ by to délal. Nevédela, od koho dostala informaci, ze by
I <l zmlatit | Bl psal, Ze se nechtél v tu dobu rozejit, Ze ji chce zpatky. To uz asi
chodila s |l m<¢la za to, Ze mu to nefikala. Méla za to, Zze i} rozesilal jeji fotky, to
tenkrat udélal. Byly to jeji intimni fotky ve spodnim pradle. M¢éla za to, Ze ji to fekla kamaradka
B < kcrou chodil ] Svédkyne nevidéla fotky, které rozesilal, védéla to
jen z doslechu. Nevedela, kdo ty fotky dostal. Nikomu to neifkala, [Jjj o tom nevedél. Videla
fotografii, kde byl zranény || | j ]l O zmlaceni [l sc¢ mamka svédkyné dozvédeéla od

I ooy

13.Z protokolu o ohledani mista ¢inu s fotodokumentaci vyplynula situace na misté. Na mist¢
nebyly zjistény ani zajiStény zadné upotiebitelné stopy. Z lékafskych zprav ohledn¢ zranéni
o ulo, zc I ¢! dne I v dosledku napadeni narazeni
hrudniku vpravo, hematom na pravém lokti, otevienou ranu oc¢niho vicka a periokularni krajiny,
ktera byla osetfena chirurgicky stehy. Dle protokolu o prohlidce téla s fotodokumentaci ze dne
B b uvveden popis napadeného || kdy v jmenovaného bylo
zaznamenano viditelné zranéni v obli¢ejové casti, a to podlitina okolo vicka levého oka, kdy
jmenovany ma nad levym okem dale trznou ranu o délce 1 cm, osetfenou jednim stehem a
ptetfenou tinkturou zelené barvy. Pravé oko je zabarveno do cervené barvy. Osoba ma dale na
levém uchu drobnou odérku. Uvedeny popis pln¢ odpovida zranéni, ktera si jmenovany nemohl
zpusobit sam, tato byla zjevné zpusobena dal$i osobou. Protokol o vydani véci ze dne 11. 8.
2017 s ptilohami ukazuje obsah zprav, jez byly rozeslany pfes aplikaci Messenger z uctu ||| il
B - Bl <dy: obsahem je komunikace s osobou Zenského pohlavi zobrazujic
snahu o opctovné navazani{ vztahu a nasledné pfemlouvani. Protokol o vydani véci ze dne
30. 10. 2017 s pfilohami zachycuje hlasovou zpravy, na které mluvi mladistvy s zenou, kdyz obsah
této zpravy ml. obsahuje sdéleni, ze ,, klidné profackuje znova’* a ze dostane pres picu’* 1 ona
zena, v dal$i hlasové zprave mladistvy zené sdéluje, ze ,pojede do Ze je zvédavy, jak si ho chyti,
takse si pockd 3nova na i a je védavy, co udéla, takse ho ma lekar. Uvedena sdéleni pfitom zjevné
bezprosttedné navazuji na delsi obsah hlasovych zprav, jsou plné zasazena v kontextu celé
konverzace, jejich autor mluvi dale i o zamysleném napadeni adresata hlasové zpravy v ramci
jejich vzajemného setkani. Z usneseni Okresniho statniho zastupitelstvi v Tachové ze dne 4.
5. 2018, ¢. j. ZT 7/2018 — 28, bylo zjisténo, ze bylo podminéné zastaveno trestni stihani
mladistvého || o skutck, kterym se mél mj. v amyslu zpuasobit ||| G
ujmu bez védomi a svoleni ||| | BB p:iihlasit do jeho Gctu na socialni siti Facebook a
zahdjit konverzaci s blize nezjisténym poctem jinych uzivatelu z fad ptatel ||| GGz

14.Po zhodnoceni uvedenych skutecnosti dospél soud pro mladez k nasledujicim zavéram.
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15.Ve véci soud pro mladez vychazel zejména z objektivnich dukazt, nebot’ u nich nebyla
pochybnost o spravnosti jejich obsahu. Za objektivni dikazy bylo tfeba pojmout ohledani mista
¢inu a prohlidku téla svédka |l kdyz tyto vychazi z pfimého objektivntho zjisténi
uvedenych skutec¢nosti. Jako zcela vérohodné soud pro mladez dile hodnotil listinny dukaz
lékatskymi zpravami tykajici se zranéni svédka [} ncbot se jedna o listiny vydané
zdravotnickymi organizacemi v ramci jejich ¢innosti. Popsana zranéni sveédka [l jsou pfitom
typicka po uderu rukou sevienou v pést jinou osobou. Objektivni dikaz dale pfedstavuji hlasové
zpravy, zjejichz obsahu vyplyvaji informace, které se tykaji projednavané véci. V ramci své
vypovedi mladistvy |l potvrdil, Ze je jejich autorem. Pouze namital, Ze sdéleni ohledné
napadeni sveédka [Jjiililisouv vytrzena z kontextu. To je vsak vyvriceno samotnym obsahem
hlasovych zprav, kdyz pravé informace ohledné svédka |l jsou zjevné plné zasazena
v kontextu obsahu celych hlasovych zprav, koneckoncu tvrzeni, ze [l klidn¢ profackuje
znova“ proste vyjadiuje, ze jiz jednou [JJili] ,-profackoval®, at’ uz je pfedchozi kontext jakykoli
(pokud by totiz predtim mluvil pouze o tom, ze to o ném vSichni fikaji, tak by pak davalo logiku,
ze by napiiklad sdélil, ze ,,ho profackuje doopravdy®, ,,fakt profackuje®, nikoli ze tak uéini grova.

16.Vypovedi svedkyn || S I - Bl sovd pro mlidez hodnotil v zésadé jako
vérohodné. Ve vypovédich uvedenych svedkyn nebyla zaznamenana zjevna snaha vypovidat ve
prospéch mladistvého || lan! ve prospech svedka | Svedek [ byl jimi pouze
pfevazné vniman jako osoba, ktera se nechova fadné ve vztahu k Zenam. Jejich vypovédi
odpovidaji objektivnim dikazim ve véci a nejsou ani v zasadnim rozporu s vypovedi svédka
. Vipovcdi techto svedkyn jednoznacné potvrzuji existenci motivu, ktery mel mladistvy
B <c svému jednani vadi svedkovi [ kdyz mladistvy | m¢! divod byt na
svedka [l nastvany, nebot’ tento mél posilat zpravy jeho tehdejsi pfitelkyni || jjjilja volné
rozesilat jeji intimn{ fotografie.

17.Jako vérohodnou bylo v zasadé¢ mozné povazovat 1 vypoved sveédka || kdyz tato
vypoved se v zakladnich castech shoduje s vypovedmi svedka [ svedkyn R
B - Bl 5vcdck si viak toho o véci jiz mnoho nepamatoval.

18.Jako nevérohodnou soud pro mladez vyhodnotil vypoved svédkyne |G

ucinénou u hlavntho liceni. Tato svédkyné¢ nebyla v ramci své vypovedi u hlavniho licen{ schopna
logicky vysvétlit zasadni rozpory s vypovedi, kterou ucinila v piipravném fizeni, tvrzeni svédkyné
jsou rozporna, zcela nelogicka, opravdu neni zfejmé, proc¢ by ji svédek |JJjjilll oznamoval jako
fakta néjaké cizi domnénky, ten zasadni rozpor se svou vypovédi prosté vubec nevysvétlila.
Oproti tomu vypoved svedkyneé z piipravného fizeni odpovida objektivaim (a zcela
vérohodnym) dtikazim shora, potvrzuje dale vipoved poskozeného || R

19.Vypovedi svedka | . D : B soud pro mladez
hodnotil jako zcela nevérohodné. U | : I /! 222namenan blizky
vztah k mladistvému ||| j . kdyZ z jejich vypoveédi vyplynulo, Ze byli nejbliz$imi pfateli,
travili spolu hodné casu. U svedka ||| pCsobi nevérohodné to, Ze si u hlavniho
liceni pfesné pamatoval, ze pfed rokem a pul v cervnu délal odpoledne v garazi na motorce
(pamatoval si to, nebot’ tak travil kazdy den), ale v pfipravném fizen{ uvadél, Zze byl u
dobrovolnych hasicu, jako kazdy den, u hlavniho liceni dale zapiral (oproti piipravnému fizeni)
spole¢né cesty na motorce s obzalovanym. Sveédek || B z2sc popisuje, Ze mladistvého
stvalo, ze [l rozeslal i} fotky, mladistvy fekl, Ze to s nim probere, jel do |, ale urcité
se s nim nesesel, coz pusobi samozfejmée rovnéz zcela nepravdépodobné. Soud pro mladez dale
neuvetil ani vypovedi svedka [l kdyz tato vypoved je zcela v rozporu s vérohodnymi
dukazy ve véci. U svedka |Jjjilllze v jeho vypovedi shledat i zjevné odlisnosti od bézného
logického vnimani skutecnosti, kdyz svédek |JJjilj mluvil o tom, ze vidél fotku, jak byl |l
zmlaceny, ale pozdéji ve své vypovédi o tom, ze jej v tomto stavu vidél jiz na zastavce autobusu,
kdyz se svedek || 20 na nic neptal, jelikoz pospichali domu. Rozpory ve svych
vypovedich ucinenych v ptipravném fizeni a pfi hlavnim liceni svédek |Jjjjjifvysvéetloval tim, ze
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se jej na policii na n¢které skute¢nosti nikdo neptal nebo ze pfi vypovedi policii nebylo tolik casu,
coz soud pro mladez povazuje za zcela ucelové. Nelze prehlédnout, ze u svedka [Jimoze byt
ve vztahu k trestné cinnosti shledano ucastenstvi ve formé pomoci, ¢ehoz si i dle vypovédi
svedkyn < V< dck jc védom.

20.U svedka | <onstatuje soud, ze vypoved tohoto svedka je v rozporu s ¢asti
vypovedi svedka il v tom, jak rozsahlou opravu motorky toho dne fesili, kdy svedek || i}
uvadi, ze ve dvé hodiny spojil |Jjjjlljen dva dratky, pak si chvili povidali a ||jjjililic!, coz
spachani skutku v 14:25 az 14:30 nevylucuje. Pokud dale svédek uvadél, Ze poskozeny lhal a
podvadel na zakladni skole, k tomu je tfeba uvést, ze to byl svédek i} ktery byl ke skode
tohoto poskozeného trestné stthan, navic se udalosti mély stat pfed delsi dobou, podle nazoru
soudu toto neznevérohodnuje vypovéd poskozeného ve véci.

21.Pfi hodnoceni specifické vérohodnosti vypovédi svedka || | | I bylo soudem shledano,
ze vypoved vykazuje zasadni aspekty specifické vérohodnosti, a to zejména bezprostiedni
vyliceni pocitt, spontannost vyjadfeni a vyjadfeni konkrétntho vnimani nékterych jednotlivych
podrobnosti. Charakter zranéni, které jednanim mladistvého || vtrpél, také odpovida
popisu svédka. Vypoved svedka [Jjjjililic v zasad¢ shodna s jeho vypovédi z piipravného fizeni.
Ve vypovedi svedka [Jll piitom soucasné nebyla zaznamenana zjevna snaha mladistvému
B icc uskodit. Vypoved poskozeného dale potvrzuji hlasové zpravy, vypovedi
vérohodnych svédka uvedenych shora.

22.Naopak zcela v rozporu se vSemi objektivnimi dikazy 1 svédectvim vérohodnych svédkua je
vypoved mladistvéhol | G

23.Ze vsech uvedenych davodu dospel soud pro mladez k zavéru, ze vypoved poskozeného || R
B jc zccla specificky vérohodna a pfi svych skutkovych zjisténich z ni zcela vychazel.
Oproti obzalobé vsak soud pro mladez v ramci dokazovani nemohl bez pochybnosti konstatovat,
ze jednani mladistvého |l bylo vedeno v umyslu zabranit dalsimu kontaktu svédka
R sc svedkyni [ To sice samoziejme lze predpokladat, ale vzhledem k tomu, ze
zde neni zadné vyjadfeni mladistvého, vysledky dokazovani pfipousti i zavér, ze jednani
mladistvého [l picdstavovalo pouhy trest za domnélé jednani svédka |Jjil} proto
soud vychazel za uvziti zasdy in dubio pro reo z varianty, ktera je pro mladistvého ||| R
piiznivejsi. Oproti obzalob¢ bylo dale prokazano, ze u jednani mladistvého || b ylo
pfitomno vicero osob, a to nejméné dale svédei |||, Gz = B U svédka [ navic

pfipada v uvahu tcastenstvi na trestném ¢inu, bude-li u né¢ho shledano amyslné zavinéni.

24.V ramci tvah o pravni kvalifikaci jednani mladistvého dospél soud pro mladez k zavéru, Ze
mladistvy naplnil ve vsech znacich skutkovou podstatu provinéni ublizeni na zdravi dle § 146
odst. 1 trestntho zdkoniku za uzitl § 6 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., nebot’ svedkovi | R
umyslné ubliZzil na zdravi. Uvedené provinéni mladistvy spachal v jednoc¢inném soubéhu
s provinénim vytrznictvim podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku za uziti § 6 odst. 1 zakona ¢.
218/2003 Sb., nebot” mladistvy svédka |l napad! vefejné. Podle § 117 pism. b) trestniho
zakoniku je trestny ¢in spachan vefejné, jestlize je spachan pfed nejméné tfemi osobami soucasné
pfitomnymi. Jednoc¢inny soub¢h provinéni ublizeni a vytrznictvi neni vyloucen.

25.Zavinéni mladistvého hodnotil soud pro mladez jako piimy umysl, nebot’ s ohledem na skutkové
okolnosti je patrné, ze mladistvy védel, ze se dopousti protipravniho jednani.

26.V ramci Gvah o uloZeni opatfeni zohlednil soud pro mladez zejména jejich ucel dle § 9 zakona ¢.
218/2003 Sb., kdy dospél k zavéru, ze mladistvému zejména k jeho pomérim a povaze spachané
trestné ¢innosti je jiz tfeba ulozit trestni opatfeni. Mladistvy spachani trestného ¢inu popiral, nad
svym jednanim ani neprojevil litost. U mladistvého jiz bylo navic v minulosti shledano zavadové
jednani obdobného charakteru, i kdyz pouze v podobé prestupku proti obcanskému souziti, kdyz
v roce 2016 mladistvy napadl jiného. Pfesto vSak soud pro mladez mladistvému ulozil jesté mirné
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trestni opatfeni, které ma byt u mladistvého pfedevsim vystrahou. Soud pro mladez pfitom
zejména vzhledem k osobé mladistvého a okolnostem spachani provinéni ulozil mladistvému
trestni opatfen{ odnéti svobody ve vyméfe témet pfi samé spodn{ hranici trestni sazby, tedy ve
vymeérte 4 mésict s podminénym odkladem jeho vykonu na dobu 1 roku, pfitom neshledal zadné
polehcujici okolnosti. Za mirné pritézujici okolnost bylo mozné shledat spachani celkem 2
trestnych ¢ind. V rimci ulozen{ povinnosti v ramci podminéného odsouzeni soud pro mladez
shledal vhodnym ulozeni povinnosti nahradit dle svych sil skodu zptusobenou provinénim.

27.Uvedené trestni opatfeni je podle nazoru soudu pro mladez zptsobilé naplnit u mladistvého svij
ucel, a to zejména vzhledem k moznosti napomahat k vytvafeni vhodnych podminek pro dalsi
vyvoj mladistvého a pfedchazeni dalsimu pachani trestné ¢innosti.

28.Se svym narokem na nahradu skody se do trestnfho fizeni pfipojila poskozena Vseobecna
zdravotni pojistovna Ceské republiky, ICO 41197518, a to ve vysi 2 395 K¢, kdyz tato ¢astka
pfedstavuje ndklady za vySetfeni a lécbu svedka ||| | QBB Po piczkoumini naroku
poskozené bylo zjisténo, ze vznikla majetkova skoda je zcela v pficinné souvislosti s jednanim
mladistvého |l Soucasné nebylo zjisténo, ze by tato Skoda poskozené byla ze strany
mladistvého dosud uhrazena. Soud pro mlddez proto tuto povinnost k nahradé majetkové skody
podle § 228 odst. 1 véta pred stfednikem trestnfho fadu mladistvému ulozil.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnt od doruceni jeho opisu ke Krajskému
soudu v Plzni prostfednictvim podepsaného soudu ve trojim vyhotoveni. Ve prospéch
obzalovaného mohou podat odvolani pfibuzni v pokoleni pfimém a sourozenci ve stejné lhute.
Ve prospéch mladistvého mize podat odvolani, a to i proti jeho vili, pfislusny organ socialné-
pravani ochrany détf; lhita k podan{ odvolani mu bézi samostatné. Privo podat odvolani nalezi i
obhajci mladistvého, ktery neni plné svépravny, i proti vali mladistvého. Odvolani musi byt
odtvodnéno tak, aby z néj bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Rozsudek muze odvolanim
napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pifimo dotyka, zGcastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Tachov 7. listopadu 2018

Mgr. Michaela Reznickova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Haskova.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 15.01.2019. Pripojeni dolozky provedla Jana
Haskova dne 25.01.2019.
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