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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Tachové rozhodl samosoudcem | v pravni véci
zalobkyn: A) I - . bytcn
4, B) I - BN byicn I ob:
zastoupenc [ 2dvokatem se sidlem
proti zalovanému: | sc sidlem N
. © nahrazeni projevu viile na smlouvé o prevodu

pozemku,

takto

I. Nahrazuje se projev ville Zalovaného, souhlas s uzavienim smlouvy se zalobkynémi, o
bezaplatném pirevodu pozemki parc.C. o vyméic | — omé pida, par.C.
B o vynéic - omé pida, parc.C. o vyméie [ — trvaly travni
porost, par.C. | IGGNNGEGEGEE - (v2y travni porost, | NG vym<cic I -
trvaly travni porost, | vy ¢ic - trvaly travni porost, par.C. |l 0
vymeéie [l — trvaly travni porost, a par.C. | o vymeicj |} trvaly travni porost,
které se nachazeji v obci | N kU I 2 jsou zapsany na LV ¢. R
vedeném Katastralnim uradem || . KP Bl v tomto znéni:

a) Ceska republika jednajici | I
se sidlem |G (dale jen ,,pfevadéjici™)

A

b) 1) I

r.c.: I

bytem I

a

2) I

r.c.: I

bytem I

(déle spole¢né jen ,,nabyvatelé*)

uzaviraji tuto Smlouvu o ptevodu pozemkii

A
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1. Prevadéjici je vlastnikem pozemku parc.C. || I o4 pada, par.C.
I - o pida, parc.C. [  tvaly travni
porost, par.C. | GG (12! travni porost, par.C. | NG
trvaly travni porost, par.C.| NI 2 — trvaly travni porost, par.C. || R
B  (aly travni porost, a par.C. || I  (1aly travni
porost, které se nachézeji v obci || . k0. . 2 jsov zapsiny na LV ¢. IR

vedeném Katastralnim ufadem projjjj 3. K° B (dile spolecné jen
,,Pozemky®).

2. Pievodce touto smlouvou pievadi bezplatné do podilového spoluvlastnictvi nabyvatelt
pozemky, a to tak, ze nabyvatel 1), || S n2byva do svého vlastnictvi
podil o velikosti id. 6/10 z celku na kazdém z pozemkl a nabyvatel 2, N
B 2byva do svého vlastnictvi podil o velikosti id. 4/10 z celku na kazdém z
pozemk a nabyvatelé ptijimaji pozemky do podilového spoluvlastnictvi, a to nabyvatel 1)
I 0odil o velikosti id. 6/10 z celku na kazdém z ptevadénych
pozemkti a nabyvatel 2), | NN podil o velikosti id. 4/10 z celku na
kazdém z prevadénych pozemkd.

3. Narok na bezuplatny pfevod pozemk z vlastnictvi statu do vlastnictvi nabyvateli vznikl na
zaklad¢ zakona ¢. 229/1991 Sb., v platném znéni, a rozhodnuti Ministerstva zeméd¢lstvi,
Pozemkového titadu Praha, ¢.j. PUREEEE.

4. Touto smlouvou bude vypotadan narok nabyvatele 1), | S - rozhodnuti
Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového uradu Praha, ¢.j. | zc dne
21.09.2005, ve vysi 149.606,40 K¢ a narok nabyvatelky 2), GG
rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového ufadu Praha, ¢.j. | N zc dne
21.09.2005, ve vysi 99.737,60 K¢.

B.

1. Pfevodce pfevadi na nabyvatele pozemky se vSemi pravy a povinnostmi, soucdstmi a s
prislusenstvim a nabyvatelé¢ takto pozemky pfijimaji a nabyvaji do svého podilového
spoluvlastnictvi.

2. Nabyvatelé prohlasuji, ze jejich naroky, které maji byt touto smlouvou vypoiadany, dosud
vypotadany nebyly a Ze je nepostoupily ani nepostoupi tieti osobé.

C.

1. Ucastnici smlouvy jsou touto smlouvou véazani az do pravomocného rozhodnuti
katastralniho Ufadu o ndvrhu na povoleni vkladu vlastnick¢ého prava do Kkatastru
nemovitosti ve prospéch nabyvateli. Vlastnické pravo ptfechdzi na nabyvatele vkladem
do katastru nemovitosti. Navrh na vklad vlastnického prava do katastru nemovitosti
podaji u ptisluSného katastralniho ufadu nabyvatelé.

2. Nabyvatel¢ souhlasi se zpracovanim a uchovanim svych osobnich tudaji ptrevadéjicim.
Tento souhlas nabyvatelé poskytuji na dobu 10 let a zaroven se zavazuji, Ze po tuto dobu
souhlas se zpracovanim a uchovanim osobnich tdaji neodvolaji.

Il. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nékladii fizeni k rukam zastupce Zalobcti
I ' i 132, 221,-K¢ do tii dnt od pravni moci rozsudku.
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Oduvodnéni

Podanou zalobou se Zalobkyné domahaly rozhodnuti, kterym by soud nahradil projev
vile Zalovaného souhlas suzavienim smlouvy se zalobkynémi o beziplatném pievodu
pozemk parc. ¢. | I . - ona pida, parcela ¢. |G
— orna puda, parcely ¢. || NN 2!y travni porost, parcely ¢. | IR
B (1valy travni porost, parcely C. |  (v:1y travni porost,
parcely ¢. I (2! travni porost, parcely ¢. || NG
— trvaly travni porost a parcely ¢. || — (:ly travni porost, které se
nachdzeji v obci | Ecatastralni vzemi | 2 jsou zapsany na LV ¢. | R
vedeném Katastralnim ufadem projj . katastralni pracovist¢ | lllla Zalobu
oduvodnil tvrzenim, ze na zakladé rozhodnuti Ministerstva zemédeélstvi, Pozemkového tfadu
Praha, ¢.j. PU I ze dne 21.9. 2005, vzniklo Zalobkynim jako opravnénym osobam ve
smyslu zékona ¢. 229/1991 Sb. o ptidé v platném znéni pravo na vydani nahradnich pozemk
za nevydané pozemky v k.0. | resp- . v hlavnim mésté Praze. Narok zalobkyn
na vydani nahradnich pozemku byl pfed podanim Zzaloby uspokojen jen z¢asti. Podstatna cast
naroku Zzalobkyn co do castky nejméné 1.029.400,-K¢ ze strany zalovaného uspokojena
nebyla a to ani po uplynuti vice neZ 10 let od vzniku tohoto naroku. Zalovany je tak ve vztahu
k Zalobkynim v prodleni se splnénim svych zavazkt vyplyvajicich ze shora oznaceného
rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového ufadu Praha, a to v dusledku nezakonné a
nediivodné liknavosti a zjevné svévole. Dle ustilené judikatury Ustavniho soudu CR a
Nejvyssiho soudu CR tak vzniklo Zalobkynim pravo na vydani konkrétnich nahradnich
pozemki za pozemky dosud nevydané. Zalobkyné dale tvrdily, Ze spatfuji svévoli a liknavost
zalovaného zejména v tom, jak Zalovany v pozici organu vetejné moci hospodaii s majetkem
statu, nakladd s naroky zalobkyn na vydani ndhradnich pozemkl za pozemky zabavené
Vv dobé nesvobody. V dusledku zcela svévolného a liknavého jedndni Zzalovaného pak
zalobkyné nemaji moznost dosahnout uspokojeni svych narokii na vydani ndhradnich
pozemku jinou nez soudni cestou. Dale zalobkyné tvrdily, ze Zalovany nejprve jejich narok
z vy$e uvedeného rozhodnuti Pozemkového tGfadu PU [IEEzc dne 21.9. 2005 sam
ocenil na celkovou ¢astku 3.533.640,-K¢ a takto byl narok zalobkyn evidovan u zalovaného
az do poloviny roku 2009. Poté se Zalovany zcela svévoln¢ a bez jakéhokoliv pravniho
divodu rozhodl provést precenéni predmétného naroku zalobkyn a nové jej ocenil bez
jakékoliv ingerence zalobkyn a soucasné beze zmény legislativy, kterd by na projednavanou
véc dopadala, jen na ¢astku 179.894,40 K¢, a to az v okamziku, kdy se Zalobkyné spésné
Gicastnily vefejné nabidky ve smyslu § 11a zdkona o ptidé. Zalobkyné tento postup Zalovaného
napadly soudni cestou, pii¢emz rozsudkem Krajského soudu v | . <. B
I - dne 11.10. 2012, nasledné de facto potvrzenym rozsudkem Nejvyssiho
soudu CR [ c dnc 26.8.2013, byl nahrazen projev vile pravniho
predchiidce Zalovaného (Pozemkového fondu CR) k prevodu celkem t# pozemk v k.v. [l
Z majetku statu na zalobkyné (kazdé v rozsahu idedlni %2 z celku). Krajsky soud vl
B piitom jako prejudicidlni otdzku feSil pravé hodnotu naroku Zalobkyn
z rozhodnuti Pozemkového ufadu Praha PU | ze dne 21.9.2005, pfi¢emZ uéinil
zavér, ze hodnota tohoto naroku je nejméné 3.212.400,-K¢. Krajsky soud v | R
B sc nczabyval jiz dale otazkou, zda-li hodnota pozemkl neni jesté vysSi. Na
zaklad¢ rozsudku Krajského soudu vl . D - k by!
vypotadan narok zalobkyn co do ¢astky 1.900,000,-K¢ bezuplatnym pfevodem tii nahradnich
pozemkil vk.u. [l Nejméné¢ od pravni moci rozsudku Krajského soudu v | R
I ) B 7 dnc 11.10.2012 je tak Zalovanému znama hodnota
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nevydanych pozemku Zalobkyn, resp. hodnota jejich restitu¢niho naroku. Ptes tuto skute¢nost
vSak zcela svévolné, védomé¢ a vrozporu s autoritativnim rozhodnutim soudu eviduje
zalovany naroky obou zalobkyn v nespravné vysi. Z divodu svévolného a liknavého postupu
zalovaného uplatnuji zalobkyné narok na vydani konkrétniho ndhradniho pozemku (ackoliv
narok na vydani konkrétniho pozemku nelze zpravni upravy piimo dovodit) muze
ptedstavovat mozny prostiedek obrany proti liknavosti. K samotnému naroku zalobkyn

nechal Krajsky soud v | v rimci fizeni vedeného pod sp. zn. |

I 7pracovat nezavislym a nestrannym soudnim znalcem [
znalecky posudek k ocenéni nevydanych pozemki zalobkyn v k.u. | R resp R

dle citovaného rozhodnuti Pozemkového tfadu Praha ¢.j. ||} Soudni znalec
jmenovany soudem, a tedy nezavisly na obou stranach sporu, pak ocenil pfedmétné nevydané
pozemky zalobkyn nachazejici se v k.0.| . resp. I c stavu nemovitosti k datu
prechodu vlastnictvi nemovitosti na Ceskoslovensky stat podle vyhlagky Ministerstva financi
CSSR ¢&. 182/1988 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 316/1990 Sb,, a tedy v souladu s § 11a odst. 13
zakona €. 229/1991 Sb.. Soudni znalec takto stanovil cenu nevydanych pozemkl na castku
250,-K¢ za m2, pficemz zalobkynim nebylo vydédno dle citovaného rozhodnuti Pozemkového
ufadu Praha celkem 16.062 m2 pozemku v k.0. | resp- I Krajsky soud
v I oto ucinil zavér, ze hodnota nevydanych pozemku zalobkyn ¢ini
nejméne 3.212.400,-K¢ (tj. 4.015.500,-K¢ snizeno o 20 %). Z této hodnoty Zzalobkyné
vychazeji a tvrdi, ze jejich narok cini nejméné 3.212.400,-K¢. Dale zalobkyné tvrdi, ze i
zdejsi soud by mél vychazet ze zavéru Krajského soudu Vil I . B
I - dne 11.10. 2012 a u kazdé z zalobkyn vychazet z jejich idealni poloviny naroku
ve vysi 1.606.200,-K¢. Narok prvé Zalobkyné nebyl z toho diivodu uspokojen ke dni podéni
zaloby nejméné¢ do cCastky 583.200,-K¢ a narok druhé zalobkyné do castky 446.200,-K¢.
Celkem nebyl doposud vyporadan narok zalobkyn do ¢astky 1.029.400,-K¢.

Hodnota pozemkil, které jsou ve vlastnictvi Ceské republiky a které spravuje Zalovany
a jsou pfedmétem tohoto fizeni, ¢ini celkem 118.080,-K¢&. Zalobkynim je dile znamo, Ze
pfedmétné pozemky nejsou zatizeny pravy tietich osob ani jinymi faktickymi ¢i pravnimi
zdvadami, které by Cinily pfedmétné pozemky nepievoditelnymi ve smyslu ustalené
judikatury vysSich soudii. Podle naroku zalobkyn jsou naopak pozemky vhodné k prevodu na
opravnéné osoby k uspokojeni jejich restitu¢nich naroka. Protoze Zalovany je dlouhodobé
Vv prodleni s uspokojenim néaroku zalobkyi na vydani ndhradnich pozemki, navrhuji uspokojit
narok prvé zalobkyné v idealnim podilu 6/7 z celku a druhé zalobkyné v idealnim podilu 1/7
z celku nahradnich pozemkii. Podle toho by byl vypofadan narok prvé zalobkyné v celkovém
rozsahu 101.211,50 K¢ a narok druhé zalobkyné v rozsahu 16.868,50 K¢.

Soucasné¢ 1 ob& Zalobkyné navrhly, aby soud vydal ve véci pfedbézné opatieni a
zalovanému zakézal s dotCenymi pozemky jakkoliv nakladat.

Okresni soud v | vydal ve véci dne 27.6.2016 pod. ¢.j.
pfedbéZné opatfeni, kterym Zalovanému zakazal prodej, sménu, zatiZzeni prav tfetich osob,
bezuplatny pievod, darovéni, zafazeni do vefejné nabidky ve smyslu § 11a a nésledujici
zékona ¢. 229/1991 Sb. v planém znéni, jakoz i pokraCovani v takové nabidce, ve vztahu
k pozemkim vyse uvedenych. Pfedbézné opatieni nabylo pravni moci dne 25.7.2016.

Zalovany se k naroku zalobkyn vyjadiil podanim ze dne 19.12. 2016, kdy jednak
namital, Ze podle jeho nazoru nepostupuje vici zalobkynim liknavé a svévolné a ve vztahu
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k opravnénym osobam nabizel po celou dobu existence naroku Zzalobkyn dostatek vhodnych

pozemkl k uspokojeni tvrzeného restitu¢niho naroku. Déle namital, Ze pokud jde o pozemky,
které jsou predmétem zaloby a zalobkyné tvrdi, Ze jejich cena ¢ini 118.080,-K¢, podle ocenéni
zalovaného ¢ini celkova cena pozemku castku 656.757,38 K¢. Podle evidence zalovaného
Cerpali zalobkyné ze svych restituénich narokii celkem hodnotu 3.030.958,-K¢ a jejich
hodnota zbylého restitu¢niho naroku ¢ini 181.442,-K¢ a pii ocenéni parcel, které pozaduji
vydat vcené 656.757,38 K¢, neni hodnota restitucniho naroku schopna pokryt cenu
uvedenych pozemk.

V fizeni soud provedl listinny dikaz rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi,
Pozemkového ufadu Praha, ¢.j. | zc dne 21.9. 2005, déle potvrzenim
Pozemkového fondu CR o vysi restituéniho naroku obou Zalobkyii. Soud dale provedl diikaz
sdélenim Pozemkového fondu CR kvysi restituniho naroku, dile dikaz znaleckym
posudkem ¢. | Soud dile konstatoval rozsudek Krajského soudu v |
B o rozsudek Nejvyssiho soudu CR, ve kterych byla feSena vyse hodnoty
restituéniho naroku obou zalobkyn, pificemz bylo konstatovano, ze minimalni cena je
3.212.400,-K¢. Soud dale provedl dikaz znaleckym posudkem ¢. | K ocenéni
pozemki, které by zalobkynim méli byt vydany.

Soud dale provedl dikaz zpravou obce Rozvadov ze dne 23.1. 2017.

Ugastnici po provedeni téchto dikazi pozadali soud, aby jednani odro¢il a poskytl jim
pfimétenou lhitu k vyfeSeni spornych naroki ohledné hodnoty restituéniho naroku obou
zalobkyn, pfi¢emz ucastnici ucinili nespornym, ze narok prvé zalobkyné& vyplyvajici
Z rozhodnuti Ministerstva zeméd¢lstvi Pozemkového utadu C.j. | S cini v prvé
zalobkyn¢ jesté 259.608,50 K¢ a u druhé zalobkyné 122.608,50 K¢. Vedle toho se zalobkyné
se zalovanym dohodli i na cené nahradnich pozemk, kterd by méla ¢init 249.344,-K¢. Na
zakladé¢ takto urcené ceny restitu¢niho ndroku Zalobkyn a ceny ndhradnich pozemki podaly
zalobkyn¢ navrh, aby soud pfipustil zménu Zaloby.

Soud zménu Zaloby pfipustil.

Pokud se jedna o narok zalobkyn uplatnény z rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta
Prahy, Pozemkového uradu ¢.). | Zalovany narok nijak nezpochybnil. Mezi
ucastniky zlstalo pouze sporné, kolik ¢ini hodnota naroku vyc¢islena v penézich. Cena naroku
byla ur¢ena soudem a to Krajskym soudem v || S 0od ¢ I
kde vySe ceny naroku Zalobkyn byla urcena ¢astkou 3.212.400,-K¢ a to v minimdlni vysi,
kdyz soud se nezabyval ptipadnymi srazkami na moznost ¢i nemoznost napojeni pozemkil na
vetejny vodovod, vefejnou kanalizaci ¢i rozvod elektfiny a to v rozsahu 5,7 az 8 %.

Nasledné Zalobkyné se Zalovanym ucinili nespornym, ze vySe restitu¢niho naroku
zalobkyn s moZnosti pfipojeni na vefejny vodovod ¢ini celkem 3.413.175,-K¢. Rovnéz tak
ucastnici odstranily rozpory v ocenéni pozemkové parcely |V k.-0. a obcil N -
urcili ji Castkou 241.634,-K¢. Prva Zalobkyné | vplatnila restitucni
narok v idealnim podilu 6/10 a druha zalobkyné | S v idcalnim podilu 4/10
naroku, vycisleno v penézich u prvé zalobkyné 149.606,40 K¢ a u druhé zalobkyné¢ 99.737.60
K¢. Celkem uplatnili ndrok ve vysi 249.344,-K¢, ktery odpovida i cené pozemkovych parcel,
kde soud nahradil projev vile ucastnikii s uzavienim smlouvy. V otazce liknavosti Zalované¢ho
s vykrytim naroku Zalobkyn soud dovodil, Ze tato otazka jiz byla feSena v ptedchozich
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soudnich rozhodnutich, kterd jsou jiz pravomocna a to zminény rozsudek Krajského soudu
v . B - spojeni s rozsudkem Nejvyssiho soudu CR ¢.j.
I 2 Okresniho soudu v I ¢.). N

Soud proto dospél k zavéru, ze narok zalobkyn je divodny, protoze Zzalovany
dlouhodob¢ po dobu delsi jak 10 let jejich restitu¢ni naroky neuspokojil.

Soud proto Zalobé vyhové€l a nahradil projev t¢astniki uzaviit kupni smlouvu, jak je
uvedeno ve vyroku I. rozhodnuti.

O nékladech tizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 obcanského soudniho fadu a
zalobkynim, které méli ve véci zcela uspéch, pfiznal soud za naklady tizeni ¢astku 132.221,-
K¢, tj. 7 tkoni pravni pomoci po 14.816,-K¢ z tarifni hodnoty 249.344,-K¢ dle § 7 bod 6
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. zvyseno dle § 12 odst. 4 vyhlasky, 2.100,-K¢ za 7 rezijnich pausald,
cestovné za 3 krat cestu Zjj S - zp<t pii jednom piipadé za 126 ujetych
kilometra ve vysi 2.262,-K¢, 1.200,-K¢ za 12 pal hodin ztraty casu a z odmény za pravni
zastoupeni, 21 % DPH ve vysi 22.947,-K¢, kdyz zastupce zalobct prokazal, ze je platcem
dang¢.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku, je mozno podat odvolani do 15 dni ode dne jeho
doruceni ke Krajskému soudu Vil prostfednictvim podepsaného soudu
ve ¢tvero vyhotoveni.

Nebude-li dobrovolné a véas splnéna povinnost uloZena timto
rozhodnutim, 1ze se domahat jejiho splnéni vykonem soudniho rozhodnuti
nebo exekuci.

OKkresni soud v [N
dne 3.4.2017

prom. prav. [

samosoudce

Za spravnost vyhotoventi :
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