Cislo jednaci: 7 C 116/2014-72

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Usti nad Orlici rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Moravkem ve véci

zalobce: ; Raiffeisenbank a.s.

bytem (sidlem): ; Hvézdova 1716/2b, 140 78, Praha 4, 1C: 49240901
zastoupen (a): ; JUDr. Jan Rudolf, advokat, Na Piikopé 15, 110 00, Praha 1
proti

zalovanému: ; [fméno] [pfijmeni], [datum narozeni],

bytem (sidlem): ; [ulice a &slo], [PSC], [obec]

o zaplaceni [Castka] s pfisl.

takto:

I. 1) Namisto dosavadniho Zalobce Raiffeisenbank a.s., se sidlem Hvézdova 1716/2b, 140
78, Praha 4, IC: 49240901 vstupuje do fizeni na pozici zalobce spolecnost Artissica s.t.0., se
sidlem Narodni 973/41, Praha 1, IC 24132730.

I IL) Rizeni se zastavuje.

I, TIL) Platebni rozkaz Okresntho soudu v Usti nad Orlici ze dne 25.9.2014, &j.
7C 116/2014-31 se zrusuje.

IV. 1V.) Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

V. V. Spolecnosti Attissica s. t. o., se sidlem Staré Mésto, Na Pitkopé 583/15, Praha 1,
IC 24132730 se vraci prostfednictvi Gétirny Oktresniho soudu v Usti nad Orlici na
zaplaceném soudnim poplatku 5465,60 K¢ a to do 3 dnd od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Oduvodnéni:

1.) Navrhem na vydani elektronického platebniho rozkazu doruc¢eného soudu 25.2.2014 se
zalobce proti zalovanému domahal zaplaceni [€astka] s pfislusenstvim s tim, ze s zalovanym
uzavfel dne 29.6.2010 smlouvu o uvéru [€islo]. Podle této smlouvy poskytl zalobce zalovanému
avér v celkové vysi [Eastka), ktery byl Zalovanym cerpan. Zalovany véak v rozporu se smlouvou
svij zavazek fadné neplnil a dostal se do prodleni. Zalobce proto vyuzil svého opravnéni a vyzval
zalovaného dne 28.11.2013 k okamzitému splaceni celé pohledavky.

2.) Soud navrhu vyhovél a ve véci vydal dne 14.3.2014 pod ¢.j. EPR 52742/2014-5 elektronicky
platebni rozkaz, ktery byl vsak usnesenim zdejstho soudu z 9.4.2014 zrusen, nebot’ se ho
nepodafilo dorucit zalovanému. Po zjisténi pravdépodobné adresy zalovaného vydal soud dne
25.9.2014, pod ¢&.j. 7C 116/2014-31 platebni rozkaz, ktery dosud nebyl zalovanému dorucen.
Usnesenim ze dne 27.11.2014, ¢.j. 7C 116/2014-44 byli Gcastnici vyrozuméni o pferuseni fizent,
nebot’ bylo zjisténo, ze usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové, pobocka Pardubice ze dne
18.11.2014 ¢&.j. KSPA 56 INS 25626/2014-A-8 byl zjistén upadek zalovaného a bylo povoleno
oddluzeni.

3.) Dne 3.1.2020 byl soudu dorucen navrh Zalobce na vstup nového zalobce do fizen{ a to
spole¢nosti Artissica s. t. 0., se sidlem Staré Mésto, Na Ptikopé 583/15, Praha 1, IC 24132730.
Navrh odavodnil tim, Ze smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 24.5.2017 postoupil jako



postupitel pohledavku za zalovanym, kterd je pfedmétem fizeni sp.zn. 7C 116/2014, s tcinnosti
od 26.5.2017 na jmenovanou spolecnost.

4.) Spolecnost Artissica s.r.o. dne 12.5.2020 sdélila, Ze souhlasi se svym vstupem do fizeni
namisto puvodniho zalobce spolec¢nosti Raiffeisenbank a.s. s tim, Ze na ni byla postoupena
pohledavka za zalovanym — zalovanému bylo ozndmeno postoupeni pohledavky dne 19.6.2017. S
ohledem na splnéni oddluzeni a nasledné osvobozeni dluznika dle § 414 1Z, vzala zalobu v plném
rozsahu zpét s tim, ze na nakladech fizeni nepozaduje nic.

5.) Ze smlouvy o postoupeni pohledavky ze dne 24.5.2017, vedlejsich ujednani a oznameni o
postoupen{ pohledavky bylo soudem zjisténo, ze doslo k postoupeni pohledavky za Zalovanym
(smlouva [€islo]) ze spolecnosti Raiffeisenbank a.s. na postupnika spolecnost Artissica s.r.o..

6.) Podle § 107a odst. 1 o.s.f. ma-li zalobce za to, ze po zahajeni fizeni nastala pravni skutecnost,
s niz pravni pfedpisy spojuji pfevod nebo pfechod prava nebo povinnosti ucastnika fizeni, o néz
v fizeni jde, muze difve, nez soud o véci rozhodne, navrhnout, aby nabyvatel prava nebo
povinnosti, popiipadé ten, kdo pfevzal vykon vlastnického prava k majetku, o néjz v fizeni jde,
vstoupil do fizeni na misto dosavadniho ucastnika; to neplati v pfipadech uvedenych v § 107.
Podle odst. 2 soud navrhu usnesenim vyhovi, jestlize se prokaze, ze po zahajeni fizeni nastala
pravn{ skutecnost uvedena v odstavci 1, a jestlize s tim souhlasi ten, kdo ma vstoupit na misto
zalobce; souhlas Zalovaného nebo toho, kdo ma vstoupit na jeho misto, se nevyzaduje. Pravni
ucinky spojené s podanim zaloby ztstavaji zachovany.

7.) Podle {1879 o.z. véfitel muze celou pohledavku nebo jeji ¢ast postoupit smlouvou jako
postupitel i bez souhlasu dluznika jiné osobé (postupnikovi).

8.) Jelikoz po zahajeni fizeni doslo k postoupeni pohledavky dosavadniho Zalobce za Zalovanym,
jez tvoif pfedmét projednavané véci, na nového nabyvatele, dosavadni zalobce navrhl vstup
nového nabyvatele do fizen{ a ten s timto souhlasil, rozhodl soud tak, jak je uvedeno ve vyroku I
tohoto usneseni.

9.) Z obsahu insolven¢niho rejstiiku bylo soudem zjisténo, ze usnesenim insolven¢niho soudu ze
dne 8.4.2020 bylo vzato na védomi splnéni oddluzeni dluznika — Zalovaného. Mimo to zalovany
byl insolvené¢nim soudem osvobozen od placeni pohledavek zahrnutych do oddluzeni v rozsahu,
v némz dosud nebyly uspokojeny, s tim, ze osvobozeni se vztahuje také na véfitele, k jejichz
pohledavam se v insolvenénim fizeni nepiihlizelo a placeni pohledavek véfitelam, ktefi své
pohledavky do insolvencniho fizeni nepiihlasili ve lhaté stanovené soudem v rozhodnuti o

upadku.

10.) Podle §96 odst. 1 o.s.f., zalobce muze vzit za fizen{ zpét navrh na jeho zahdjeni, a to zéasti
nebo zcela. Podle odst. 2 je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti
navrhu, zastavi. Je-li navrh na zahajeni fizeni vzat zpét az po té, co jiz soud o véci rozhodl, avsak
rozhodnuti nenf dosud v pravni moci, soud rozhodne v rozsahu zpétvzeti navrhu téZ o zruseni
rozhodnuti.

11.) S ohledem na ucinéné zpétvzeti a s odkazem na §96 odst. 1 a 2 o.s.f., rozhodl proto soud
tak, jak je uvedeno ve vyroku II a III.

12.) Vyrok o nahradé nakladt fizeni) soud odavodnuje ustanovenim §146 odst. 2 o.s.f., podle
kterého, jestlize néktery z ucastnika zavinil, ze fizeni muselo byt zastaveno, je povinen hradit jeho
naklady. Posouzeni procesniho zavinéni je v daném piipad¢ specifické. Na jednu stranu zalobce
zahajil fizeni jest¢ pfed zahdjenim insolvencniho fizeni a procesni zavinéni by tak spocivalo na
stran¢ zalovaného. Nelze vsak opomenout, ze zalovany byl v insolvencnim fizeni usnesenim
insolvenéniho soudu osvobozen od placeni pohledavek zahrnutych do oddluzeni v rozsahu,
vnémz dosud nebyly uspokojeny. Takovou pohledavkou jsou i naklady fizeni souvisejici
s podanym zalobnim navrhem. Mimo to, pokud by nebyla nyni zaloba vzata zpét, byla by soudem



zamitnuta a ve véci procesné uspésny by tak de facto byl Zalovany. Tomu vSak zadné naklady
v souvislosti s probihajicim fizenim nevznikly a proto soud rozhodl tak jak je uvedeno ve vyroku
Iv.

13.) Vyrok V je odivodnén ustanovenim § 10 odst. 4 z.¢. 549/1991 Sb.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni prostfednictvim
Okresniho soudu v Usti nad Orlici ke Krajskému soudu v Hradci Kralové, pobocce
v Pardubicich.

Usti nad Orlici 13. kvétna 2020

JUDx. Jan Moravek

samosoudce

Toto usneseni nabylo pravni moci dne 3.6.2020.
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OKRESNI SOUD V USTI NAD ORLICI
Husova 975, 562 17 Ust{ nad Otlici

tel.: 465 567 111, fax: 465 523 269, e-mail: podatelna@osoud.uno.justice.cz, IDDS: tjrabj7

NASE ZNACKA: 51 Si 341/2020 e-Lectum, s. t. 0.
5 5 Dusni 8/11

VASE ZNACKA 110 OO Praha 1

VYRIZUJE: Jan Gregar

DNE: 25. listopadu 2020

Vazeni,

na zakladé vasi zadosti ze dne 24.11.20220 vam v pifloze zasilam pozadované anonymizované
rozhodnuti ¢.j. 7 C 116/2014-72

S pozdravem

Bc. Jan Gregar v. r.
feditel spravy soudu

Ptiloha: anonymizované rozhodnuti ¢.j. 7 C 116/2014-72



Okresni soud v Usti nad Orlici
DATOVOU SCHRANKOU

V Praze dne 22. listopadu 2020

Véc: Zadost o poskytnuti informaci dle zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim

Zadatel: e-Lectum, s.r.o.
IC: 246 57 212
se sidlem Dus$ni 8/11, 110 00 Praha 1

ID datové schranky pro doruceni dokumentt: jkxqbcp

Na zakladé zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim (déle jen ,zakon“) Vas
zaddme o poskytnuti kopie nasledujiciho rozhodnuti nadepsaného soudu:

Ze spisu vedeného u nadepsaného soudu pod sp. zn. 7 C 116/2014

Koneéné rozhodnuti ve véci sp. zn. 7 C 116/2014, vedené nadepsanym soudem, které nabylo
pravni moci dne 03.06.2020.

Prosime o zaslani poZzadovaného dokumentu na uvedené ID datové schranky pro doruceni
dokumentu:

ikxgbcp

Jsme si védomi omezeni, kterd vyplyvaji z prislusnych pravnich pfedpisti o ochrané osobnich
udaju. Nicméné vzhledem ke stavajici judikatufe vztahujici se na poskytovani informaci
zadame, aby obsah predmétnych rozhodnuti nebyl anonymizovan ohledné jmen soudcl a
pravnich zastupcd a obchodnich firem Ucastnik(, nebot se jedna o informace, jez nam
pomahaji zatridit ziskand rozhodnuti pro judikatorni potreby. V pfipadé, Ze je ucastnikem
fizeni fyzicka osoba, nepozadujeme udaje v ramci respektovani zdkona na ochranu osobnich
udajli, pouze inicialy ucastnikd.

Soucasné si dovolujeme pozadat, aby rozhodnuti bylo oznaceno tdajem, kdy nabylo pravni
moci.

e-Lectum, s.r.o.
Mgr. Martina Svobodova
jednatel spole€nosti
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