¢.j. 1T 2/2016-3567

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl a vyhlasil v hlavnim liceni konaném dne 17. bfezna 2023 v Brné,
v sendté slozeném z predsedy senatu JUDr. Milose Zd'arského a piisedicich Rudolfa Cejky a Jana

Kirchnera,

takto:

Podle § 101 odst. 2 pism. €) trestniho zédkoniku se uklada zabrani véci vlastnika XXXXX, IC:
XXXXX, se sidlem XXXXX, a to vSech penéznich prostfedkt vedenych ke dni 17. 3. 2023 na tctu
¢ XXXXX/XXXXX, pod variabilnim symbolem XXXXX, vedeném u Ceské narodni banky, IC:
481 36 450, se sidlem Na Ptikope 864/28, 115 03 Praha 1, a to ve vysi 327 023 193,42 K¢&, vcéetné

piislusenstvi.

Odtivodnéni:
Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu tento zjednoduseny rozsudek neobsahuje odtivodnéni, protoze
se statnf zastupce a zdcastnéna osoba po vyhlaseni rozsudku vzdaly odvolani a prohlasily, ze
netrvaji na vyhotoveni odivodneén.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dni ode dne doruceni jeho opisu, a to k
Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brne.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o vin¢ v rozsahu,

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Koukalova.
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v jakém soud piijal jeho prohlaseni viny, zic¢astnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci
a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost ve vyroku o nahradé skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku také odiivodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfredchazelo. Statn{ zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 z ¢asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolani lze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o viné a trestu, lze podat odvolani pouze v piipadé,

ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl.

Poskozeny muze zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy zptisobené
trestnym c¢inem nebo na vydani bezdtivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem podle zakona
o pouziti penéznich prostfedki z majetkovych trestnich sankci, je-li timto rozsudkem ukladana
sankce, ktera je majetkovou trestni sankci podle zakona o pouziti penéznich prostredka z
majetkovych trestnich sankci (§ 2 odst. 1 zak. ¢. 59/2017 Sb.).

Brno 17. bfezna 2023

JUDx. Milo§ Zdarsky v. t.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Koukalova.



