Cj. 17 Cm 174/2021-122

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDrt. Dagmar Novotnou v pravai véci

zalobkyné: XXXXX, ICO XXXXX
sidlo XXXXX
zastupce JUDr. Frantisek Pospisil, advokat, spolecnik AK Pospisil Legal,
advokétni kancelaf s.r.o., ICO 10991352
sidlem Cernikova 2986/14, 612 00 Brno
proti
zalovanému: M.K., ICO XXXXX
bytem XXXXX
zastupce Mgr. Karel Belatka, advokat
sidlem Zizkova 12, 586 01 Jihlava

o odstranéni a zdrZeni se nekalosoutéZniho jednani

takto:
L. Zaloba s zadosti, aby Zalovanému byla uloZena povinnost zdriet se uzivani domény
XXXXX k propagaci svych vyrobku a sluzeb v oblasti servisu a vimeény autoskel, se zamita.
IIL. Zalovany je povinen odstranit z webovych stranek XXXXX oznaceni: ,,CZ autosklo® a

logo v barevném vyobrazeni

CZAutosklo-Jihlava.


http://www.czautosklo.cz/
http://www.czautosklo.cz/
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IV.
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Zaloba s zadosti, aby Zalovany byl povinen zaplatit Zalobkyni na pfiméfeném
zadostiuc¢inéni ¢astku 100 000 K¢, se zamita.

Zalovany je povinen, aby na dvodni strané webovych stranek XXXXX.cz, na, na prvni
pohled viditelném misté, zvefejnil omluvu ve fontu Time New Roman, velikosti pisma 48,
na bilém podkladu ¢ernym pismem, a to ve znéni:

2 Omilonvam se spolecnosti XXXXX, I 60 XXXXX, se sidlem XXXXX, za porusent dobrych mravii
soutége tim, e jsem nejméné od 1ijna 2021 na téchto webovych strankdch neopravnéné ngival ognaleni
wCZ Autosklo®, img jsem vyvolal nebepeli zdameény podle § 2981 odst. 1 obi. zdk. a cims jsem také
védomeé nenzil povésti spolecnosti XXXXX s cilem iskdni viastniho prospéchu, kterého bych jinak
nedosdhl. Tato webovd strinka nijak nesonvisi s podnikatelskon (innosti spolecnosti XXXXX Stuzgby,
které byly na gakladeé reklamy na téchto webovych strankdch poskytnuty, nesonviseji se slugbami, jes nabizi
spolecnost XXXXX“

Zadny 7z Gcastnika fizenf nemé pravo na ndhradu naklada fizeni,

Oduvodnéni:

Zalobkyné se podanim ze dne 15. 12. 2021 doméhala na 7alovaném uloZeni mu povinnosti,
aby se zdrzel uzivani domény XXXXX k propagaci svych vyrobku a sluzeb, jez jsou vuci
zalobkyni konkurenén{ povahy a uzivani loga CZ Autosklo, CZ Autosklo expert ¢i jiného
loga, jez je zaménitelné s logem, jez je v uzivani zalobkyné, dale aby Zalovany byl povinen
odstranit ze vSech svych propagac¢nich materiald a jakychkoli jinych dokumentd ¢i
webovych stranek, které slouzi k propagaci vyrobkua a sluzeb Zalovaného, jez jsou vuci
zalobkyni konkurenén{ povahy, logo zalobkyné a odkaz na webové stranky XXXXX.
Narokovala také ulozeni povinnosti zalovanému zaplatit na pfiméfeném zadostiucinéni
zalobkyni ¢astku 100 000 K¢ a dale zvefejnit omluvu na uvodni strané webovych stranek
XXXXX na, na prvai pohled viditelném miste, ve znéni: ,,Omlouvdm se spolecnosti XXXXX,
1CO XXXXX, se sidlem XXXXX, za poruseni dobrjch mravii soutéZe tim, e jsem negméné od ffjna
2021 na téchto webovych strankdch neopravnéné ugival oznaleni ,,CZ Autosklo®, imz jsem vyvolal
nebegpect zamény podle § 2981 odst. 1 obé. k. a cimsg jsem také védomé neusil povést spoleinosti
XXXXX 5 cilem iskani viastnibo prospéchu, kterého bych jinak nedosabl. Tato webova stranka nijak
nesonvisi s podnikatelskon cinnosti spolecnosti XXXXX Sluzby, které byly na zakladé reklamy na téchto
webovych strankdch poskytnuty, nesonviseji se siughami, jeg nabizi spolecnost XXXXX“a koneéné se
domahala proti Zalovanému nahrady nakladd fizeni. Zalobkyné tvrdila, 7e je dlouhodobou
podnikatelkou v oblasti servisu, zejména vsak vymény autoskel a ze Zalovany je jejim
byvalym zaméstnancem, ktery po okamzitém rozvazani pracovniho poméru ze strany
zalobkyné porusil své povinnosti vyplyvajici ze zakona, a to zvlasté hrubym zptsobem,
kdyZ mj. neodevzdal zalobkyni piistupové udaje ke spravé webovych stranek XXXXX.
Piistupy k témto webovym strankam si ponechal neopravnéné, a tim zalobkyni znemoznil
webové stranky spravovat. Zalobkyni tak nezbylo, ne si zalozit jiné webové stranky ve
znénf XXXXX, na kterych pokracovala s propagaci svych sluzeb. Navic Zalovany na
odcizenych webovych strankach zacal propagovat sluzby totozné se sluzbami, které
poskytuje zalobkyné. O této skutecnosti se zalobkyn¢ dovedéla koncem fijna roku 2021.
Poukazala na skutecnost, ze zalovany je osobou samostatné vydélecné ¢innou, podnikajici
podle zivnostenského zakona mj. v oblasti udrzby vozidel a jejich pfislusenstvi. Tim
dochazi ke stietu Zalobkyné a alovaného. Zalovany na webovych strankich XXXXX
shodné jako zalobkyné nabizi servis autoskel, zejména jejich vymeénu, pficemz webové
stranky obou tcastniku fizen jsou v podstaté téméf identické. Zalobkyné zdiiraznila shodu
webovych stranek na doméné XXXXX aktualné uzivanych zalobkyni a webovych stranek
uzivanych zalovanym na doméné XXXXX, spocivajici zejména ve shodném barevném

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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provedeni cervena, modra a bila, na prvotni text predstavujici informaci o servisu autoskel,
pojisténych 1 nepojisténych, na logo, které je na obou webovych strankach obsazeno ve
znéni zalobkyné: ,,CZ Autosklo®, pficemz u zalobkyné je pismeno C znazornéno cervenou
barvou, pismeno Z je modré a zbytek napisu je vyobrazen cerné, u zalovaného logo ve
znéni ,,CZ Autosklo - Jihlava®, kdy pismeno C a slovo Autosklo jsou znazornény modre,
zatimco zbytek napisu a pismeno Z jsou vyobrazeny cervené. Dale poukazala na rozdéleni
webovych stranek na tfi ¢asti, u zalobkyné konkrétné popsané a tfi sloupce konkrétné
popsané u zalovaného a na cast textu, ktery je naprosto shodny ve znéni: ,Nahlasime za
Vis pojistnou udalost na Vasi pojist'ovné, provedeme vyménu nebo opravu autoskla a vse
pro pojistovnu zdokumentujeme, vSechny doklady dolozime na pojistovnu a zajistime
proplaceni.” Obé¢ webové stranky jsou vedeny jako tzv. interaktivni, umoznujici otevieni
tzv. podoken, pficemz komplexné se webové stranky Zalobkyné co do obsahového a
grafického znazornéni lisi pouze v tom, Ze jsou propracovangjsi, jelikoz obsahuji i
rozbalovaci listu a odkaz na jednotlivé provozovny, v ostatnim vsak pokud jde o celkové
provedeni, barevné vyobrazeni, totozné slovni obraty a zpusob zapisu loga jsou v podstaté
jednoduse zaménitelné. Zalobkyné vyzdvihla, Ze Zalovany neni jednatelem ani spole¢nikem
zadné pravnické osoby, ktera by uzivala ve svém nazvu vyrazy: ,,Autosklo Jihlava®, ,,CZ
Autosklo® ¢i ,,CZ Autosklo Jihlava® a neni s Zzalobkyn{ ani Zadnym zptsobem propojen,
kupt. ve formé spoluprace. Z predmétného dovozovala, Ze se zalovany dopustil poruseni
generalni klauzule nekalé soutéze, jelikoz jako subjekt stietavajici se s Zalobkyni na stejném
trhu podnikani jednal v rozporu s dobrymi mravy soutéze a jeho jednani bylo rozhodné
zpusobilé zalobkyni poskodit, nebot’ zalovany v podstat¢ jednal parazitné, protoze bez
zneuziti dobré povésti zalobkyné nemohl pomyslet na ziskani vétstho mnozstvi klientd,
jelikoz zalobkyné za dobu svého pusoben{ jiz méla vytvofenou dobrou povést se stalou
obchodni klientelou. Proto se domahala odstranéni zavadného stavu, zdrzeni se nekalého
jednani a poskytnuti pfiméfeného zadostiucinén.

2. Kvyzvé soudu zalobkyné podanim ze dne 13. 6. 2022 a nasledné 8. 7. 2022 doplnila
skutkova tvrzeni a navrhla zménu zaloby, kdyz pavodné uplatnéna znéni jednotlivych
petita zaloby také upfesnila. Doplnila, Ze zalovany z popudu a na vyslovny pokyn
zalobkyné, po jejich vzdjemné dohodé¢ pfedchazejici zalozeni spolecnosti zalobkyné,
registroval doménu XXXXX kterou jako ,,zakladatel” spole¢nosti vymyslel pan D.L., a to
proto, aby spolecnost v dob¢ zalozeni jiz doménou disponovala a mohla na ni prezentovat
své sluzby. Zalobkyné byla zalozena po vzajemné tstni dohodé uzaviené mezi manzeli D.
a A.L. a panem P.P.. Webové stranky XXXXX meély byt zalozeny na jméno A.L. jako
budouci jednatelky zalobkyné¢ a byly fakticky od pocatku uzivany jako webové stranky
zalobkyné, ktera udélila zalovanému pokyny, jak maji webové stranky vypadat a ktera také
vymyslela grafické a barevné ztvarnéni loga. Pracovni pomér mezi zalobkyni a zalovanym
byl uzavien az 1. 3. 2018 a byl okamzité zrusen dne 8. 4. 2020. Webovou stranku XXXXX
zacal zalovany pro svoji vlastni podnikatelskou cinnost pouzivat az poté, kdy se mu
nezdafilo zalozit podnikani pro svoji osobu, na vlastni subjekt, ktery mél nést nazev
XXXXX, za ucelem ceho zalozil webovou strainku www. XXXXX.cz a zacal oslovovat
klienty zalobkyné s nabidkami svych sluzeb. Protoze nebyl aspésny, zacal parazitovat na
povéesti zalobkyné zneuzitim webové stranky XXXXX pro vlastni podnikatelské aktivity.
Uplatnéné naroky upfesnila tak, ze se domahala ulozeni povinnosti zalovanému, aby se
zdrzel uzivani domény XXXXX k propagaci svych vyrobku a sluzeb v oblasti servisu a
vymeény autoskel, oznaceni CZ Autosklo, CZ Autosklo expert ¢i jiného oznaceni, jez je
zaménitelné s oznacenim, jez je uzivano zalobkyni, uzivani loga ¢i jiného loga, jez je
zameénitelné s logem, jez je uzivano zalobkyni, aby odstranil z webovych stranek XXXXX
oznaceni ,,CZ autosklo® a logo ve vyobrazeni CZ Autosklo-Jihlava, pficemz setrvala na
pozadavku ulozeni povinnosti zalovanému zaplatit pfiméfené zadostiucinéni ve vysi

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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100 000 K¢ a zvefejnit omluvu, kdyZz soucasné upfesnila, ze tato by méla byt zvefejnéna na
uvodn{ stran¢ webovych stranek XXXXX na, na prvni pohled viditelném misté, ve fontu
Times New Roman, velikosti pisma 48 na bilém podkladu ¢ernym pismem, a to ve znéni,
které narokovala ptvodné.

3. Krajsky soud v Brné usnesenim ¢.j. 17 Cm 174/2021-70, ze dne 17. 8. 2022, nepfipustil
zménu zaloby ve smyslu podani zalobkyné ve znéni: ...Oznaceni CZ Autosklo, CZ
Autosklo expert ¢i jiného oznaceni, jez je zaménitelné s oznacenim, jez je uzivano
zalobkyni, v ¢asti, v niz se zalobkyné domahala zakazu uzivani loga ¢i jiného loga, jez je
zaménitelné s logem, jez je uzivano zalobkyni, Zalobu odmitl a pfipustil upfesnéni zaloby
ve znéni: ,,Zalovany je povinen zdrzet se uZivani domény XXXXX k propagaci svych
virobki a sluzeb v oblasti servisu a vimény autoskel. a ve znéni: ,,Zalovany je povinen
odstranit z webovych stranek XXXXX oznaceni: ,,CZ autosklo® a logo ve vyobrazeni
CZAutosklo-Jihlava®. Usneseni nabylo pravni moci dne 22. 8. 2022.

4. Zalovany navrhl Zalobu v plném rozsahu zamitnout. Tvrdil, 7e doména XXXXX vznikla
jeho vylucnym ndkladem a byla registrovana na jeho jméno dne 1. 9. 2017 jesté pred
vznikem a zapisem zalobkyné do vefejného rejstifku, coz nastalo az 22. 11. 2017 a také
pfed vznikem pracovniho poméru uzavieného mezi nim a zalobkyni dne 1. 3. 2018.
Doména se stala a po celou dobu své existence byla a je vylu¢nym vlastnictvim zalovaného,
ktery tudiz opravnéné na této své doméné uvadi pfedmét své podnikatelské cinnosti
spocivajici v servisu autoskel. Zalovany namital, Ze z porovnani obou titulnich webovych
stranek zalobkyné a zalovaného jednoznacné vyplyva jejich rozdilnost a pokud jde o
zalovaného jeho webové stranky maji od pocatku nezménénou podobu. Paklize Zzalobkyné
zaklada svou zalobu na tvrzeni, ze jeji stranky jsou propracovanéjsi, pak dle zalovaného
toto je dukazem o imyslném nekalém postupu zalobkyné pii zfizovan{ jeji webové stranky
XXXXX, kdy pfipadné podobenstvi nékterych detailti je tfeba pficitat zalobkyni a jejimu
plagiatorstvi. Zduraznil, ze zalobkyné zfidila dne 28. 4. 2020 jak webovou stranku XXXXX,
tak webovou stranku XXXXX.eu, pficemz jejich porovnanim s titulni stranou webové
stranky zalovaného XXXXX| registrované dme 1. 9. 2017, je patrna shoda celého formatu
s vyjimkou kontaktnich udaji a provozni doby. Zalobu tudiZ oznadil za vyfabulované
nekalé jednani zalobkyné.

5. Ke skutkovym tvrzenim obou tcastnikt fizeni soud provedl obsahlé dokazovani listinami
a slysenim svédku. Z provedenych dikazt zjistil nasledujici rozhodné skuteénosti.

6. Z notafského zapisu j.¢. NZ 1536/2021, N 1420/2021, vyhotoveného Mgt. Pavlem
Vaviickem, notafem v Brné, soud zjistil prub¢h skutkového déje a stavu véci zachycujici
otevieni odkazu na https://XXXXX, na jehoz zaklad¢ se zobrazila internetova stranka
tvofici pfilohu notafského zapisu ve formé printscreenu obrazovky pocitace na doméné
cz.autosklo.cz, kdy v modrém ramecku ve stfedu na bilém podkladu byl uveden nadpis
velké modré C, velké cervené Z, velké A a mald pismena autosklo s ¢ernou pomlckou a
¢ervenym vyobrazenim slova Jihlava. Pod tim se nachazela informace blize dale rozvedena
o vymeéné autoskel s pfipojisténim, vyméné nepojisténého skla a o kontaktech.

7. Z dopisu ze dne 4. 11. 2021, oznaceného oznameni o pfevzeti pravniho zastoupeni, soud
zjistil predzalobn{ vyzvu, kterou zastupce zalobkyné zaslal Zzalovanému za ucelem zdrzeni
se jeho nekalého jednani, zejména, aby nejpozdéji do tif pracovnich dnu upustil od
nekalosoutézniho jednani a odstranil tim zpusobeny zavadny stav, fakticky tudiz aby se
zdrzel uzivani domény XXXXX, uzivani loga zalobkyné a dalstho jednani, které by bylo
zpusobilé vyvolat nebezpeci zamény mezi zalobkyni a Zalovanym. DoloZen byl podaci listek
prokazujici doporucené odeslani vyzvy zalovanému dne 4. 11. 2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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Z vypisu z zivnostenského rejstifku soud zjistil registraci zalovaného k Zivnostenskému
opravnéni: ¢innost ucetnich poradct, vedeni ucetnictvi, vedeni danové evidence, vyroba,
obchod a sluzby neuvedené v pfilohach ¢. 1 a 3 Zzivnostenského zakona, s registraci od 14.
2. 1996 pokud $lo o ¢innost ucetnich poradct a od 1. 7. 2008 pokud $lo o vyrobu a
velkoobchod a maloobchod, a to na jméno M.K..

Z emailu odesilatele ,, XXXXX“ soud zjistil, ze byl odeslan 3. 5. 2020 na adresu XXXXX a
obsahoval text: ,,Vazeni obchodni pratelé, zasilam vam nové kontaktni udaje k uloZzeni
XXXXX., pficemz obsahem bylo sdéleni zmény telefonniho cisla a emailové adresy, popis
poskytovanych sluzeb v rozsahu zejména vymény a opravy poskozenych autoskel a s tim
souvisejicich c¢innosti, jakoz i rozsifeni sluzeb o vyménu oleja, pneuservis a opravy brzd a
vyfukd.

Z printscreenu obrazovky na doméné zalobkyné XXXXX.eu soud zjistil vyrazny nadpis
CZ Autosklo s.r.o. s popisem nabizenych sluzeb pod nadpisy: Vyména skla z pfipojistént,
Vymeéna nepojisténého skla a Kontaktn{ udaje.

. Z vypisu z registru doménovych jmen.cz, spravce domény cz.nic soud zjistil, ze doména

identifikatora XXXXX.cz byla registrovana od 20. 4. 2020 pro drzitele M.K. a doména
czautosklo.cz dnem 1. 9. 2017, posledni aktualizaci dne 26. 4. 2020, pro M.K..

Z danovych dokladu soud zjistil, ze webové stranky XXXXX provozované puvodné
zalobkyni, byly z hlediska provozu hrazeny zalobkyni, ktera platila nejen vyhledavaci
sluzbu, ale i sluzby spojené napf. s prodlouzenim registrace u spole¢nosti Webnode A.G.,
pficemz se jednalo o fakturu ¢. 79018026245 vyuctovanou dodavatelem Seznam.cz vici
zalobkyni dne 25. 1. 2018 za pfedmét plnéni ,,CZ XXXXX ve vysi 2 000 K¢, nasledné o
fakturu ¢. 79200148845 mezi tymiz subjekty vyuctovanou dne 23. 4. 2020 za 600 K¢ a to
»jako automatizace dobiti®, o fakturu ¢. 79022394398 uctovanou mezi tymiz subjekty za
celkem 3 000 K¢ dne 20. 9. 2020 za pfedmét plnéni XXXXX.

Z printscreenu  stranky webnode.cz/mojeprojekty/ soud zjistil vyobrazeni textu
HXXXXX“ s blizs§imi identifikacnimi ddaji a zavérem ,,CZ-autosklo, Autoskla Jihlava,
Znojmo, Brod, Budéjovice, Svétla.*

Z barevného vyobrazeni webovych stranek czautosklo.webnode.cz soud zjistil jednak
uzivani, vyobrazeni a barevné ztvarnéni loga CZautosklo jako prezentaci provozu
zalobkyné s vyobrazenim i historickych vozidel, nabidkou skel od renomovanych firem,
fotogalerii vozidel opatfenych reklamnimi potisky, s pfiklady vymény poskozeného skla u
aut malych, stfednich i velkych, s vyjezdem i k zakaznikovi.

Z tzv. webarchivu soud také zjistil historii vyobrazeni stranky XXXXX.

Z vypisu z registru doménovych jmen cz.nic soud zjistil registraci domény identifikatora
cz-autosklo.cz ke dni 28. 4. 2020 pro drzitele P.P..

Z faktury ¢. 20180001 soud zjistil, ze byla uctovana ze strany zalobkyné vuci blize
nezjistitelnému odbérateli vlednu roku 2018, pficemz v zahlavi obsahovala logo
CZautosklo a odkaz na webové stranky XXXXX.

Z objednavky ¢. 1432020 soud zjistil, ze byla vystavena zalobkyni vici dodavateli WebRex
s.r.0. Jihlava a jejim pfedmétem pfi odkazu na smlouvu o dilo ze dne 12. 6. 2020 byla vyroba
www.stranek véetné pobockovych webt se specifikaci, kromé¢ jiného, barevnost -dle loga
zakladni barvy — modra, cervena, bila. Objednavka byla potvrzena objednavatelem
zastoupenym panem P. a spolecnosti WebRex.

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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Z faktury ¢. 2003272786 soud zjistil, Ze byla Gc¢tovana spole¢nosti Webnode A.G. vuci
odbérateli — zalobkyni v dubnu 2020 k pfedmétu prodlouzeni registrace ,,czautosklo.cz na
jeden rok za 499 Ke¢.

Z vyobrazeni stranky XXXXX soud zjistil hlavni banner: autosklo servis, opravy autoskel,
vyména autoskel, s odkazem na provozovny kromé jiného Jihlava, Havlickiv Brod,
Znojmo, Svétla nad Sazavou, Moravské Budéjovice, Ttebic¢ a Brno a s vyobrazenim potiska
aut pod nadpisem CZautosklo.cz v barevném vyobrazeni ¢ervena, modra a bila.

Z pracovni smlouvy soud zjistil, Zze byla uzaviena mezi zalobkyni a Zzalovanym na druh
prace ,,vedouci provozovny* s mistem vykonu prace XXXXX, ulice XXXXX, dne 1. 3.
2018.

Z vypisu z obchodniho rejstifku vedeného Méstskym soudem v Praze, oddil C, vlozka
285612 soud zjistil, ze zalobkyné byla zapsana do vefejného rejstitku dne 22. 11. 2017 pod
obchodni firmou XXXXX, s pfedmétem podnikani: vyroba, obchod a sluzby neuvedené
v piilohach ¢. 1 a 3 Zivnostenského zdkona, pficemz jako statutarni organ — jednatel k datu
vyhotoveni adajd, tj. 1. 5. 2022, byla zapsana pani Z.P. a jako spole¢nik pan P.P..

Z vyobrazeni webovych stranek cz-autosklo.cz soud zjistil umisténi loga CZautosklo,
nabidku servisu autoskel, dekarbonizaci motoru, opravy autoskel a vymény autoskel
s fotografii vozidel, poskozenych skel a identifikaci, ktera skla je mozno vymeénit.

Z registrace domény cz.autosklo.eu soud zjistil, Ze byla registrovana 28. 4. 2020 Zalobkyni.

Ze stranek Zzalobkyné soud zjistil printscreen obrazovky XXXXX, na hlavni strance
zobrazujici z leteckého pohledu vozidlo a jednotliva v dvahu pfichazejici ménéna skla a
kontaktni udaje, dale za hlavni strankou tzv. osm podstranek tykajicich se dekarbonizace,
uvodnfho osloveni O nas, informaci o vyméné autoskel, opravach autoskel, tzv. akcich,
dale obsahujicich fotogalerii a kontakt na facebook.

Z printscreenu obrazovek obsahujicich stranky Zalovaného XXXXX, soud zjistil pouze
hlavni stranku tykajici se vymény autoskel, s jedinou podstrankou tykajici se kontaktu.

Z uplného vypisu z obchodniho rejstifku vedeného Krajskym soudem v Brné soud zjistil,
ze obchodni firma XXXXX byla registrovana 29. 6. 2020 se sidlem v XXXXX, jejim
jednatelem je pan P.K. a jejim spole¢nikem je P.P. (4. §lo o firmu odlisnou od zalobkyné i
od zalovaného).

Z danovych dokladua vyactovanych dodavatelem Internet.cz a.s., adresovanych M.K. soud
zjistil, Ze byly vystaveny vzdy v mésici srpnu v letech 2019 az 2022 a jejich pfedmétem bylo
prodlouzeni registrace domény cz.autosklo.cz, vzdy na obdobi jednoho roku za ¢astky od
145 do 180,29 Kc.

Z notatského zapisu ¢. NZ 1721/2017, N 1778/2017 soud zjistil, ze byl sepsan JUDr.
Miroslavem Novakem, notafem v Praze, za pfitomnosti pani A.M.L., zastoupené na
zakladé plné moci ze dne 6. 11. 2017 Mgr. Janem Zajickem, pficemz pfedmétem zapisu
bylo zalozeni obchodni spole¢nosti obchodni firmy XXXXX. Jednalo se o zakladatelské
pravni jednan{ ve forme zakladatelské listiny. Pfipojena byla plna moc, jiz A. M. L. jako
zakladatelka a jednatelka spolecnosti zmocnila Mgr. Jana Zajicky k veskerym utkonum
souvisejicim se zalozenim spolecnosti XXXXX se sidlem v XXXXX (témito listinami
zpochybnioval zalovany vérohodnost vypovedi svédka L. o tom, ze pan K. byl jim, resp.
pani A.L. zmocnén k zalozen{ zalobkyné¢).

Pani A.L. vypovédéla, Ze zalovany a pan P.P. byli zaméstnanci zalobkyné, pficemz
s zalovanym se seznamila prostfednictvim P.P.. Vztah s P.P. oznacila jako téméf rodinny.

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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Vzpomenula si, ze v 1été 2017 chtél pan P. oteviit novou firmu, ve kterém ovsem nechtél
vystupovat jako statutarni organ. Proto se ona s panem P. a s panem L. dohodli na zalozeni
firmy, ve které bude pan P. zaméstnan. Predmétem cinnosti mély byt vimény autoskel. Pan
P. doporucil pana K. pracujictho ve stejném oboru, a proto se dohodli, ze pro firmu budou
pracovat oba dva. P.P. mél zajist’'ovat fyzickou stranku véci, pan K. se mél starat o véci
spojené s pocitacem. Doména XXXXX byla vymyslena jako doména zahrnujici soucasné
obchodni nazev firmy a méla byt registrovana, protoze v té dobé nebyla zalozena
spolecnost, na jeji jméno. Skutecnost, ze byla registrovana na P.P., zjistila az poté, kdy ve
firmé byla provedena hloubkova kontrola souvisejici s ¢innosti firmy. Vysledné znéni
domény XXXXX vymyslela ona s panem P.. Na otazku, zda udélila panu K. v dob¢
vytvafeni webovych stranek pokyny stran jejich obsahu, jejich barevného nebo grafického
ztvarnéni, odpovédéla, ze nikoli, to mél na starosti pan K.. Za prioritni povazovala, Ze
doména méla byt registrovana na jeji osobu, poté, co doslo ke zjisténi, ze si pan K.
registroval doménu sam na sebe, bylo po ném pozadovano, aby ji pfevedl na spolecnost,
coz on odmitl a v okamziku, kdy s nim byl ukoncen pracovni pomér, také odmitl piedat
pfistupové udaje k doméné. Vysvétlila, ze ke kontrole spolecnosti doslo z diavodu, ze na
ptrelomu roku 2019/2020 zjistili velky ptijem objednavek, neodpovidajici ovsem fakturaci
provedenych praci na firmu a pii té piilezitosti také bylo zjisténo, ze doména je stile
zapsana na pana K.. Doplnila, ze pan K. disponoval plnou moci k ¢innostem, ke kterym
byl jeji osobou povéfen, nebyla viak schopna identifikovat, kdy plnou moc vystavila a jaky
byl jeji obsah a zda tato plna moc byla vystavena pred zalozenim zalobkyné nebo az poté.

31. Sveédek P.P. vypoveédel, ze se s zalovanym seznamil ve svém byvalém zaméstnani, pricemz
s manzeli L. udrzuje velice blizky, pfatelsky vztah. Jednatelkou zalobkyné je jeho manzelka.
V roce 2013 zacal pracovat ve spole¢nosti XXXXX jako vedouci pobocky, posléze chtél 1
z finanénich davodd svoji pozici ve spole¢nosti zménit. Zalovany pracoval v téze
spole¢nosti pozdéji nez on na pozici obchodniho zastupce. V roce 2017 poté, co se mu
narodilo dite, chtél svédek zménit vysi pfiznavané odmeény, na coz majitel spolecnosti
nepfistoupil, a proto zacal hledat nové zaméstnani. Spojil se s D.L., kterého pozadal, zda
by nechtél zalozit spole¢nost na opravu autoskel. Stalo se tak v poloviné roku 2017.
Skutecnost, ze bude svij pracovni pomér ménit, oznamil ve firmé i panu K., ktery fekl, Ze
by rad odesel do nové firmy s nim. D.L. byl jim informovan o tom, ze pan K. je schopny
»pfes papirovani a faktury®, pficemz on sam je ,,na manualni prace®. Spolecnost tak byla
zalozena na popud manzela L., kdy on s panem L. zacal situaci fesit, ze vytvofi firmu na
opravy autoskel a posléze jednali i za Gcasti pana K. v srpnu 2017 v restauraci u pana L.,
kde tyto dv¢ osoby seznamil, cemuz byla pfitomna i pani A.L.. Bylo dohodnuto, co kazdy
z nich bude pfi po zalozeni firmy délat. Pan K. dostal za tkol doménu, kterou vymyslel pan
L., ktera byla vybrana z vice panem L. vymyslenych domén, tj. doménu cz.autosklo.cz,
zajistit a na to obdrzel od pani A. penize. Pan K. mél zajistit zapis domény a funkéni webové
stranky. Oznaceni webové stranky a logo vymyslel pan L.. Skute¢nost, ze doména byla
registrovana nikoli na pani L., ale na pana K., zjistil poté, co se vratil z vychovného zafizeni
zpét do prace, kdy dospél ke zjistént, ze pan K. podvadi, jelikoz bylo evidovano provedeni
oprav tfeba Sedesati aut za mésic, ale z téch Sedesati bylo pét az deset aut uc¢tovano na
subjekt od Zzalobkyné odlisny. Dochazelo tak k uniku penéz firmy. Upozornil na tuto
skutec¢nost pana L. a po provéteni pan K. dostal vypoved. To se stalo koncem dubna 2020.
On sam po opusténi vychovného zafizeni nastoupil zpét do firmy v listopadu 2019 a poté
zacal onu kontrolu provadét. Vypovidal k vyobrazeni webovych stranek v dob¢ jejich
zalozeni s tim, ze webové stranky obsahovaly logo CZ autosklo, domnival se, ze pismeno
C bylo cerné, pismeno Z bylo modré a slovo autosklo bylo v ¢erné nebo bilé barvé. Uved],
ze webové stranky obsahovaly ruzné upoutavky na opravy autoskel, akce provadéné
spole¢nosti, na vztah k vyfizovani udalosti na pojistovné a po nahlédnuti do barevnych
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webovych stranek potvrdil, Ze se jedna o webové stranky zalobkyné v dobé zahijeni,
v dobg¢, kdy byla provedena jejich tzv. oprava poté, co pan K. uz u spole¢nosti nepracoval.
Vypovidal také ke skutecnosti, ze poté, co se ,,vratil“ do firmy, se za ucelem zkvalitnéni
webovych stranek obratil na spolecnost WebRex, ktera vytvofila stranky ve vyobrazeni
zjistitelném v soucasné dobé. Hovofil také o tom, Zze po ukonceni pracovntho poméru
s zalovanym, nasadil Zalovany webové stranky XXXXX, které po urcité dobé byly
nahrazeny webovymi strankami czautosklo.cz obsahové parazitujicimi na puvodnich
webovych strankach Zzalobkyné. Barevna kombinace ¢ervena, modra, bila byla na webovych
strankach XXXXX od okamziku jejich spusténi, pokyn k této barevné kombinaci byl dan
D.L. jiz pfi zalozeni firmy a on potom v této barevné kompozici pokracoval s lehce
pozménitelnym logem doposud. Vzpomenul si na pfipad, kdy zalobkyné (poskytujici také
sluzbu dekarbonizace motori) byla oslovena zakaznikem, ktery chtél tuto sluzbu realizovat,
omylem se ov§em na zakladé webovych stranek vydal na pobocku k panu K.. Po zjisténi
svého omylu volal Zalobkyni, Ze stoji na adrese Znojemska a po dostaveni se do sidla
zalobkyné¢ uvedl, ze byl na jeji chybné pobocce, Ze si obé autoopravny pomylil. Svédek
vyslovené¢ prohlasil, Ze spolecnost CZ Autosklo expert byla zaloZzena na jeho popud a po
dohodé s D.L.. Na otazku zda pokyny panu K. udéloval on nebo pan L. (tedy jak ma
doménu registrovat) odpovedél, ze diskuze se vedly v srpnu 2017, zda bylo logo hotové
nevédél, védél ze jednani byla o barvach a o tom, jak by se firma méla jmenovat.

32. Svédek D.L. vypoveédél, ze se s zalovanym seznamil v dobé zakladani zalobkyné, coz bylo
v 1ét¢ 2017, kdy na zakladé jeho vztahu s panem P. doslo k jednani o zalozeni spole¢nosti
zakladané jeho manzelkou, ktera méla byt jednatelkou spolecnosti. On sam byl pfitomen
pouze jednani pfi zalozeni spolecnosti. Podnét pfisel ze strany P.P., ktery pracoval u
konkurenéni firmy provadéjici viménu autoskel, pficemz v duasledku urcitych neshod se
svym puvodnim zaméstnavatelem, zejména z pohledu finanéniho ohodnoceni, byl panem
P. osloven, zda by nezalozil spole¢nost ve shodném oboru. Jeho pani v té¢ dobé¢, na rozdil
od né¢ho, neméla s takovou spolec¢nosti a s jejim zalozenim zadné zkusenosti. Zjistil si
n¢jaké informace a dospél k zavéru, ze zvazovana spole¢nost by mohla byt vydéle¢na.
Obchodnich jednani o zalozeni spolecnosti se pan K. nezicastnil, jednani vedl pouze on
spanem P.. Pan K. byl doporu¢en panem P. jako osoba majici zkusenosti
s administrativou. Tak vznikla dohoda, ze pan K. i pan P. poté, co se spolecnost zaloz,
budou ve spolecnosti zaméstnani. To, jak by se méla spolecnost jmenovat, vymyslel on
sam, protoze s tim mél v té dobé po zalozeni nékolika spolecnosti zkusenosti. Udélal si
jakysi byznysplan s tim, ze ved¢l, Ze je tfeba pfed zalozenim spolec¢nosti vymyslet nazev
firmy, jeji logo a zalozit webové stranky a teprve poté, az bude toto vse hotové, zalozit
spole¢nost a prakticky ji jiz prezentovat. Po prvotnich rozhovorech s panem P. koncem
cervna a zacatkem cervence 2017 se seznamil s panem K., se kterym se poprvé vidél u sebe
v restauraci a to za pifitomnosti pana P. nékdy v srpnu 2017. Na tomto jednani si
jmenované osoby rozdélily tkoly, pan P. dostal na starosti technickou stranku véci, ¢ili
tyzicky chod firmy jako takové, pan K. mél na starosti administrativu, tj. zalozen{ firmy na
zakladé plné moci. Jednalo se o ¢innosti smérem k obchodnimu a zivnostenskému rejstiiku,
plnou moc obdrzel, aby vSechny tyto ¢innosti mohl realizovat. Plna moc byla pisemna a
podepsala ji jeho manzelka. Byla vyhotovena jesté pfed zalozenim spolecnosti. Veskeré
pokyny k ¢innosti dostaval pan K. od né¢ho. V té dobé¢ jiz on sam mél pfipraveno, jak by
mélo vypadat logo firmy a jak by méla znit doména. Pan K. se mél postarat o tvorbu
webovych stranek, svédkem vymyslenou doménu, kdyz svedek si overil, ze doména je
takzvan¢ volna. Doménu pfesného nazvu XXXXX mél pan K. registrovat na jméno pani
L., protoze spolecnost zalobkyné v té dobé jest¢ nebyla zaloZena. Tato dohoda byla uc¢inéni
pouze ustné s tim, ze ,,odménou’ za ¢innost pana K. mélo byt jeho nasledné zaméstnani
ve firmé. Pan K. dostal pokyn, aby svédkem vymyslené logo bylo soucasti webovych
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stranek na doméné czautosklo.cz, pficemz pokyn znél, Ze logo bude v barvach ceské vlajky.
Logo znélo CZ autosklo. Bez jakéhokoli dovétku. Pan K. dostal pokyny, co maji webové
stranky obsahovat, tj. popis jakou ¢innosti se firma zabyva a mély byt pfipojeny fotografie
a protoze on sam i pan P. se zabyvaji rekonstrukei historickych vozidel, méla tam byt
vyobrazena 1 tato vozidla. V dobé zalozeni firmy bylo vse velmi hektické, pan K. dostal
1 000 K¢, aby mohl zaplatit registracni poplatek na nékolik let, ktery na rok ¢ini fadové 150
— 200 K¢, ale zakladatelé spole¢nosti méli zajem na dlouhodobé ¢innosti spolecnosti. Tato
c¢astka pak méla byt po zalozeni spole¢nosti zahrnuta do jejtho ucetnictvi. Firma po zalozen{
méla pronajaty prostory, kde provadéla svoji ¢innost, tedy opravy vozidel. V té dobé si
ovsem pan K. zalozil svoji vlastni Zivnost a jak bylo posléze zjisténo, svoji praci vykonaval
ve firmé zalobkyné a fakturoval si ji na svou soukromou osobu. Proto byly uc¢inény kroky,
na zaklad¢ kterych se firma s zalovanym rozloucila. Protoze ¢innost spornych webovych
stranek nevykazovala zadné problémy, nebyl divod je kontrolovat, teprve po zjisténi
podvodného jednani pana K. doslo i ke zjisténi, na koho byla doména skutecné
registrovana. Pan K. dostal vypovéd a poté zamérné zmeénil pfistupové heslo, takze
zalobkyné se jiz na webové stranky nedostala. On s manzelkou celou situaci poté vyfesili
tak, ze firmu pfevedli na pana P.P. a dal se o jeji ¢innost jiz nezajimali.

33. Z provedenych dukazu i z nespornych prohlaseni acastnika fizeni soud vzal za prokazany
nasledujici stav. Mezi dcastniky fizeni nebylo sporu o tom, Ze zalovany je byvalym
zaméstnancem zalobkyné, ze drzitelem domény XXXXX je zalovany, ze doménu cz-
autosklo.cz zalozila a uziva zalobkyné. Doména XXXXX byla registrovana na zalovaného
pfed vznikem spolec¢nosti zalobkyné, udrzovaci registracni poplatky za ni hrad{ zalovany.
Z.alobkyné se doméhala na 7alovaném uloZeni mu povinnosti, aby se zdrzel uzivani domény
XXXXX k propagaci svych vyrobku a sluzeb a aby z webovych stranek XXXXX odstranil
oznaceni CZ Autosklo a logo v zauzivaném barevném vyobrazen{ CZ Autosklo-Jihlava a
aby jako satisfakci uhradil zalobkyni ¢astku 100 000 K¢ a poskytl ji také zadostiucinéni ve
forme¢ imaterialni, tj. omluvy zvefejnéné na konkrétné uvedeném misté, v konkrétné
navthovaném ztvarnéni a presné specifikovaném obsahu. Zalovany jako subjekt
podnikajici ve shodném pfedmétu podnikani navrhl Zalobu zamitnout z dtvodu, Ze je
drzitelem sporné domény, ze obsah webovych stranek zalobkyneé a zalovaného na XXXXX
a XXXXX nenif zaménitelny, ze je to zalobkyné, ktera se dopousti nekalého jednani tim, ze
své webové stranky XXXXX registrovala jako zaménitelné co do nazvu a pifpadné i co do
obsahu pozdéji a ze pfevzala myslenku Zalovaného ve formé ztvarnéni téchto webovych
stranek a pouze ji takzvané precizovala.

34. Podle § 2976 odst. 1 zékona ¢. 89/2012 Sb. obc¢ansky zikonik, ktery upravuje tzv. generdlni
klauzuli nekalé soutéze, se nekalého jednani dopusti ten, kdo se dostane v hospodatrském
styku do rozporu s dobrymi mravy soutéze jednanim zpusobilym pfivodit Gjmu jinym
soutézitelim nebo zakaznikim, pficemz nekala soutéz se zakazuje. Zvlastni skutkové
podstaty nekalé soutéze pak upravuji §§ 2977 az 2987 ob¢. zak., kdy skutkova podstata
vyvolani nebezpeci zamény je upravena v § 2981 obc¢. zak. a skutkova podstata parazitovani
na povésti zneuzitim povésti zavodu, vyrobku nebo sluzeb jiného soutézitele, umoznujici
ziskat pro vysledky vlastntho nebo ciziho podnikani prospéch, jehoz by soutézitel jinak
nedosahl, je upravena § 2982 obc. zak.

35. Podle § 2989 ob¢. zak. osoba, jejiz pravo bylo nekalou soutézi ohrozeno nebo poruseno,
muze proti rusiteli pozadovat, aby se nekalé soutéze zdrzel nebo aby odstranil zavadny stav.
Dale mutze pozadovat pfiméfené zadostiucinéni, nahradu skody a vydani bezdivodného
obohacen.

36. Podfazenim prokazaného skutkového stavu pod shora citovana zakonna ustanoveni soud
dospél k nasledujicim zavéram.
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37. Zaloba je divodna v zakladu co do tvrzeného nekalého jednani zalovaného, ale pokud jde
o jednotliva prava uplatnéna zalobkyni, pak pouze ve dvou ze ¢tyf uplatnénych prav.

38. Aby vytykané jednani Zzalovaného mohlo naplnit nékterou zvlastni skutkovou podstatu
nekalé soutéze, v této posuzované véci parazitovani na povésti tvrzené zalobkyni, muselo
by byt soucasné prokazano, ze toto konkrétni jednani porusilo generalni klauzuli nekalé
soutéze. Jak jiz bylo opakované judikovano, jestlize nedoSlo tim kterym jednanim
k poruseni generalni klauzule nekalé soutéze, nemohla jim byt naplnéna ani zadna ze
zvlastnich skutkovych podstat. Aby soud dovodil, ze vytykanym jednanim byla generalni
klauzule nekalé soutéze porusena, muselo by byt prokazano, ze byly naplnény vSechny tfi
zakonné podminky stanovené generalni klauzuli nekalé soutéze, a to kumulativné, jelikoz
nebyla-li by naplnéna napt. pouze jedna z nich, o jednani v nekalé soutézi podle generalni
klauzule nekalé soutéze by se nemohlo jednat. Bylo tudiz podle § 120 odst. 1 o.s.f. na
zalobkyni, aby prokazala, ze tvrzené nekalé jednani zalovaného bylo jednanim
v hospodafské soutézi a bylo zpusobilé ptivodit Gjmu jinym soutézitelim nebo zakaznikim
a ze se jednalo o jednani, které bylo v rozporu s dobrymi mravy soutéze. Zalobkyné toto
své diikazni bfemeno unesla.

39. Skutec¢nost, ze zalobkyné a zalovany jsou podnikateli stfetavajicimi se na shodném trhu
podnikani soud vzal za prokazanou jednak z vefejného rejstitku zalobkyné, jednak z vypisu
z zivnostenského rejstiiku zalovaného, navic i z vyobrazeni webovych stranek uzivanych
v soucasné dobg¢, jakoz i v minulosti, zalobkyni a Zalovanym, na kterych oba tcastnici fizeni
prezentuji svij pfedmét podnikani stézejné v oblasti opravy a vymény autoskel a s tim
souvisejicich sluzeb. Navic o této skutecnosti mezi ucastniky fizeni nebylo sporu. Soud
proto vzal za prokazané, ze prvnf podminka generalni klauzule nekalé soutéze, tj. Ze tvrzené
jednani zalovaného bylo jednanim v hospodafské soutézi, byla naplnéna.

40. Pokud slo o podminku, ze tvrzené jednani zalovaného bylo v rozporu s dobrymi mravy
soutcze, pak aby se vykon prav a povinnosti dobrym mravam pficil, musi nerespektovat
nckterou ze souhrnu spolecenskych, kulturnich a mravnich norem, které jsou historicky
neménné, jsou sdileny rozhodujici ¢asti spolecnosti a maji povahu norem zakladnich (srov.
napt. Rozsudek NS CR ze den 26. 6. 1977, sp. zn. 3 Cdo 69/96). Dobré mravy netvofi
uzavieny normativni systém, jsou spiSe méfitkem etického hodnoceni konkrétnich situaci.
Proto pfi posouzeni, zda jsou splnény podminky pro aplikaci § 3 odst. 1 ob¢. zak. je tieba
vzdy peclivé zvazit rozhodné okolnosti toho kterého konkrétniho pfipadu (srov. napf. NS
CR ze dne 27. 11. 2006, &j. 32 Odo 468/2013-115).

41. Jednani zalované¢ho v rozporu s dobrymi mravy soutéze soud vzal za prioritné prokazané
k tvrzenému uzivani spornych webovych stranek XXXXX| k jejich barevné kombinaci a
zakladnimu grafickému ztvarnéni uzivanému puvodné zalobkyni a nasledné zalovanym,
spocivajici v kombinaci barev, pisma a tzv. rimecka webovych stranek v barvé ceské vlajky,
cervena, modra a bila. Vypovedmi sveédkt, byt’ se v drobnostech odlisovaly, bylo
prokazano, ze autorem myslenky, grafického ztvarnéni a barevného provedeni loga byl
D.L., nikoli zalovany. D.L. udélil pokyny jak ma logo vypadat a pod jakym nidzvem ma
webové stranky zalobkyné, obsahujici také obchodni firmu Zalobkyné, zalozit. Soud vysel
z obsahu listin vyhotovenych spravcem domény cz.nic a vzal za prokazané, ze pfedmeétnd
doména XXXXX vznikla, byla registrovana na jméno zalovaného jest¢ pfed zalozenim
zalobkyné, coz se stalo az 22. 11. 2017. Doména byla registrovana o fadové dva mésice
diive 1. 9. 2017 na jméno zalovaného, pfi¢emz v nazvu obsahovala slovni spojeni
czautosklo, které je zakladem, kmenem obchodni firmy Zalobkyné s tim rozdilem, Ze
zalobkyné byla dne 22. 11. 2017 zapsana do obchodniho rejstiiku s doplnénim slova
Lexpert® a pravni formy ,,5.1.0.. Zadnym z provedenych dikaza nebylo prokazano, ze by
zalovany jako osoba samostatné vydélecné ¢innd, podnikajici na zakladé zivnostenského

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.


http://www.czautosklo.cz/
http://www.czautosklo.cz/

11 C,j. 17 Cm 174/2021-

opravnéni, mél vztah ke slovnimu spojeni czautosklo. Z tohoto pohledu byla nevyznamnou
prokazana skutecnost, ze zalobkyné az v dubnu 2020, tedy po dvou a pul letech od zaloZzeni
domény XXXXX, registrovala doménu XXXXX. Zalobkyné vérohodné zdivodnila
skute¢nost této nové registrace, nebot’ zalovany pfi ukonceni pracovniho poméru
znepiistupnil webovou stranku XXXXX Zalobkyni a ta tudiz zalozila webovou stranku
obsahujici opét ¢ast jeji obchodni firmy odlisujici se od jeji prvotni webové stranky pouze
pomlckou mezi pismeny ,,cz“ a slovem ,autosklo. Vyznamné bylo, ze obsahem téchto
webovych stranek bylo prokazano, ze webové stranky zalobkyné i1 zalovaného obsahuji
logo CZ Autosklo v barevném vyobrazeni cervena, modra a bila, pficemz vypovédmi
svedku bylo prokazano, ze znéni tohoto loga, grafické ztvarnéni a barevné provedeni bylo
vybrano jako finalni znénf z nékolika navrht vyhotovenych panem L.. Odlisnost vypoveédi
A.L. (ze nazev webovych stranek vymyslela ona s panem P.) soud vnimal s ohledem na bé¢h
¢asu od prvnich jednani o zalozeni zalobkyné do data vypovédi jmenované, ve spojeni
s posouzenim obsahu vypovédi pana P., ktera se zasadné¢ nerozchazela s vypoveédi svédka
L., jako neumyslnou nepfesnost, na druhé strané jako vypoveéd potvrzujici, Ze ,,autorem
nazvu webovych stranek a loga nebyl Zalovany. Shodné soud pfistoupil k posouzeni
vérohodnosti vypovédi svédka L. votazce vystavené plné moci, kterou nemél za
nevérohodnou proto, ze svédek plnou moc nevyhotovoval ani nepodepisoval, proto o ni
vypovidal pouze jako osoba obecné zicastnéna na jednanich o zalozeni zalobkyné, pficemz
zmocnitelkou byla pani L.. Soud tudiz vzal za prokazané, ze zalovany, ktery registroval
doménu obsahujici i logo, oboji ,,vymyslené zalobkyni®, resp. panem L. jako manzelem
puvodni jednatelky Zzalobkyné, jednal v rozporu s dobrymi mravy soutéze, nebot’ v rozporu
s dohodou uzavienou v stpnu 2017, byt’ astni formou s manzeli L. a P.P., nezalozil
doménu tak, jak bylo smluveno, tj. na jméno A.L. a paklize tuto doménu ani po skonceni
svého pracovniho poméru nepfevedl na zalobkyni, ale znemoznil ji pfistup k nf a navic ji
zacal pouzivat k prezentaci svého vlastnfho soukromého podnikani, bylo tfeba jeho jednani
oznacit za jednani v rozporu s dobrymi mravy soutéze, za jednani, které nemuze pozivat
ochrany, za jednani, které bylo pficinou nasledné zpusobilosti castecné realné
zameénitelnosti obou webovych stranek v zakladech barevného provedent, loga a ¢asti textu
zalobkyné i Zalované. Zalovany zneuzil do té doby zauzivaného loga Zalobkyné ve vztahu
k jeji ¢innosti prezentované na webovych strankach czautosklo.cz do rozhodného obdobi
ukonceni pracovniho poméru mezi nim a Zalobkyni, k ¢innosti pozivajici dobré povésti
7alobkyné a kvalit jejich sluzeb. Zalovany jednal dcéelové ve snaze ,,navazat“ na plynulé a
bezproblémové podnikani Zalobkyné v kontextu zahajeni jeho vlastni podnikatelské
¢innosti. Z vypisu z registru doménovych jmen.cz, spravce domény cz.nic soud k doméné
XXXXX vzal za prokazanou skutecnost, ktera navic byla mezi tcastniky fizeni i nesporna,
tj. ze sporna doména byla registrovana dne 1. 9. 2017 na jméno zalovaného a ze byla
aktualizovana az k datu 206. 4. 2020, tudiZ byla bez problému pouzivana, pficemz zalobkyné
prokazala pfipojenou ¢asovou osou tykajici se uzivani této domény od 1. 9. 2017 do cervna
2020 a to spusteéni prvni reklamy vytvotené 29. 7. 2017 v ptivodnim nastaveni zobrazujicim
se na doméné XXXXX az do 27. 4. 2020, kdy reklama byla spusténa na doméné XXXXX
, tj. v okamziku, kdy Zalovany znepfistupnil doménu XXXXX a zalobkyné za tcelem
zachovani své propagace a reklamy byla nucena pouzit docasnou stranku
XXXXX.webnode.cz a poté 4. 5. 2020 spustit reklamu na novych webovych strankach
XXXXX. Z printscreenu soucasnych obrazovek obsahujicich stranky zalovaného
XXXXX, soud sice vzal za prokazanou pouze hlavni stranku tykajic{ se vymény autoskel,
s jedinou podstrankou tykajici se kontaktt, na rozdil od aktualniho obsahu webovych
stranek XXXXX v soucasné dobé uzivanych zalobkyni, kdyz sice jejich obsah byl v mnoha
kontextech odlisny, byl ale shodny co do zakladu, tj. barevnych kombinaci a zejména v
oznaceni CZ autosklo a logu CZ Autosklo, byt’ u zalovaného doplnéného zasadné
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neodlisujici pomlckou a slovem Jihlava, které nepochybné bylo mozné vnimat jako napf.
dals$i provozovnu zalobkyné. Nikoli tudiz drzenim sporné domény, nebot’ doména byla a
nadale je registrovana na zalovaného, ktery ji proto za daného prokazaného stavu uziva
opravnéné, ale jeji registraci na své jméno, jejim nepfevedenim na Zalobkyni a jejim
znepiistupnénim pro ni a to ve spojeni s uzivanim loga, barevného a celkového grafického
vyobrazeni stranek, pfiznacného pro zalobkyni, zalovany zapficinil situaci, ze si zakaznici,
byt’ bdéli, mohli (to bylo ostatné prokazano i obsahem emailu zalovaného ze dne 3. 5. 2020,
oslovujictho v dobé zahajeni jeho samostatné cinnosti potencionalni zakazniky), sluzby
poskytované zalobkyni a zalovanym zaménovat a tudiz zvyhodnovat zalovaného na tukor
zalobkyné zejména v dob¢ zahajeni samostatné vydélecné ¢innosti zalovaného. S ohledem
na shora odavodnéni proto soud vzal za prokazané naplnéni jak podminky jednani
zalovaného v rozporu s dobrymi mravy soutéze, tak podminky zptisobilosti tohoto jednani
pfivodit 4jmu jak zalobkyni, tak pfipadné i zakaznikim.

42. Na zakladé¢ téchto pfijatych pravnich zavéra proto bylo tfeba zalobé castecné vyhovét a
ulozit zalovanému, aby se nekalého jednani spocivajictho v uzivani loga CZ Autosklo-
Jihlava v barevném vyobrazeni zaménitelném s vyobrazenim pouzivanym zalobkyni zdrzel.
Nebylo ale mozné ulozit zalovanému, aby se zdrzel uzivani domény XXXXX, jelikoz tuto
doménu dlouhodobé drzi a je jejim vlastnikem registrovanym spravcem cz.nic, kterému za
ni také hradi udrzovaci poplatky, coz bylo prokazano fakturami vyuctovanymi spravcem
domény vuci zalovanému. Soud proto v ¢asti prava uplatnéného vici zalovanému, by se
zdrzel uzivani domény, Zalobu zamitl, ulozil v§ak zalovanému povinnost z webovych
stranek XXXXX odstranit oznaceni, které je pfiznacné pro c¢innost zalobkyné, tj. oznaceni
czautosklo a odstranit také logo zaménitelné s logem zalobkyné, v zauzivaném barevném
vyobrazeni CZ Autosklo-Jihlava, nebot’ logo i oznaceni jsou prioritné pfizna¢na pro
zalobkyni, jsou zauzivana pro jeji pfedmét podnikan{ a navic zalovany ani netvrdil jakykoli
vztah k nim ve spojeni se svym zivnostenskym podnikanim.

43. K predmeétnému zavéru co do piipadné odlisnosti webovych stranek obou ucastnfku fizen{
soud piihlédl k opakované judikovanym zavéram, ze je tfeba vnimat pramérného
spottebitele ve smyslu pramérného uzivatele internetu majictho povédomi o dulezitostech
jednotlivych znaku nachazejicich se v oznaceni adresy v internetové siti, ve smyslu kterych
je tfeba na pramérného uzivatele internetu, tedy 1 potencionalniho navstévnika téch kterych
konkrétnich webovych stranek, zde obou ucastnikt fizeni, hledét jako na spotfebitele
znalého, vsimavého, zkuseného, vnimajictho dtlezitost pismen, cislic a znamének
v oznaceni jakékoli adresy v internetové siti. Dominantni oznaceni CZautosklo, CZ
Autosklo-Jihlava, zejména v prokazaném barevném a grafickém vyhotoveni, ale v tomto
konkrétnim pfipadé muze bézného pramérného spotfebitele, uvést v omyl (srov. napf. NS
CR sp. zn 32 Cdo 3895/2007 ze dne 1. 8. 2008 nebo spisové znacky 32 Cdo 4661 /2007 ze
dne 23. 10. 2008 nebo sp. zn. 23 Cdo 7/2013 — ze dne 29.3.2015 definujiciho pramérného
spotftebitele).

44. Pracovni pomér mezi zalobkyni a zalovanym byl ukoncen v prvnim ctvrtleti roku 2020 a
od tohoto data zacal zalovany na sporné doméné prezentovat vlastni podnikatelskou
¢innost, byt do té doby byla doména uzivana vyhradné Zalobkyni. Paklize byla zaloba
uplatnéna v prosinci 2021, bylo tfeba zohlednit i tzv. hledisko faktoru plynuti ¢asu, ve
smyslu kterého se v dobé rozhodovani soudu (srov. § 154 odst. 1 0.5.f.) jednalo o doménu
uzivanou zalovanym a jelikoz zalobkyné pfipustila, Ze své nové webové stranky nezménila
tak, aby nebyly zaménitelné s webovymi strankami Zalovaného, byt’ je sice podstatnym
zpusobem zkvalitnila a rozsifila i formou tzv. podstranek, pak bylo tfeba dovodit, ze
skute¢nost ¢astecné zaménitelnosti téchto webovych stranek fakticky zapficinila, pficemz
ale jeji jednani bylo motivovano snahou, aby se jeji nové webové stranky vyrazné
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neodlisovaly co do zakladnich znakt od znakua do té doby pro ni jiz z prvotnich webovych
stranek pfiznacnych (leitmotiv).

45. Soud proto uzaviel, ze zalovany jednal nekale, dopustil se zasahu do zakonem chranénych
prav zalobkyné, a proto zalobé v casti uloZeni povinnosti zalované neuzivat sporné
oznaceni CZ autosklo a logo CZ Autosklo — Jihlava v kombinaci barev ¢ervena, modra,
bild, vyhovél a v souladu s ust. § 2989 odst. 1 ob¢. zak. také ulozil zalovanému povinnost,
aby poskytl Zalobkyni nepenézitou satisfakci ve formé omluvy.

46. Soud dospél zavéru, ze zvefejnéni omluvy ve formé, obsahu a provedeni tak, jak
zalovanému ulozil ve vyroku IV. tohoto rozsudku, pfedstavuje dostacujici zadostiucinéni
za prokazané nekalé jednani zalovaného a to pfi zvazeni dopadu tohoto jednani jak do sféry
zalobkyné, tak i do sféry zalovaného nejen s ohledem na ,,velikost® podnikatelskych aktivit
obou ucastniku fizeni, ale i omezené teritorium, ve kterém zalovany, na rozdil od Zzalobkyné,
podnika. Zvefejnéna omluva totiz mize znamenat, byt ¢tenafem vnimana, jako kladna a
vyznamna propagace zalobkyné, nebot’ jejim obsahem bude jednoznacné sdéleni siroké
vefejnosti, ze ve vztahu k oznaceni CZ autosklo a logu CZ Autosklo-Jihlava, jednal
zalovany protipravné. S ohledem na rozsah podnikatelskych aktivit zalobkyné a zalovaného
jako drobnych podnikatelti a na vymezeny okruh regionu podnikani obou tcastnika fizeni
vsak soud nedovodil, ze kromé této imaterialni satisfakce jsou dany tak zavazné duvody,
aby pfiznal i satisfakci ve formé financniho plnéni, kdyz podle § 2989 odst. 1ob¢. zak., pfi
jazykové a logické interpretaci tohoto zakonného ustanoveni, a podle § 2988 ob¢. zak. muze
byt zadostiu¢inéni, jak jiz bylo ostatné opakované judikovano Nejvyssim soudem CR,
primarné pfiznano ve forme imateridlni a jen ve zcela specifickych a ojedinélych piipadech
(zavaznost, dlouhodobost nekalého jednani, jeho ¢asovy a teritorialni dopad, jeho intenzita
trvani, atd., coz ale v této posuzované véci prokazano nebylo) i ve formé majetkové, popt.
pii kombinaci obou téchto forem.

47. Na zaklade shora pfijatych pravnich zavérta proto soud zalobé ¢astecné vyhovel a v ¢asti ji
zamitl pravé s ohledem na prokazany skutkovy stav v dobé vyhlaseni rozsudku.

48. Jestlize soud vyslovné pravné nehodnotil zbylé provedené dukazy ucinil tak proto, ze
k meritu posuzované véci nebyly pravné vyznamné.

49. O nahradé¢ nakladu fizeni soud rozhodl podle § 142 odst. 2 o.s.f., ve smyslu které¢ho,
s ohledem na padesatiprocentni uspéch zalobkyné a jeji padesatiprocentni neuspéch ve
véci, nebot’ dvéma uplatnénym narokim soud vyhovél, co do dvou uplatnénych naroka
zalobu zamitl, vyslovil, ze uspéch obou ucastniku fizeni v tomto soudnim fizeni byl shodny,
a proto zadny z ucastniku fizeni pravo na nahradu naklada fizeni nema.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostrednictvim Krajského soudu v Brné.

Nesplni-li zalovany dobrovolné povinnost vyplyvajici z tohoto rozsudku, muze se zalobkyné
domahat jeho vykonu.

Brno 13. prosince 2022

JUDt. Dagmar Novotna v. t.
samosoudkyné
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