C.j. 17 Cm 34/2021-20

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Dagmar Novotnou v pravni véci
zalobkyné: Traficon Inkasni s.r.0., ICO 08657921

proti

sidlem Panska 890/7, Nové Mésto, 110 00 Praha
zastoupena Mgr. Michalem Wijou, LL.M., advokatem
sidlem Pfistavni 1363/1, 170 00 Praha 7

zalované: IFIS investi¢ni fond, a.s., ICO 24316717

sidlem Cechyﬁské 419/14a, Trnita, 602 00 Brno

o nafizeni pfedbéZného opatieni

takto:

I. Navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni, kterym by byla Zalované ulozena povinnost odstranit
ze své internetové stranky web.ifis.a.s. informaci tohoto znént:

UPOZORNENI klientiim IFLS na nekalé praktiky ].S. ze spolecnosti Traficon Inkasni s.r.0.
26. 2. 2021

Vageny kliente investicnibo fondu IFIS a.s.,
vdzime si skutecnosti, e jste si pro reseni 1'asi pobleddvky za dingnikem, skupinou ARCA, vybral spoluprdci
§ nasi spolecnosti. Jsme piné presvédcent, ge budoucnost V'dam di za pravdn.

Pri cesté k vymozeni Vasi pobledavky za diuzniken ARCA jste oslovovini riigmymi subjekty & skupinami.
Radi bychom Vs upozornili na osobu J.S. ze spolecnosti Traficon Inkasni s.r.o., ktery svou prodejni rétorikon
nezapre obchodnika, jesté neddavno jako registrovany investicni 3prostredovatel prodaval produkty skupiny
ARCA. Dodnes na svyjch strankdch tato spolecnost deklaruje, e neustale prodava produkty ndapadné podobné
skupiné ARCA (NOVA Green Energy, NOV'A Real Estate atp.).

.8, pri své telefonické komunikaci negastird osobni vazbu na p. RV a obchodni korporaci Arca Investments
a.s. Tuto nalost ,,proddava*“ jako néco pozitivnibo a jako divod, proc jediné on je schopen ajistit vynos rovny
100 % z vkladsi. Najdon se klients, kterym slibuje i vice.

J.S8., podle nasich informaci oslovenym vétitelsim skupiny ARCA sdéluje, $e on jediny znd ,,fonzelné* reseni
problému skupiny ARCA a md podstatné informace a jakysi ,,zdzracny* navod, jak situaci 1ispésné resit.

Povagujeme a nutné Vs upozornit, $e ,,zdzracny* navod |.S., ktery zasila oslovenym klientiim, je v podstaté
pouha citace ustanoveni insolvencniho akona. 1 Zadném pripadé nelze hovorit o prelomovém postupu, ktery
by byl schopen véritelsim ARCA zajistit plnon navratnost jejich investi.

J.S8. je jedinym spolecniken a jednatelem obchodni korporace Traficon Inkasni s.r.o. Tato spolecnost byla
galogena teprve v listopadn 2019. Pri vs7 dicté k panu S., nejde v jeho pripadé o osobu, kterd v oboru
insolveniniho priva do téchto chil vykazovala viragné rispéchy, ani ricast ve velRych insolveninich rizenich nebo
D1i publikacni innosti v oblasti insolvencnibo prava.
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Prosim, zadejte si do standardniho internetového vybledavace jméno ,,J.S. “nebo ,,].S. . Naleznete spise odkazgy
na téma vino a vyroba tohoto lahodného ndpoje, nez na oblast insolvence nebo odbornych publikaci na téma
insolvence. Drtiva vétsina osob, které se skuteiné angagnji v oblasti insolvencnich rizent své kusenosti a nazory
prezentuji na webovych portdlech, které se zabyvaji oblasti insolvencniho nebo sipadkového prava.

Pan S. témér urtité nedisponuge Zadnym ,,zdzralnym " navodem nebo receptem na veseni problénii skupiny
ARCA. Pripadné informace od dlugnika nebo osob blizkych skupiné ARCA, budon mit vyznam pro
insolvencniho spravee diugniki e skupiny ARCA, kter? budon 3penéovat majetek jednotlivich obechodnich
korporaci a vytéZek rozdélovat véritelim.

Rétorika obchodni korporace Traficon Inkasni s.r.0. a ].S. je ndpadné podobnd rétorice pougivané finaninimi
(investicnimi) poradei skupiny ARCA. Nevéite, prosim, ,americkému snu ].S." a nenechte se presvédiit
podobnymi jednoduchymi veseninzi!

Traficon Inkasni s.r.o. v minulosti spolupracovala s osobou p. R. V. a skupinon ARCA, kteii Vs jig v
minulosti Zklamali. V' éfite, Ze osoby, které pracovaly pro skupinu ARCA, jsou témi, kdo mohou a maji fesit
tpadek skupiny ARCA?

Obadvime se, Ze byste jako klient ARCA mobl byt znenzit de facto podrube.

Nezapomerite, e jesté v kvétnu 2020, kdy si skupina ARCA ug musela byt védoma své ripadkové sitnace
(od dubna 2020 prestala Arca Investments a.s. hradit své dluby), podepisovala dalsi sménfky.

T jisté nebylo vici véviteliim spravné!

Nyni byste jako véritelé mobli byt ze strany osob, které se skupinon ARCA spolupracovaly, zneusiti podrubé!
Doporucujeme véfitelsim skupiny ARCA, kteri budon osloveni,

— aby se zajimali, jak obchodni korporace Traficon Inkasni s.r.o. nebo J.S. sexnam iskal. 1 ase telefonni (islo
nebo didaje 0 1V ast osobé, kdo mu je poskyt!

a za jakym icelemn?

— aby se zajimali, jakd je motivace takového plosného oslovovdni?

— aby byli obezretni, nez komufkoli potvrdi spoluprici, skuteind motivace miie byt odlisnd od deklarované!
VVAZENE DAMY, VAZENI PANOVE, BUDTE, PROSIM, OBEZRETNI/

Z mnoha obchodnich korporaci a osob, které doposud podnikaly v oboru developmentu nebo finaninich produkti
skupiny ARCA, se nyni narychlo stali ,,odbornici na insolvence*

Prosim, zvagujte, prot se tak dée!

IFIS investitni fond a.s. se timto sdélenim dirazné obrazuje proti nekalym praktikdm a nekalé rétorice, kterou
se mnozi snagi neseridzné vykupovat pobledavky véritelii skupiny ARCA.

Investitni fond IFIS bude nekalé praktiky a postupy pojmenovivat. Cilem investitniho fondu IFIS je
poskytnont pravdivy pobled na véc. Mdme mnobaleté 3kusenosti 3 insolveniniho oborn a na rozdil od téch, kter?
nds nevybiravé a bexdsivodné napadayi ve svych ,,prodejnich recech* a telefondtech, mdme konkrétni vysledky.

Informacni linka k obchodnimn pripadu: XXXXX
E-mail: XXXXX*,

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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se zamita.

II. Navrh na nafizen{ pfedbézného opatfeni, kterym by byla zalované ulozena povinnost zdrzet se
rozsifovani sdéleni, které je uvedeno ve vyroku ¢. I tohoto usnesent,
se odmita.

ITI. Navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni, kterym by byla zalované ulozena povinnost zdrzet
se rozsifovani informaci, které sdéluji, ze:

(i) praktiky J.S., jednatele Zzalobce, v souvislosti s nabidkou sluzeb Zalobce sménec¢nym véfitelim
Arca Investments, a.s. jsou nekalé,

(i) zalobce jakkoliv spolupracoval se skupinou ARCA nebo panem V. anebo ze zalobce je
jakkoliv spfiznény se skupinou ARCA ¢i panem V.,

(i) Zalobce kdykoliv zprostfedkovaval prodej investicnich produktd, zejména smének,
spolecnosti Arca Investments, a.s.,

(iv) zalobce nema dostatecnou odbornou zpusobilost, aby véfitelim sménec¢nych pohledavek
za Arca Investments, a.s. v souvislosti s insolvenénim fizenim ohledné Arca Investments, a.s.

poskytoval sluzby,

(v) nabidka sluzeb zalobce véfiteliim spolecnosti Arca Investments, a.s. je nekvalitni,
neseriézni ¢i jinak problematicka,

(vi) zalobce jakkoliv zneuzil jakéhokoliv véfitele spolecnosti Arca Investments, a.s. ¢i hodla
zneuzit,

(vii) zalobce je pii oslovovani sménecnych véfitela Arca Investments, a.s. jakkoliv necestné
motivovan

se odmita.

VI. Zalobkyni se vraci zaplacena jistota ve vy$i 50 000 K¢.

V. Zalobkyné je povinna zaplatit Ceské republice na acet Krajského soudu v Brné na soudnim poplatku

z navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni ¢astku 1 000 K¢ do tff dnti od pravni moci tohoto usnesen.
Odtivodnéni:

Zalobkyné se zalobou ze dne 17. 3. 2021 domahala na zalované ulozeni povinnosti zalované
odstranit ze své internetové stranky web.ifis.as informaci tohoto znéni:

, UPOZORNENI klientim IFIS na nekalé praktiky |.S. ze spolecnosti Traficon Inkasni s.r.0.

26. 2. 2021

Vdgeny kliente investicniho fondu IFIS a.s.,

vdgime si skutecnosti, Ze jste si pro reseni V'asi pobledavky za dluznikem, skupinon ARCA, vybral spoluprici

§ nasi spolecnosti. [sme piné presvédieni, ge budoncnost V'dam da za pravdu.

Pri cesté k vymozeni V' asi pobledavky za diuznikem ARCA jste oslovovdni riizmymi subjekty & skupinami.
Radi bychom Vs upozornili na osobu J.S. ze spolecnosti Traficon Inkasni s.r.o., ktery svou prodejni rétorikon

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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negapre obchodnika, jesté neddvno jako registrovany investicni prostiedkovatel proddval produkty skupiny
ARCA. Dodnes na svych strinkdch tato spolecnost deklaruje, e neustdle proddvi produkty ndpadné podobné
skupiné ARCA (NOV'A Green Energy, NOV'A Real Estate atp.).

J.S. pri své telefonické komunikaci nezastivi osobni vazbun na p. RV, a obchodni korporaci Arca Investments
a.s. Tuto znalost ,prodavd“ jako néco pozitivniho a jako divod, proc jediné on je schopen zajistit vynos rovny
100 % 2 vkladi. Najdon se klients, kterym slibuje i vice.

66 vy

J.S., podle nasich informaci oslovenym vétitelim skupiny ARCA sdéluje, e on jediny zna ,,konzelné* reseni

problému skupiny ARCA a ma podstatné informace a jakyisi ,,zazracny* ndvod, jak situaci rispésné resit.

Povagnjeme za nutné Vas upozornit, Ze ,,zdzracny* navod |.S., ktery zasild oslovenym klientiim, je v podstaté
pouhi citace ustanoveni insolveniniho akona. 1 Zddném pripadé nelze hovorit o prelomovém postupu, ktery

Vi

by byl schopen vériteliim ARCA zajistit plnon ndvratnost jejich investi.

.8, je jedinym spolecnikem a_jednatelem obchodni korporace Traficon Inkasni s.r.o. Tato spolecnost byla
zalogena teprve v listopadn 2019. P v$t dicté k panu S., nejde v jeho pripadé o osobu, kterd v oboru
insolvencniho prava do téchto chvil vykazovala virazné dispéchy, ani ricast ve velkyeh insolvencnich 1izenich nebo
i publikacni nnosti v oblasti insolvencnibo prava.

Prosim, zadejte si do standardnibo internetového vybledavale jméno ,,].S. “nebo ,,].S. . Naleznete spise odkazgy
na téma vino a vyroba tohoto lahodného ndpoje, nez na oblast insolvence nebo odbornych publikaci na téma
insolvence. Drtiva vétsina osob, které se skuteiné angagnji v oblasti insolvencnich 1izent své kusenosti a nazory
prezentuji na webovych portdlech, které se zabyvaji oblasti insolvencnibho nebo ripadkového priva.

Pan S. témeér urcité nedisponuje Zadnym , zdazracnym* navodem nebo receptem na teseni problémii skupiny
ARCA. Pripadné informace od dingnika nebo osob blizkych skupiné ARCA, budou mit vyznam pro
insolveniniho spravee dingniksi ze skupiny ARCA, kteri budon penéZovat majeteke jednotlivich obchodnich
korporact a vytégek roxdélovat véritelrin.

Rétorika obchodni korporace Traficon Inkasni s.r.0. a |.S. je napadné podobna rétorice pouzivané financnini
(investicnimi) poradei skupiny ARCA. Nevéite, prosim, ,,americkému snu ].8." a nenechte se presvédiit
podobnymi jednoduchymi resenini!

Traficon Inkasni s.r.o. v minnlosti spolupracovala s osobon p. R. 1. a skupinon ARCA, kter? 1ds jig v
minulosti klamali. 1/ éite, Ze osoby, které pracovaly pro skupinu ARCA, jsou ténzi, kdo mobhou a maji resit
tpadek skupiny ARCA?

Obadvdme se, Ze byste jako klient ARCA mobl byt znenzit de facto podrubé.

Nezapomerite, Ze jesté v kvétnu 2020, kdy si skupina ARCA ug musela byt védoma své ripadkové sitnace
(od dubna 2020 prestala Arca Investments a.s. hradit své dluby), podepisovala dalsi sménfky.

T jisté nebylo viidi véfitelsim spravné!

Nyni byste jako véritelé mobli byt ze strany osob, které se skupinon ARCA spolupracovaly, znensiti podrubé!
Doporucujeme véritelrim skupiny ARCA, kteri budon oslovent,

— aby se gajimals, jak obchodni korporace Traficon Inkasni s.r.o. nebo J.S. sexnam iskal. V' ase telefonni éislo
nebo sidaje o V' asi osobé; kdo mu je poskyt!

a za jakym ticelem?

— aby se zajimali, jakd je motivace takového plosného oslovovdni?

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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— aby byli obezretni, nez komukoli potvrdi spoluprdci, skutecna motivace miige byt odlisnd od deklarované!
VAZENE DAMY, VAZENI PANOVE, BUDTE, PROSIM, OBEZRETNI!

Z mnoha obchodnich korporaci a osob, které doposud podnikaly v oboru developmentu nebo financnich produktsi
skupiny ARCA, se nyni narychlo stali ,,odbornici na insolyence .

Prosim, zvagujte, prot se tak déje!

IFIS investicni fond a.s. se timto sdélenim diirazné ohrazmje proti nekaljm praktikdm a nekalé rétorice, kterou
se mnogi snagi neseriozné vykupovat pobleddavky véritelii skupiny ARCA.

Investicni fond IFLS bude nekalé praktiky a postupy pojmenovdvat. Cilem investicnibo fondu IFIS je
poskytnout pravdivy pobled na véc. Mdme mnohaleté kusenosti 3 insolveniniho oboru a na rozdil od téch, kter?
nds nevybiravé a bexdsivodné napadayi ve svych ,,prodejnich recech* a telefondtech, mdme konkrétni vysledky.

Informacni linka k obchodninn pripadn: XXXXX
E-mail: XXXXX*
(ddle jen UPOZORNENI).

Dale pozadovala, aby byla zalované ulozena povinnost zdrzet se rozsifovan{ sdéleni, které je uvedeno
v navrzeném vyroku ¢. I rozsudku a také aby byla Zalované uloZena povinnost zdrzet se rozsifovani

sV

informaci, které sdeluji, Ze:

(i) praktiky J.S., jednatele zalobce, v souvislosti s nabidkou sluzeb Zalobce sménecnym véfitelim Arca
Investments, a.s. jsou nekalé,

(if) zalobce jakkoliv spolupracoval se skupinou ARCA nebo panem V. anebo Ze Zalobce je jakkoliv
sptiznény se skupinou ARCA ¢i panem V.,

(iii) Zalobce kdykoliv zprostfedkovaval prodej investi¢nich produkti, zejména smének, spolecnosti Arca
Investments, a.s.,

(iv) zalobce nema dostatecnou odbornou zpusobilost, aby véfitelim sménecnych pohledavek za Arca
Investments, a.s. v souvislosti s insolvenénim f{zenim ohledné Arca Investments, a.s. poskytoval sluzby,

(v) nabidka sluZzeb Zalobce véfitelim spolecnosti Arca Investments, a.s. je nekvalitni, neseriéznf ¢i
jinak problematicka,

(vi) zalobce jakkoliv zneuzil jakéhokoliv véfitele spolecnosti Arca Investments, a.s. ¢i hodla zneuzit,
(vii) zalobce je pii oslovovani sménecnych vetitelt Arca Investments, a.s. jakkoliv necestné motivovan;

a konecné aby byla Zzalované ulozena povinnost zaslat zalobkyni omluvu konkrétné
specifikovaného znéni, kdyz narokovala uloZeni cit. povinnosti do tf dnt od pravni moci rozsudku
a soucasn¢ uplatnila i narok na nahradu nakladu fizeni.

Zalobkyné zalozila Zalobu na tvrzeni, 7e mezi ni a 7alovanou je soutézni vztah, nebot” oba déastnici
fizeni jsou si vzajemnymi konkurenty v oblasti spravy a uplatinovani pohledavek a v soucasné dobé
nabizi své sluzby véfitelam spolecnosti Arca Investments, a. s., IC: 35975041, sidlem Plynarenska
7/A, Bratislava, SR (dale jen Arca Investments), pfi uplatiiovani jejich pohledivek ze smének
v insolven¢nim fizen{ Arca Investments. V ramci realizace soutézniho vztahu na tomto segmentu

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.
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podnikani Zalovana zvefejnila na svych webovych strankach nepravdivé a zavadéjici informace,
kdyz dne 26. 2. 2021 na své webové strance https//web.ifis.as// uvefejnila sdéleni nadepsané
textem ,,UPOZORNENI klientim IFIS na nekalé praktiky J.S. ze spole¢nosti Traficon Inkasni
s.r.0., které predeslého dne 25. 2. 2021 v obsahové stejném znéni rozeslala velkému poctu osob
prostfednictvim e-mailového newsletteru. Mezi adresaty byla fada sménecnych véfiteld Arca
Investments. V UPOZORNENT Zalovana uvedla fadu nepravdivych, zkreslujicich a zavadéjicich
informaci, které lze povazovat za difamujici, zasahujici do dobrého jména Zalobkyné, zalobkyni
znevazujici a soucasné také zesmésnujici. Za vyznamné méla, ze insolvencni fizen{ spole¢nosti Arca
Investments se tyka znacného poctu osob, které si v ramci investic pofidily sménky, které Arca
Investments emitovala, kdy pocet sméneénych véfiteld pfesahuje 1800 a celkova vyse jejich
pohledavek cinf cca 17 mld. K¢é. Oba ucastnici fizeni v podstaté¢ nabizi sménecnym véfitelam
shodné sluzby zalozené na jejich pravnim zastoupeni v insolvencnim fizeni, v poskytovani
ekonomického poradenstvi a v koordinaci jejich postupu co do efektivity a maximalniho mozného
uspokojeni jejich pohledavek. Zalobkyné vyzdvihla, Ze informace na internetu jsou v soucasné
dob¢ primarnim zdrojem informaci pro podnikatele i nepodnikatele, coz plati i pro sménecné
vetitele Arca Investments, Zze na zvefejnéné zavadné informace nelze nenarazit, nebot’
prostfednictvim vyhledavact napf. seznam.cz, jakoz i pfi vyhledani slov ,, Traficon inkasni* se
pfedmétné zavadné informace zobrazuji. Navic zalovana poskytuje informace médiim pravé
ohledn¢ fizeni Arca Investments, které pfitahuji zajem sménecnych véfitelu, kteff se tak bez
problémi dostavaji k zavadéjicim informacim o Zalobkyni. Zalobkyné doplnila, 7e v dasledku
jednani zalované jeji budouci klienti s ni ukoncili jednani o poskytovani sluzeb v pfedmétném
insolvenénim fizeni a ze se na ni ani neobrati potencionaln{ klienti, véfitelé sménecnych pohledavek
za Arca Investments, kdyz ona sama byla nucena zalezitost znevazujicich informaci diskutovat
s n¢kolika desitkami klientt ¢i potencionalnich klientt, ktefi se na véc dotazovali a musela jim (a
stale prabézné musi) vysvétlovat, ze jde o informace nepravdivé, zlehcujici, naplniujici podstatu
nekalé soutéze, ¢inéné s cilem zasahnout a poskodit dobrou povést zalobkyné. Poukazala na
zakonnou upravu nekalé soutéze a povesti pravnickych osob a zduraznila, Ze Zzalovanou
prokazatelné dne 4. 3. 2021 vyzvala, aby zavadné informace odstranila a zaslala adresatim téchto
informaci sdélenf uvadéjici zaleZitost na pravou miru. Zalovanou také vyzvala, aby se i do budoucna
zdrrela rozsitovani nepravdivich a zavadgjicich informaci. Zalovand viak na tuto vyzvu
nereagovala. Zalobkyné proto Zalobou pozadovala odstranit predmétné informace ve formé
UPOZORNENI z webovych strinek alované, uloZeni povinnosti Zalované, aby se takovjchto
shodnych informaci zdrzela co do jejich rozsifovani a aby se také zdrzela informaci, které konkrétné
vymezila. Soucasné pozadovala satisfakci ve forme konkrétné formulované omluvy.

Soucasné s zalobou se zalobkyn¢ domahala nafizeni predbézného opatfeni, ve kterém pozadovala
(krom¢ omluvy) ulozeni zalované vsech povinnosti narokovanych zalobou ve véci samé, tj.
odstranéni UPOZORNENI a zdrzen{ se sifeni shora cit. informaci.

Podle § 74 odst. 1 o.s.f. pfed zahajenim fizeni maze pfedseda senatu nafidit pfedbézné opatfeni je-
li tfeba, aby zatimné byly upraveny pomeéry acastnikt nebo je-li obava, ze by vykon soudniho
rozhodnuti byl ohrozen.

Podle § 75 o.s.f. nafidi pfedseda senatu pfedbézné opatfeni na navrh, ktery musi kromé obecnych
nalezitosti vyplyvajicich z § 42 odst. 4 o.s.f. obsahovat jméno, pifjmeni a bydlisté¢ ucastniku,
obchodni firmu nebo nazev a sidlo pravnické osoby, oznaceni statu a pifslusné organizacni slozky
statu, ktera za stat pfed soudem vystupuje, popt. t€Z jejich zastupcu, vyliceni skutecnosti o tom, ze
je tfeba, aby byly zatimné upraveny poméry ucastnika nebo Ze je tu obava, ze by vykon soudniho
rozhodnuti byl ohroZen, vyliceni skute¢nosti, které oduvodnuji pfedbézné opatreni a musi z néj byt
patrné, jakého pfedbézného opatfeni se navrhovatel domaha, ve vécech tykajicich se vztaht mezi
podnikateli vyplyvajicich z podnikatelské ¢innosti musi navrh dale obsahovat identifikacni ¢islo
osoby (dale jen identifikacni c¢islo) pravnické osoby, identifikaéni ¢islo fyzické osoby, ktera je
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podnikatelem, popf. dalsi udaje potfebné pro identifikaci ticastnika fizeni. Navrhovatel je povinen
ptipojit k navrhu listiny, jichZ se dovolava.

Podle § 75a) o.s.f. navrh na predbézné opatfeni, ktery neobsahuje vSechny nalezitosti nebo ktery je
nesrozumitelny anebo neurcity, pfedseda senatu odmitne, jestlize pro tyto nedostatky nelze
pokracovat v fizeni. Ustanoveni § 43 se nepouzije.

Podle § 75b) k zajisténi nahrady skody nebo jiné Gjmy, ktera by vznikla pfedbéznym opatfeni, je
navrhovatel povinen slozit nejpozdéji ve stejny den, kdy podal u soudu navrh na nafizeni
pfedbézného opatfeni jistotu ve vécech tykajicich se vztaht mezi podnikateli vyplyvajicich
z podnikatelské ¢innosti, ve vysi 50 000 K¢; byl-li navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni
pravomocnym usnesenim soudu I. stupné zamitnut, byl-li tento navrh pravomocné odmitnut nebo
bylo-li fizeni o tomto navrhu pravomocné zastaveno, soud slozenou jistotu vrati.

Podle § 75¢) odst. 1 o.s.f. nepostupoval-li soud podle § 75a) nebo 75b) odst. 2, pfedseda senatu
nafidi usnesenim predbézné opatieni jestlize bude prokazano, ze je tfeba, aby byly zatimné
upraveny poméry ucastnika nebo ze je tu obava, ze by vykon soudniho rozhodnuti byl ohrozen a
jestlize budou alesponn osvédcéeny skutecnosti, které jsou rozhodujici pro ulozeni povinnosti
pfedbéznym opatfenim.

Skutkova tvrzeni Zzalobkyné, tj. rozhodujici skutec¢nosti pro nafizeni predbézného opatfeni, soud
osvedcil z listin, které Zzalobkyné k navrhu na zahajen{ fizeni, potazmo tudiz k navrhu na nafizeni
ptedbézného opatreni, piipojila. Z téchto listin soud osvédcil nasledujici skutecnosti.

Z vypisu z obchodniho rejstitku vedeného Méstskym soudem v Praze, oddil C, vlozka 322767
soud osvédcil pravni osobnost zalobkyné zapsané do obchodniho rejstiiku dne 1. 11. 2019,
osvedcil, Ze jejim statutarnim organem je pan J.S. a Ze spole¢nost ma zapsany predmét podnikani
kromé jiného: ,sprava pohledavek, sluzby v administrativni oblasti a sluzby organizac¢ne-
hospodatské povahy, zprostiedkovani obchodu a sluzeb, poradenska a konzultaéni cinnost,
zpracovani odbornych studif a posudka®.

Z insolven¢niho navrthu soud osveédcil, ze byl uplatnén navrhovatelem/dluznikem Arca
Investments, a. s., ICO 35975041, sidlem v Celnici 1031/4, Nové Mésto, 110 01 Praha 1, dne 3.
1. 2021 u Méstského soudu v Praze, proti spolecnosti Arca Investments, ICO 35975041, sidlici na
adrese Plynarenskd 7/a, 821 09 Bratislava, Slovenska republika.

Z vytisku ze stranek httpts://web.ifis.as. soud osvéd¢il pod uvodnim textem: 14. 3. 2021 ... IFIS
investicni fond, a.s. — Jsme ryze cesky fond, ze tyto stranky obsahuji dalsi informace o zalované,
kdy stézejni byla i informace o vykupu pohledavek vici Arca Investments a Arca Capital Bohemia.

Z ptedtisku formulafe Smlouvy o spolupraci soud osvédcil, Zze se jedna o navrh zalované vuci
potencionalnim zdjemcim majicim sménecnou pohledavku za dluznfkem Arca Investments.
Predmétem smlouvy mel byt zavazek zalované poskytnout zajemci soucinnost pfi vymahani
pohledavky a povinnosti koordinovat postup zajemce s postupem investicniho fondu a dalsich
spolupracujicich véfitela a zavazek zajemce poskytnout zalované veskerou soucinnost potfebnou
ke splnéni povinnosti spojené s vymahanim pohledavky a koordinaci postupu, kdyz zakaznik se
zavazoval, ze nebude ¢init v souvislosti s pohledavkou ni¢eho, ¢im by mohl byt spolecny postup
pii vymahani pohledavky za dluzniky mafen.

Ze stejnopisu notatského zapisu N 121/2021, NZ 163/2021 soud osvédéil, ze byl vyhotoven dne
11. 3. 2021 notatkou Mgr. Janou Rybarovou sidlici v Praze, ktera po pfipojeni se na volné pfistupné
internetové stranky na webové adrese https://web.ifis.as./, po rozkliknut{ odkazu oznaceného jako
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,UPOZORNENI klientam IFIS na nekalé praktiky J.S. ze spole¢nosti Traficon Inkasni s.r.0.“
oteviela ~webové stranky  https://web.ifis.as/aktuality/upozorneni-klientum-ifis-na-nekale-
raktik

]

-XXXXX-ze-spolecnosti-traficon-inkasni-s-r-o/, které vytiskla a ucinila Piflohou ¢. 2
tohoto notafského zapisu. Vytisk webovych stranek byl pfipojen a soud z ného osvédcil informaci
nadepsanou ,,UPOZORNENI klientam Ifis na nekalé prakticky J.S. ze spole¢nosti Traficon
Inkasni s.r.0.“, datovanou 26. 2. 2021, o obsahu identickém s vyrokem I. tohoto usneseni. Toto
UPOZORNENI bylo v pfepsané formé samostatné pfipojeno na formatu listiny A4 (kdyz
zalobkyné tvrdila, ze se jedna o vytisk pdf souboru — newsletteru zalované, rozeslaného
prostfednictvim e-mailu dne 25. 2. 2021, kdyz tato skutecnost tvrzeného rozeslani se z pfedmétné
listiny nepodavala).

Z e-mailu datovaného 25. 2. 2021 soud osvédéil, Ze jeho piedmétem bylo UPOZORNENT,
rozeslané od ,, IFIS investi¢ni fond, a.s. XXXXX.», aniz by bylo z této listiny patrné, komu bylo
upozornéni touto formou zaslano, byt’ zalobkyné tvrdila, Ze se tak stalo vici znacnému mnozstvi
sménecnych véfitelu Arca Investments.

Z vytiskt pofizenych prostfednictvim vyhledavact Google a Seznam.cz, k vyhledani slov
,» Traficon Inkasni® a vytiskt vyhledavani ¢lanka tykajicich se Zzalované popf. Arca Investments
v Hospodafskych novinach, soud osvédcil dostupnost UPOZORNENI na téchto jednotlivych
vyhledavacich, jakoz i ¢lanky zvefejniované v médiich k problematice vymahani pohledavek véfiteli
Arca Investments. Z téchto vytiskt bylo mozné také osvédcit tvrzeni zalobkyné, Ze zalovana ma
placenou reklamu na své sluzby na vyhledavaci Google ke dni 14. 3. 2021 (,,Pohledavky Arca
Investments — Ifis bojuje za véfitele Arca®) a Ze se zalovana vyjadfuje (prostfednictvim, jak ¢lanek
uvozoval, hlavniho majitele brnénského IFIS M.I) kdané problematice v Hospodafskych
novinach dne 13. 3. 2021 (,,I. z fondu IFIS: Muze trvat roky, nez investofi do smének Arcy
dostanou néco ze svych penéz zpét®).

Z e-mailu ze dne 26. 2. 2021 soud osvédcil zde obsazenou formulaci: ,,P. S. je bohuzel
nekompetentni osoba, kterého doporucujete”, pficemz z e-mailu s ohledem na zacernény text
nebylo seznatelné, kdo ho komu odeslal, seznatelny byl pouze predmét: ,,P. S..

Z vyzvy k odstranéni protipravniho stavu ze dne 4. 3. 2021, z postovniho podaciho listku, z vytisku
,»posta on-line — sledovani zasilek® soud osvédcil vyzvu zalobkyné k zalované, aby odstranila
zavadny stav a zanechala vytykaného jednéani. Z vytisku potvrzeni Ceské posty pak soud osveddil,
ze vyzva zalobkyné ze dne 4. 3. 2021 byla odeslana 5. 3. 2021 a zalované byla dorucena dne 8. 3.
2021.

Z citovanych listin soud vzal za osvédcena skutkova tvrzeni zalobkyné o tom, ze je s zalovanou
v soutéznim vztahu, o tom, ze zalovana zvefejnila UPOZORNENI a Ze toto o obsahu, ktery
zalobkyné tvrdi, bylo a jak soud ovéfil (srov. § 121 o.s.f.) stale je k dispozici na internetovych
strankach zalované. Soud také osvedcil probihajici insolvenéni fizeni vuc¢i spolecnosti Arca
Investments, jakoz i skutecnost, ze oba tcastnici fizeni se k dané problematice sménec¢nych véfitela
v pfedmétném insolvenénim fizen{ stfetavaji jako konkurenti. Vzal tak za osvédcené, Zze se oba
ucastnici fizeni setkavaji nejen na shodném trhu podnikani, ale také v poskytovani sluzeb véfitelim
Arca Investments. Soud vs$ak za osveédcené nevzal tvrzené skutecnosti, ze zalobkyné ztraci své
klienty, Ze se na ni potencionalni klienti pfestali obracet, Ze je nucena diskutovat s desitkami klientt
¢i potencionalnich klientd, vysvétlovat jim nastalou situaci a tim ze dochazi na jeji strané k zasahu
do dobré povesti, ke ztrate duvéryhodnosti a zejména, jak Zalobkyné tvrdila, k ekonomickym
dopadim a vzniku skody.

Navrh na nafizeni predbézného opatfeni jiz z pohledu samotné zakonné formulace pfedstavuje
uplatnéni prava na institut toliko pfedbézny, nikoli definitivni. Zalobkyné se navrhem na nafizeni

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Kiepelkova.


https://web.ifis.as/aktuality/upozorneni-klientum-ifis-na-nekale-praktiky-XXXXX-ze-spolecnosti-traficon-inkasni-s-r-o/
https://web.ifis.as/aktuality/upozorneni-klientum-ifis-na-nekale-praktiky-XXXXX-ze-spolecnosti-traficon-inkasni-s-r-o/
mailto:newsletter@aktuality.ifis.a.s

9 ¢j. 17 Cm 34/2021-

pfedbézného opatfeni domahala naprosto shodnych narokd, jakych se domahala v Zzalobé ve véci
samé. Soud si byl védom judikovaného pravniho zavéru, ze zpravidla neni pfipustné, aby jiz
pfedbéznym opatfenim opravnény dosahl toho, ¢eho Ize dosahnout az pravomocnym rozsudkem
ve véci, ale Ze nelze ani jednoznacné a pro vSechny sporné piipady vyloucit vydani pfredbézného
opatfeni, které by mélo zakazat urcité jednani, v daném pfipadé zdrzeni se jednani, které naplnuje
znaky jednani v nekalé soutézi. Soud si byl védom i stanoviska, ze rozhodnym pro posouzeni, zda
lze navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni vyhovét neni hledisko, zda tentyz zakaz je ¢i neni
pfedmétem uplatnéného zdrzovactho naroku k zalobé, ale ze rozhodnym je hledisko zabranéni
vzniku, pfipadné rozsifovani 4jmy, dotceného vlastnika.

Soud tudiz posoudil tvrzeni Zalobkyné ve spojeni s osvédcenym skutkovym stavem a dospél
k zavéru, Ze zalobkyné neosvédéila, ze by zalovana kromé UPOZORNENI zveiejnéného na svych
webovych strankach proti zalobkyni jakkoli jinak nekale konala ¢i ve své ¢innosti pokracovala, ze
by zvefejiovala o zalobkyni hanlivé, difamujici, nepravdivé ¢i jinak zavadéjici ddaje, Zze by
propagovala svoji ¢innost na ukor ¢innosti zalobkyné, nebo Ze by vyzyvala klienty soucasné ci
budouci at’” nespolupracuji s zalobkyni, at’ pfejdou k zalované, atp. Takové jednani zalované, které
by mohlo byt pfi¢inou vzniku, piipadné rozsifovani ujmy zalobkyné se z zadného z zalobkyni
navrzenych dukazid nepodavalo. Soud z obsahu UPOZORNENI, 7 e-mailové komunikace, z e-
mailového newsletteru neosvédéil, Ze by bylo UPOZORNENI zaslano fadé sméneénych véfitela
Arca Investments. Obsah c¢lanku v Hospodatskych novinach ze dne 13.3.2021 sice osvedcil, Ze se
zalovana v insolvencnim fizeni Arca Investments angazuje, nikoli vSak Ze tak ¢ini na dkor
zalobkyné. Za takto osvédceného skutkového stavu soud vysSel ze skutecnosti, ze Zzalobkyné
neosvédcila véechny rozhodné skute¢nosti pro nafizeni predbézného opatfent.

Zalobkyné ale zejména Zadnych ze shora cit. ditkaz neprokazala své tvrzeni, 7e je dana naléhava
potieba upravit poméry ucastniku fizeni, kdyz bylo tfeba pfihlédnout i ke skute¢nosti, ze by
rozhodnutim o navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni de facto bez provedeni dokazovani o
rozhodnych skutec¢nostech soud rozhodl ve véci samé, coz ucelem institutu predbézného opatfeni
neni (stov. ASPI JUD6489CZ-JUDG489CZ — 3 Cmo 1592/94). Pticiny naléhavosti pravy pomért
ucastnfku fizeni pfedbéznym opatfenim nalezi k podminkam vydani predbézného opatfeni. Soud
mél za to, ze v posuzované véci tyto podminky, tedy prokazani naléhavosti upravy vzajemnych
poméra naplnény nebyly, kdyz zduaraznil, ze pfi rozhodovani o navrhu na nafizeni predbézného
opatfeni soud k této okolnosti dokazovani neprovadi. Bylo véci zalobkyné, aby splnéni podminek
pro nafizeni pfedbézného opatfeni nejen osvedcila, ale také skutkova tvrzeni o naléhavosti nafizeni
pfedbézného opatfeni prokazala, protoze v zasad¢ skutecné nelze pfipustit, aby jiz predbéznym
opatfenim opravnény dosahl toho, ¢eho lze dosahnout az pravomocnym rozsudkem ve véci samé.

Soud proto ve vyroku L. navrh na nafizen{ pfedbézného opatieni zamitl.

Pokud se zalobkyn¢ domahala ve vyroku II. ulozeni povinnosti zalované zdrzet se rozsifovani
sdéleni, které je uvedeno ve vyroku ad I. navrzeného pfedbézného opatfeni a ve vyroku III. se
domahala ulozeni povinnosti zalované, aby se zdrzela rozsifovan{ informaci, které byly uvedeny
konkrétne jako sdéleni, ze praktiky ].S., jednatele Zalobkyné, v souvislosti s nabidkou sluzeb
zalobkyné sménecnym véfitelim Arca Investment jsou nekalé, ze zalobkyné jakkoli spolupracovala
se skupinou Arca nebo panem V., anebo Ze zalobkyné je jakkoli spfiznéna se skupinou Arca ¢i
panem V.; ze zalobkyné¢ kdykoli zprostfedkovavala prodej investi¢nich produktu, zejména smének
spolec¢nosti Arca Investments; ze zalobkyné nema dostate¢cnou odbornou zpusobilost, aby
vetitelim sménecnych pohledavek za Arca Investments v souvislosti s insolvenénim fizenim
ohledné Arca Investments poskytovala sluzby; ze nabidka sluzeb Zalobkyné véfitelam spolecnosti
Arca Investments je nekvalitni, neseriozni ¢i jinak problematicka; Zze zalobkyné jakkoli zneuzila
jakékoli véfitele spolecnosti Arca Investments ¢i hodla zneuzit; Ze zalobkyné je pfi oslovovani
sménecnych véfiteld Arca Investments jakkoli necestné motivovana, pak tyto dva navrzené petity
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soud posoudil jako neurcité a nesrozumitelné, a to ve vymezeni povinnosti zdrzet se rozsifovani
sdéleni.

Z uvedenych formulaci bylo sice dovoditelné, o ktera konkrétni sdéleni by se mélo jednat, ale slovni
spojeni ,,zdrzet se rozsifovani“ soud posoudil jako neurcité a nesrozumitelné, a to zejména proto,
ze nebylo zfejmé, jakym konkrétnim zpisobem se ma zalovana rozsifovani jednotlivych sdéleni ¢i
informaci zdrzet.

Petit navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni musi byt jasny, urcity a srozumitelny, a to zejména
proto, aby pro pfipad, ze navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni bude vyhovéno, bylo mozné
pfedbézné opatfeni vykonat nékterym ze zpusobu vyplyvajicich z § 258 o.s.f. Ma-li byt petit navrhu
na nafizeni pfedbézného opatfeni materialné vykonatelny, musi byt vymezena jednoznacna prava
a povinnosti k plnéni, pfipadné ke zdrzen{ se urcité povinnosti a musi byt pfesné stanoven rozsah
a obsah tohoto plnéni. V posuzované véci vsak zalobkyné navrhy petita pod body II. a III. na
nafizeni predbézného opatfeni nespecifikovala tak, aby mohly byt pfipadné bez dalsiho prevzaty
do vyroku usneseni, jimz soud o navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni rozhoduje, jelikoz
nebylo jednoznacné vymezeno, jakého konkrétniho rozsifovani se ma zalovana k pfedmétnému
sdéleni a ke specifikovanym informacim zdrzet. Formulace petitu navrzeného predbézného
opatfeni pod body II. a III. nebyla vymezena ani pfikladmo uvedenim o jaké rozsifovani, jakym
zpusobem, jakou formou, kde, by se mélo jednat. Navrzené petity pfedbézného opatfeni tak byly
nejednoznacné ve vymezeni a specifikaci tzv. zdrzovaci povinnosti. Protoze nenf mozné pottebnou
specifikaci pfedbézného opatfeni posuzovat dodatecné, nebot’ takovy postup soudu k rozhodnuti
o navrhu nafizeni pfedbézného opatfeni neni pfipustny, soud s ohledem na formulaci petitu ad II.
a ad III. navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni dospél k zavéru, ze se jedna o navrh
nesrozumitelny a neurcity a ze pro tyto nedostatky v fizeni pokracovat nelze, a jelikoz zakon
vylucuje, aby soud podle § 43 odst. 1 o.s.f. vyzyval ucastniky fizeni, aby nesrozumitelnost a
neurcitost petitu navrhu na pfedbézné opatreni odstranili, nezbylo nez v téchto ¢astech navrh na
natizeni pfedbézného opatfeni odmitnout.

O vracen{ slozené jistoty ve vysi 50 000 K¢ soud rozhodl podle § 75b) odst. 4 o.s.1.

Soud ulozil Zalobkyni postupem podle § 4 odst. 1 pism. h) ve spojeni s Polozkou 5 Sazebniku
poplatkd a a contratio s pfihlédnutim k § 10 odst. 3, véta tiet], zak. ¢. 549/91 Sb. o soudnich
poplatcich v platném znéni, povinnost zaplatit soudni poplatek z navrhu na nafizeni pfedbézného
opatfeni ve vysi 1 000 K¢.

O nahradé nakladu fizeni soud nerozhodoval, protoze podle § 151 odst. 1 o.s.f. o povinnosti
k nahradé¢ nakladu fizeni soud rozhodne v rozhodnuti, jimz se fizen{ u né¢ho kondi.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozné podat odvolani do 15 dnu ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni prostfednictvim podepsaného soudu k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Brno 19. bfezna 2021
JUDt. Dagmar Novotna v. .

samosoudkyn¢
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