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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v nevefejném zasedani 28. kvétna 2025 v Brné v trestni véci proti
obvinénym 1. XY1, nar. XXXXX v XXXXX, bytem ve XXXXX, okres XXXXX, 2. XY2,
nar. XXXXX v XXXXX, bytem v XXXXX, okres XXXXX, 3. XY3, nar. XXXXX ve XXXXX,
bytem v XXXXX, okres XXXXX, 4. XY4, nar. XXXXX v XXXXX, bytem ve XXXXX, okres
XXXXX

ol

o zastaven{ trestnfho stfhani na zakladé rozhodnuti prezidenta republiky,

takto:

podle § 188 odstavce 1 pismena c) trestniho fadu, § 172 odstavce 1 pismena d) trestniho fadua § 11
odstavce 1 pismena a) trestnfho fadu

se zastavuje trestni stihani obvinénych
1. XY1, nar. XXXXX v XXXXX, bytem ve XXXXX, okres XXXXX,
2. XY2, nar. XXXXX v XXXXX, bytem v XXXXX, okres XXXXX,
3. XY3, nar. XXXXX ve XXXXX, bytem v XXXXX, okres XXXXX,
4. XY4, nar. XXXXX v XXXXX, bytem ve XXXXX, okres XXXXX,

za skutky spocivajici podle obzaloby statnfho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Brné
spisové znacky 1 KZV 27/2021 v tom, Ze

dne 22. 10. 2018 v odpolednich hodinach mistniho ¢asu na vojenské zakladné Camp Conde
v Shindandu v provincii Herat v Afghanské islamské republice, v budove ¢islo 458, jako piislusnici
1. Jednotky podpory a vliva Armady CR v souvislosti s ikony provadénymi podle rozkazu velitele
jednotky vuci pfislusniku specialnich sil afghanské armady XY5, narozenému bliZze nezjisténého
dne roku XXXXX, ktery byl téhoz dne v odpolednich hodinach zadrzen jako podezfely z utoku
proti silam Organizace Severoatlantické smlouvy (NATO) na vojenské zakladné afghanskych
specialnich sil v Shindandu, pfi némz doslo k usmrceni jednoho a zranéni dalsich dvou pfislusnika
Ozbrojenych sil Ceské republiky, a po dohodé pieddn k provedeni taktického dotazovani
pfislusnik@im specialnich sil Ministerstva obrany CR,

obvinéni XY4 a XY2

1.

piiblizn¢ od 17.03 hodin do nejméneé 17.20 hodin mistnfho ¢asu v prabéhu tzv. taktického
dotazovani XY5 ve vyslechové mistnosti v pfitomnosti tlumoc¢nika XY06, nar. XXXXX, meli
dotazovaného opakované udefit do oblasti obliceje, dale pomoci kfiku, ddert do stolu a dalsim
agresivnim chovanim v tésné blizkosti poskozeného na néj psychicky tlacit, aby dotazovaného, v té
dobé¢ sedictho na zidli s rukama spoutanyma za zady ocelovymi pouty spojenymi fetézem, primeli
k odpovédi o motivu jeho pfedchoziho ttoku, o ptfipadnych dalsich osobach, které byly do tohoto
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utoku zapojeny a tim zjistit miru rizika sekundarniho utoku, ¢imz poskozenému méli zptsobit blize
nespecifikovanou fyzickou a psychickou Gjmu,

2.

zcela védomé a bezezbytku neméli splnit rozkaz vydany 22. fijna 2018 velitelem odfadu 1. Jednotky
podpory a vlivu Armady CR na Camp Conde XY7, ktery jej predtim téhoz dne obdrzel od velitele
1. Jednotky podpory a vlivu Armady CR v Afghanistinu XY8, 7e nesmf byt zadrzenému XY5 nijak
ublizeno a aby za tim dcelem pofidili zaznam z taktického dotazovani a fotodokumentaci
zadrzeného jak pfed, tak i po ukoncenti jeho taktického vyslechu, kdy XY2 za pouziti kompaktniho
fotoaparatu znacky Olympus pofidil nejméné dvé fotografie jmenovaného pfed zapocetim
uvedeného dkonu v 17.08 hodin a v 17.09 hodin mistniho casu, ale bezprostfedné ani pozdéji po
ukonceni taktického vyslechu do jeho pfedani zpét afghanské eskorte jiz nikdo z obvinénych nemé¢l
dalsi fotografie zadrzeného XY5 pofidit, ackoli tomu nebranila zadna objektivni skutecnost, a to
vie v situaci, kdy 1. Jednotka podpory a vlivu Armady CR, jednotky specidlnich sil americké
armady a rovnéz dalsi jednotka americké armady odpovédna za ostrahu zakladny pfijaly zvysena
bezpecnostni opatfeni pii stfezeni perimetru zakladny z davodu obavy z mozného sekundarniho
utoku,

obvinéni XY1 a XY3

3.

nejmén¢ od 17.15 hodin do 19.15 hodin mistnfho ¢asu, kdy na zakladé rozkazu velitele XY7
zajist’ovali stfezen{ XY5 nachazejictho se ve vyslechové mistnosti, ackoli z bezprostfedni blizkosti
vne iz nasledné pritomnosti uvnitf vyslechové mistnosti méli vinimat jednani

- obvinénych XY4 a XY2 popsané pod bodem 1,

- jednan{ dalsich Sesti pfislusnikd Armady Spojenych statt americkych, kteff piiblizné od 17.20
hodin do 18 hodin mistnfho ¢asu méli pokracovat v blize nespecifikovaném fyzickém nasili
a ponizujicim zachazeni vaci XY5, které bylo pfedmétem samostatného vysetfovani vedeného
piislusnym policejnim organem v USA a nasledné armadni justici USA,

- a jednani nejmén¢ jednoho neztotoznéného pfislusnika Armady CR, ktery vstoupil do vyslechové
mistnosti a pfedtim mél dotazovaného skrtit, plivat na néj a tahat jej za vlasy,

a méli vinimat nasledky téchto jednani na fyzickém a psychickém stavu XY5, kdy jako straz velena
k pfimému stfezeni této osoby byli mimo jiné odpovédni za to, aby s nim bylo zachazeno humanné,
aby nedochazelo k ohrozen{ jeho dusevniho ¢i télesného zdravi, tuto povinnost neméli splnit,
neucinit zadné opatfeni k tomu, aby bylo upusténo od opakovanych utoku na fyzickou integritu
dotazovaného,

nasledné poté, kdyz kolem 18 hodin mistniho ¢asu opustili vyslechovou mistnost vyse jmenovani
piislusnici Armady Spojenych stata americkych, kdy dotazovany mel vykazovat znamky
ptedchoziho intenzivniho fyzického nasili, kdy mél ptinejmensim [anonymizovany iidaj o zdravotnim
stavu], aniz by to skytalo jakékoli nebezpeci pro né ¢i jiné osoby, méli neposkytnout doty¢nému
jakoukoli pomoc, a to inavzdory tomu, ze obvinény XY1 je specialné vyskolen a vycvicen
v poskytovani prvni pomoci v boji, bez pomoci meli dotazovaného ponechat nejméné do 19.15
hodin mistnfho casu, kdy v tento ¢as byl pfedan zpét piislusnikim afghanskych ozbrojenych sil,
a to ve stavu, kdy mél mit mimo jiné problémy s [anonymizovany sidaj o zdravotnim stavul,
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&mz obvinéni jako vojaci v rozporu s Zenevskymi tmluvami o ochrané obéti ozbrojenjch
konfliktd z r. 1949 méli porusit zakladni zaruky, které stanovuji minimalni standard ochrany kazdé
lidské bytosti, podle nich% ochrana télesného i dusevniho dravi a stav osob v moci bojujici strany nesmi byt
ohrogeny, a to ani v diisledfn opomennti, je zaruceno pravo na lidské achdazent a v kazdon dobu a kagdém misté
Je xegmeéna akdzdano ohrozit dusevni (i télesné Zdravi a neposkytnuti lékarské péce

a dale méli jednat v rozporu s bodem 35 pismen b, d, f) Zakladniho ¥adu ozbrojenych sil Ceské
republiky, podle nichz je vojik povinen svédomité konat siugbu, dodriovat ustanoveni pravnich a vojenskych
predpisii a plnit rozkazy nadiizenych, sexndmit se s vojenskymi predpisy, které se svym obsabem tikaji vykonu jeho
vojenské inné siugby a dodrgovat zdsady mezindarodniho prava vilecného a humanitarnibo prava,

s bodem 37. Zakladniho fadu ozbrojenych sil Ceské republiky, podle néhoz se vgjik k zajatciim chovd
humdnné, ranénym poskytuje pomoc, dovoluje-li to boj, a

s bodem 404. Zakladniho ¥adu ozbrojenych sil Ceské republiky, podle néhoz po kasdém pousiti
vojenské Zbrané nebo hmati a chvatsi sebeobrany, pri nich% doslo ke granéni osoby, je vojak povinen ihned, jakmile
to okolnosti dovoli, poskytnont Zranéné osobé proni pomoc a Zajistit lékarské osetient,

a to vse v situaci, kdy 1. Jednotka podpory a vlivu Armady CR, jednotky specialnich sil americké
armady a rovnéz dalsi jednotka americké armady odpovédna za ostrahu zakladny pfijaly zvysena
bezpecnostni opatfeni pfi stfezeni perimetru zakladny z davodu obavy z mozného sekundarniho
utoku,

¢imz méli spachat

obvinéni XY4 a XY2

v bodu 1 pfecin vydirani podle § 175 odstavce 1 trestniho zakoniku,

v bodu 2 zvlast’ zavazny zlocin neuposlechnuti rozkazu podle § 375 odstavce 1, odstavce 3
trestniho zakoniku,

obvinéni XY1 a XY3

v bodu 3

a) zvlast’ zavazny zlocin poruseni povinnosti strazni sluzby podle § 389 odstavce 1, odstavce 2
pismena b), pismena c), odstavce 3 trestniho zakoniku,

b) pfecin neposkytnuti pomoci podle § 150 odstavce 1 trestniho zakoniku,
nebot’
to nafidil prezident republiky, uZiv svého prava udilet milost.

Oduvodnéni:

Dne 16. 4. 2025 byla ke Krajskému soudu v Brné podana obzaloba proti obvinénym XY1, XY2,
XY3 a XY4, vojakum Armady Ceské republiky, 601. skupiny specialnich sil generala Moravce. Za
vinu jsou jim kladeny skutky vyse popsané, v nichz jsou spatfovany uvedené trestné ciny.
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Dne 21. 5. 2025 byla soudu dorucena rozhodnuti prezidenta republiky o zastaveni trestnfho stthani
(listy ¢. 8 461-8 464). Z nich soud zjistil, Ze prezident republiky 19. 5. 2025 natidil podle Clanku 63
odstavce 1 pismena j) Ustavy Ceské republiky, aby se nepokracovalo v trestnim stihan{ obvinénych.
Podle Clanku 63 odstavce 3 Ustavy Ceské republiky vyzaduje takové rozhodnuti prezidenta
republiky ke své platnosti spolupodpis pfedsedy vlady nebo jim povéfeného clena vlady. Predseda
vlady pfipojil svtij podpis na tato rozhodnuti 21. 5. 2025.

Podle § 11 odstavce 1 pismena a) trestniho fadu nelze trestnf stthani zahajit, a bylo-li jiz zahajeno,
nelze v ném pokracovat a musi byt zastaveno, nafidi-li to prezident republiky, uziv svého prava
udilet milost nebo amnestii. ProtozZe tyto podminky pro zastaveni trestnfho stthan{ byly v dasledku
rozhodnuti prezidenta republiky naplnény, soud trestni stthani v§ech obvinénych zastavil.

Nad ramec vyse uvedeného poklada soud za vhodné se vyjadfit k nékterym namitkam obhajce
obvinénych XY1, XY2 a XY3, kterymi zpochybnuje pravomoc Krajského soudu v Brné zastavit
trestni fizen{ z dtvodu abolice (tedy rozhodnuti prezidenta republiky o zastaveni trestnfho stihan).

Obhijce obvinénych ve svém podani, které bylo soudu doruceno 26. 5. 2025 (listy ¢. 8 467-8 470)
namita vécnou nepiislu$nost soudu, nebot’ ma za to, ze zadny z zalovanych skutkt se nestal zz
bojové situace. Ptirovnava skutky s pfipadem napadeni vojenské hlidky v Praze 16. 12. 1952, pfi némz
také doslo k usmrceni vojaka, pfesto organy ¢inné v trestnim fizeni po statnim pfevratu v roce 1989
nedovozovaly bojovou situaci pfi posuzovani odpovédnosti organt c¢innych v trestnim fizeni
z padesatych let. Namita, ze dokud nebude obhajcim a obvinénym umoznéno seznamit se
s kompletnim trestnim spisem, vcetné utajovanych informaci cizi moci, nelze vznesenou namitku
podrobnéji oduvodnit. Prioritné by vsak soud sam v ramci pfedbézného projednani obzaloby m¢l
zkoumat svoji pfislusnost k meritornimu rozhodnuti. Obvinéni maji za to, Ze nemuze jit
o podezfeni ze spachani zvlast’ zavaznych zlocint, ale pouze pfecinu, k jejichz projednani je
piislusny okresni soud. Pokud by tedy o zastaven{ trestniho stthani z dtivodu abolice rozhodl
Krajsky soud v Brné, doslo by k poruseni ustavniho prava obvinénych na zakonného soudce a na
spravedlivy proces.

Dale je namitano, ze o zastaveni trestniho stthani musi rozhodovat senat v p/né procesni zprisobilosts,
coz v tomto piifpad¢ v tomto case neni dano, nebot’ spis obsahuje také utajované informace cizi
moci. K pfistupu k nim nemaji piisedici v senatu souhlas cizi moci ve smyslu § 58 zakona
¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpuasobilosti. Nemohou se
proto seznamit s celym spisem, a tudiz ani posoudit, zda neexistuji duvody pro zastaveni trestniho
stthani z davoda promlceni, coz je pro obvinéné vyhodné¢jsi nez zastaveni trestnfho stfhan{
z davodu abolice. Pokud by tedy o zastaven{ trestniho stthani z divodu abolice rozhodl Krajsky
soud v Brné za situace, ze piisedici nemaji pifistup k utajované informaci cizi moci, doslo by
k porusen{ ustavniho prava obvinénych na zakonného soudce a na spravedlivy proces.

Stejné tak by doslo k poruseni ustavniho prava obvinénych na zakonného soudce a na spravedlivy
proces za situace, kdy ani obvinéni nebudou mit z divodu absence souhlasu cizi moci moznost
seznamit se s celym trestnim spisem, vcetné jeho utajovanych casti.

Vyse popsané namitky soud nepoklada za takové, které by oduvodnovaly jakykoliv jiny procesni
postup soudu, k némuz byla podana obzaloba, nez jakym je zastaveni trestnfho stthani z dvodu
nafizeni prezidenta republiky. Pokud by trestni stthani pokracovalo, pak by soud musel vénovat
nalezitou péci namitkim obhajoby a pfipadné, pokud by je shledal duvodnymi, by musel svuj
procesni postup upravit tak, aby byl bezvadny. Jako zavazna se jevi zejména namitka, jiz obhajoba
tvrdi, ze ji nebylo umoznéno se seznamit s Gplnym spisem, tedy i s utajovanymi informacemi cizi
moct. Jestlize vSak prezident republiky nafidil zastavit trestni stthani, pak soud, jakozto organ ¢inny

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Bartova, DiS.



-5- 2T 5/2025

v trestnim fizeni, ktery se pravé nyni touto trestni véci zabyva, nema Zadnou jinou moznost
rozhodnuti nez trestni stthani zastavit. Nemuze tudiz ani zkoumat opravnénost vznesenych
namitek, pficemz namitané nedostatky by tak jako tak musel fesit sim z ufedni povinnosti, i kdyby
nebyly namitany (¢imz ovéem soud nefika, ze vznesené namitky povazuje za opravnéné), nemuze
véc postupovat jinému organu ¢innému v trestnim fizeni nebo fizen{ zastavit z jiného zakonného
diavodu (napft. promléenti), nebot’ to by de facto znamenalo ¢init tkony trestniho fizeni (ve fazi
trestnfho stthan{ pfed soudem), které je vsak v dusledku rozhodnuti prezidenta republiky
nepifpustné. Neni zadného duvodu, aby se predseda senatu ¢i pfisedici za situace nepifpustnosti
trestniho stthani seznamovali s utajovanymi informacemi ciz{ moci, nebot’ neni pravda, ze se museji
seznamit s celym spisem dfive, nez rozhodnou o pfipadném zastaveni trestnfho stthani v dasledku
rozhodnuti prezidenta republiky. Fakticky by tak obchazeli zakonny zakaz pokracovani trestniho
stthani, ktery nastal na zakladé rozhodnuti prezidenta republiky. Jak uz bylo uvedeno, jiné nez
pfijaté rozhodnuti neni mozné a podkladem k nému je toliko a pouze rozhodnuti prezidenta
republiky.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni mohou statni zastupce i obvinéni podat stiznost do tif dnd ode dne
oznament, a to k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brné. Stiznost
ma odkladny ucinek.

V trestnim stihani, které bylo zastaveno podle § 11 odstavce 1 pismena a) trestniho fadu se vsak
pokracuje, prohlasi-li obvinény do tif dnt od doby, kdy mu bylo usneseni o zastaveni trestniho
stthanf oznameno, ze na projednani véci trva.

Brno 28. kvétna 2025

Mgr. Dusan Beranek v. 1.
pfedseda senatu
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