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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Mgr. Lenkou Zapletalovou v pravni véci

zalobce PO1, ICO XXXXX
se sidlem XXXXX
zalovany T. D., narozeny XXXXX
bytem XXXXX

zastoupeny Mgr. Miroslavem Kucerkou, advokatem
se sidlem Narodni 416/37, 110 00 Praha 1

o zaplaceni ¢astky 2 859 289,44 K¢ s pfislusenstvim
takto:

I. Zaloba, kterou se Zalobce domzhal po Zalovaném zaplaceni &astky 2 859 289,44 K&
s urokem z prodleni ve vysi 11,75 % od 21. 12. 2021 do zaplaceni, se zamita.

II.  Zalobce je povinen zaplatit Zalovanému na nihradé nakladu ¥izeni &astku 103 171 K&,
k rukam pravniho zastupce Zalovaného, do 3 dnii od pravni moci rozsudku.
Odtivodnéni:

1. Zalobce se zalobou ze dne 14. 3. 2022, tého? dne soudu dorucenou, doméihal po zalovaném
zaplaceni castky 2 859 289,44 K¢ s drokem z prodleni ve vysi 11,75 % od 21. 12. 2021 do
zaplacen{ a také zaplaceni nahrady nakladu fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Bilkova.
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V zalob¢ Zalobce uvedl, ze Zalovany byl od vzniku Zalobce dne 16. 3. 2015 jeho jedinym
spole¢nikem, do 12. 6. 2018, kdy se timto jedinjm spole¢nikem stala spole¢nost PO2, ICO
XXXXX. Zalovany byl také v obdobi od 16. 3. 2015 do 27. 9. 2018 jedinym jednatelem Zalobce
a po jeho odvolani z funkce jednatele nadale pusobil jako zaméstnanec zalobce, jeho pracovni
pomér na zakladé dohody z 30. 8. 2021 zanikl k 30. 9. 2021. V prabéhu roku 2018 dochazelo
ze strany zalovaného k soustavnému protipravnimu nakladani s prostfedky Zalobce, nebot’ u
nich zalovany nebyl schopen dolozit, ze byly vynaloZeny ve prospéch spolec¢nosti zalobce, tudiz
byly pravdépodobné uzity pro osobni prospéch zalovaného. Zalovany zasilal penézni
prostfedky z uctu zalobce na svij soukromy tcet ¢. XXXXX/XXXXX, vybiral hotovost z
bankomatt ¢i na pobockach bank a cinil platby kartami, vydanymi k uc¢tim zalobce, celkové
takto zalovany uskutecnil vice nez 500 transakci. Za mésic leden 2018 zalovany zpusobil Zalobci
skodu ve vysi 458 230,78 K¢, kdyz ucinil celkem 6 pfevodu na jeho soukromy ucet v celkové
vysi 160 000 K¢, 13 plateb na blize neidentifikované ucty ve vysi 138 048,63 K¢, 11 vybéra
hotovosti z bankomatu v celkové vysi 123 614,10 K¢ a 20 plateb kartou v souhrnné vysi
36 568,05 K¢. V unoru 2018 zpusobil zalobci skodu ve vysi 427 522,42 K¢ tim, ze pfevedl na
svuj soukromy ucet celkem 10 ¢astek v souhrnné vysi 149 500 K¢, ucinil 7 plateb na blize
neidentifikované ucty v celkové vysi 65 610 K¢, ucinil 20 vybéra z bankomatu v souhrnné vysi
186 162,72 K¢ a 32 plateb kartou v celkové ¢astce 26 249 K¢. V bieznu 2018 zpusobil zalovany
zalobci skodu ve vysi 433 051,85 K¢ tim, ze provedl celkem 15 pfevodu na svij soukromy acet
v souhrnné vysi 244 000 K¢, 3 platby na blize neidentifikované ucty v souhrnné vysi 23 000 K¢,
22 vybéra z bankomatu v celkové vysi 129 252,74 K¢ a 54 plateb kartou v celkové vysi
36 799,11 K¢. V dubnu 2018 zpusobil zalovany skodu v celkové vysi 215 246,25 K¢, kdyz
provedl z uctu zalobce celkem 5 pfevodu v celkové vysi 56 000 K¢ na svij soukromy ucet a 2
platby na blize neidentifikované ucty v celkové castce 7 164 K¢, 19 vybéra z bankomatu v
celkové castce 128 200 K¢ a za 28 plateb kartou v souhrnné castce 23 882,25 K¢. V kvétnu
2018 zpusobil zalovany skodu zalobci ve vysi 682 086,07 K¢ tim, ze provedl 5 pfevodu na svij
soukromy ucet v souhrnné vysi 560 400 K¢ a ¢astku 92 400 K¢ vybral 12 vybéry z bankomatu
a dale uskutecnil 36 plateb kartou v celkové vysi 29 286,07 K¢. V cervau 2018 zpusobil skodu
288 808,79 K¢ tak, ze realizoval 9 pfevodu na svtij soukromy ucet v souhrnné ¢astce 40 000 K¢
a provedl 12 vybéra z bankomatu v celkové castce 223 100 K¢ a celkem 39 plateb kartou v
souhrnné vysi 25 708,79 K¢. V cervenci 2018 zpusobil zalovany zalobci skodu 276 896,16 K¢,
kterd vznikla provedenim 2 pfevodu na jeho soukromy ucet v souhrnné vysi 28 200 K¢, 4
vybéry z bankomatu ¢i na pobocce v celkové vysi 205 670 K¢ a 32 platbami kartou v celkové
vysi 13 026,16 K¢. V. stpnu 2018 Zalovany zpusobil zalobci $kodu tvofenou castkou
125 343,62 K¢ tim, ze si prevedl na svuj soukromy ucet z uctu zalobce ¢astku 23 000 K¢,
provedl 10 vybért z bankomatu v souhrnné vysi 87 800 K¢ a 29 plateb kartou v celkové vysi
12 543,62 K¢. 'V zati 2018 zalovany zpusobil skodu 97 257,70 K¢, kdyz provedl 17 vybért z
bankomatu v celkové vysi 95 100 K¢ a 7 plateb kartou v souhrnné vysi 2 157,70 K¢. V obdobi
fijna az listopadu 2018 zpusobil zalovany zalobci $kodu tvofenou ¢astkou 62 940 K¢ tim, ze
realizoval 10 vybéra z bankomatu v celkové ¢astce 62 900 K¢ a 1 platbu kartou v ¢astce 40 K¢.
Celkové bylo popsanym jednanim zalovaného z majetku zalobce odcerpano 3 067 383,64 K¢,
pficemz 1 261 100 K¢ tvofi celkovou ¢astku poukazanou na osobni ucet zalovaného, platby na
blize neidentifikovatelné ucty ¢inily 265 822,63 K¢, vybéry z bankomatu ¢i na pobocce banky
tvotily celkem 1 334 199,56 K¢ a ¢astku 206 261,45 K¢ platby kartou. Dale zalobce uved], Ze v
prubéhu roku 2018 ale také v dusledku poukazani penézitych ¢astek od zalovaného ¢i tretich
osob na ucet zalobce pfibylo celkem 208 094,20 K¢, které Zalobce zapocetl a zauctoval na
uhradu uvedené zpusobené skody. Dne 22. 12. 2021 byla dorucena na ucet zalobce ¢. 115—
XXXXX/XXXXX ¢astka ve vysi 815 896,07 K¢, kdy odesilatelem této platby byla spole¢nost
PO3, ICO XXXXX a platba byla ozna¢ena ,,T.D. a variabilnim symbolem bylo rodné &islo
zalovaného bez lomitka. I tuto ¢astku tedy Zalobce zapocetl na dluh z castek popsanych
v zalobé, nebot’ v tu chvili se jednalo o dluhy nejméné¢ zajisténé, o jejichz dhradu Zalobce
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zalovaného iz upominal. Zalovany ale tento zapocet odmitl s tvrzenim, Ze se jednalo o jiné
dluhy existujici mezi zalobcem a Zzalovanym, proto zalobce z procesni opatrnosti ucinil
pfedmétem této zaloby i ty dluhy Zzalovaného, které dle umyslu Zzalobce mély byt uhrazeny
uvedenym zapoctem. Takto tedy Zalobce vycislil celkovou, dosud Zalovanym neuhrazenou
skodu, spocivajici ve vySe popsaném odcerpani penéznich prostfedki zalobce zalovanym, na
celkovou ¢astku 2 859 279,44 K¢. Tuto skodu zpusobil Zalovany zalobci porusenim péce
tadného hospodate. Zalovany mél jakozto jednatel Zalobce povinnost zajistit tadné vedeni
pfedepsané evidence a ucetnictvi v souladu s § 196 zdkona o obchodnich korporacich, tedy
jakékoliv platby ¢i vybéry z uctu zalobce mély byt odpovidajicim zptusobem zohlednény
v ucetnictvi zalobce a pokud se tak nestalo, jak tomu bylo u pfedmétnych plateb, jde tato
skute¢nost k tizi zalovaného. Z tucetnictvi zalobce totiz nevyplyvaji zadné skutecnosti, ze by
pfedmétné platby, vybéry ¢i prevody mély byt uskutecnény ve prospéch spolecnosti zalobce,
naopak z nékterych transakci, uskutecnénych v obchodech s oble¢enim, plaveckém bazénu ci
prodejné hracek, je zcela nepochybné, Zze prostfedky zalobce byly pouzity zalovanym pro jeho
osobn{ potfebu.

Zalovany se vyjadiil k zalobé nejprve v podani, doru¢eném soudu dne 23. 11. 2022, kde uved],
ze zadné naroky, uplatnéné zalobou ze dne 14. 3. 2022, neuznava s tim, ze soucasné vznasi
namitku promléeni téchto naroka. Zalobce pozaduje uhradit nahradu $kody, kterd podle jeho
tvrzeni méla vzniknout v obdobi od ledna do listopadu 2018 v dasledku poruseni péce fadného
hospodate ze strany zalované¢ho, které¢ho tato povinnost, coby tehdejstho jednatele Zalobce,
stthala. Jenze ke dni 27. 9. 2018, jak je zapsano i v obchodnim rejstfiku, funkce jednatele
zalovaného u zalobce, zanikla. Podle § 619 a § 629 obcanského zakoniku trva subjektivni
promléeci lhuta 3 roky a pocne bézet ode dne, kdy pravo mohlo byt uplatnéno poprvé, coz
mohlo nastat tehdy, kdy se opravnéna osoba dozvédéla o okolnostech rozhodnych pro pocatek
béhu promlceci lhuty nebo se o nich dozvédét méla a mohla. S ohledem na uvedené ma
zalovany za to, ze zalobci jiz uplynula tifletd subjektivni lhuta a proto doslo k promlceni
zalovanych naroku. Déle zalovany uvedl, Ze neni pravdou, Ze by na naroky uplatnéné zalobcem
touto zalobou néco zaplatil. Platba ve vysi 815 896,07 K¢ byla uhrazena Zzalobci spolecnosti
PO3 za zalovaného na jeho dluh u Zalobce, vznikl na zakladé smlouvy o zapujcce, uzaviené
mezi zalovanym a panem T. H., kdy tak to bylo rozhodnuto i v fizeni, vedeném Okresnim
soudem v T¥ebiéi pod sp. zn. XXXXX. Castka 208 094,20 K¢ byla uhrazena na ucet zalobce
z toho duvodu, ze zalobce nemél dostatek finanénich prostfedkt k tomu, aby mohl zajistit svoji
¢innost a jednalo se tedy o poskytnuté zaptjcky zalobci a ne o jakékoliv thrady nahrady skody,
jak tvrdil zalobce.

V podani doru¢eném soudu dne 13. 5. 2025 Zzalovany zopakoval svoji argumentaci k namitce
promléeni, s odkazem na rozsudek Nejvysiitho soudu CR z 21.11. 2024, sp. zn. 27 Cdo
2753/2023 s tim, ze pfi feseni zaloby s obdobnymi skutkovymi tvrzenimi, jak uvedl Zalobce,
zde Nejvyssi soud k otazce béhu promlceci lhity konstatoval, Ze mohla zacit bézet nejpozdéji
dnem nasledujicim po dni, kdy jednateli zanikla jeho funkce jednatele spole¢nosti, nebot’
nejpozdéji timto dnem jiz mohla spole¢nost pravo na nahradu skody poprvé uplatnit u soudu.
Nejvyssi soud tam také uvedl, Zze z této skutecnosti je potfeba vzdy vychazet, pokud se
takovému zalovanému jednateli nepodaii prokazat, ze promlceci doba zacala bézet jesté dfive,
nez mu funkce jednatele zanikla. Dale zalovany uvedl, Ze pocatek béhu promlceci lhity
ve vztahu k jednateli a ndhrade¢ skody pozadované po ném spole¢nosti je fesen v komentatfové
literatufe i judikatufe (rozhodnuti Nejvysstho soudu sp. zn. 29 Cdo 3212/2013 ¢i 29 Cdo
1667/2015) tak, ze za okamzik, kdy se pravnicka osoba dozvi o vzniku skody, je tfeba zasadné
povazovat okamzik, kdy se o vzniku skody dozvi nebo mohla dozvédét osoba, ktera je
opravnéna Skodu uplatinovat a takovou osobou je c¢len statutirniho organu obchodni
korporace, ptipadné likvidator. Novym jednatelem zalobce se stal dne 27. 9. 2018 pan O. Ch,,
ktery se minimalné od tohoto dne mohl dozvédét o ptipadné skodé, kterou mél dle zalobce
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zalovany zpusobit. Dle nazoru zalovaného neni na misté Zalobu vécné projednavat, kdyz je cely
zalobni narok promlceny a pro piipad, kdy by mél soud odlisny pravn{ nazor, uvedl zde dalsi
skute¢nosti, kterymi odavodnuje svoje stanovisko, ze jednoznacné popira, ze by kdy jakozto
jednatel Zalobce postupoval v rozporu s péci fadného hospodare.

Ve véci probéhlo dne 29. 5. 2025 ustni jednani soudu, kterého se Zalobce nezucastnil, proto
soud projednal véc v souladu s ustanovenim § 101, odst. 3 o.s.f. v jeho nepfitomnosti.

Zastupce zalovaného pii jednani soudu odkazal na jiz dfive ucinéna podrobna vyjadfeni,
zejména na argumentaci k vznesené namitce promlcen.

Podle § 159, odst. 1 ¢. 89/2012 Sb., obé¢anského zakoniku (dale jen obcansky zakonik) Kdo
Prigme funkci Jena voleného organu, avazuje se, Ze ji bude vykondvat s nexbytnou loajaliton i s potrebnymi
gnalostmi a pellivosti. Ma se za to, e jednd nedbale, kdo neni této péce vadného hospodare schopen, al to musel
gyistit pii prijeti funfkce nebo pri jejim vykonu, a nevyvodi 3 toho pro sebe drisledky.

Dle § 53, odst. 1 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (ziakon o
obchodnich korporacich) — dale jen ZOK Osoba, kterd porusila povinnost péce radného hospodare, vyda
obchodni korporaci prospéch, ktery v sonvislosti s takovym svym jednanim Ziskala. Neni-li vydani prospéchn
mogné, nabradi ho povinna osoba obchodni korporaci v penézich.

Podle § 620 obé¢anského zakoniku Jedndi-li se o pravo vymabatelné n orginu verejné moct, pocne promiiect
Lhiita béet ode dne, kdy pravo moblo byt uplatnéno poprvé.

V odst. 2 uvedeného ustanoveni se uvadi, ze Pravo mzige byt uplatnéno poprvé, pokud se opravnénd
osoba dozvédéla o okolnostech rozhodnych pro poiitek béhu promicect lhity, anebo kdy se o nich dozvédet méla

a mobla.
Dle § 629, odst. 1 obc¢anského zakoniku Promiec Ihiita trvd 7 roky.

Podle § 636 odst. 1 obc¢anského zakoniku Privo na nahradu skody nebo jiné sijmy se promici nejpozdéji
za deset let ode dne, kdy Skoda nebo sijma vnikla.

Dle § 636 odst. 2, véty prvni obc¢anského zakoniku Byla-/i skoda nebo dijma piisobena iimysiné,
promlit se prdavo na jeji nibradu nejpozdéii za patndct let ode dne, kdy skoda nebo djma vznikla.

Z citované pravni upravy se podava, ze clen voleného organu obchodni korporace ma
povinnost jf nahradit skodu, kterou ji zptuisobi pfi vikonu své funkce porusenim povinnost péce
fadného hospodare. Pravo obchodni spolec¢nosti na nahradu takové skody se vuci jednateli
promlci v subjektivni tfileté (stanovené v § 629, odst. 1 obc¢anského zakoniku) a objektivni
desetileté, ptipadné patnactileté promlceci lhuté (stanovené v § 630, odst. 1 a 2 obc¢anského
zakoniku).

S ohledem na skutecnost, Zze pro objasnéni skutkového stavu pro rozhodnuti véci byla
dostacujici zjisténi, ucinéna ze shodnych skutkovych tvrzeni ucastnikt, ktera vzal soud
vsouladu s § 120, odst. 3 o.s.f. za sva skutkova zjisténi, nebylo potfeba dalsi dokazovani
provadét. Takto tedy bylo prokazano, ze zalovany byl jednatelem Zalobce od vzniku zalobce
(16. 3. 2015) do 27. 9. 2018, kdy jeho funkce zanikla. Tato skute¢nost je zapsana i v obchodnim
rejstifku, vedeném pro zalovaného Krajskym soudem v Brné v oddilu C, vlozka 87256, v némz
je také zapsano, ze funkce soucasnému jednateli Zzalobce, panu O.Ch., vznikla 27. 9. 2018.

Zalobce tvrdil, Ze $koda, jejiz dhrady se po zalovaném, jakoZto byjvalém clenovi voleného
organu — jednateli Zalobce, domaha za poruseni povinnosti péce fadného hospodare, vznikla
cerpanim penéznich prostfedka z bankovniho uctu Zalobce (pfevody pifkazem, vybéry
z bankomatu ¢i na pobocce banky nebo platbami kartou) v obdob{ od ledna do listopadu 2018
bez toho, ze by bylo fadné dolozeno a ucetné evidovano, ze byly pouzity a vynalozeny ve
prospéch spole¢nosti Zalobce. Zalovany vznesl namitku promléent.
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Na zaklad¢ prokazané skutecnosti, ze funkce jednatele skoncila zalovanému 27. 9. 2018 a ke
stejnému dni vznikla funkce jednateli souc¢asnému a z zalobnich tvrzeni je zjevné, ze Zalobcem
pozadovana nahrada méla vzniknout konanim zalovaného v obdobi od ledna do listopadu roku
2018, pak Ize s odkazem na judikaturu Nejvyssiho soudu, na niz poukazal zalovany, i v tomto
pfipad¢ uzaviit, ze subjektivni promlceci lhuta k nahradé této skody zacala bézet nejpozdéji
dnem nasledujicim po dni, kdy Zalovanému zanikla funkce jednatele spolec¢nosti, protoze od
tohoto dne mohla spolec¢nost zalobce, jednajici jiz novym jednatelem, pravo na nahradu skody
v souladu s § 620 obcanského zakoniku poprvé uplatnit u soudu. Za situace, kdy zalovanému
funkce jednatele skoncila 27. 9. 2018, pak od 28. 9. 2018 pocala bézet Zalobci dle § 629, odst. 1
obcanského zakoniku tffletd promléeci lhita, ktera uplynula dne 29. 9. 2021 (posledni den
promléeci Ihity je 28. 9. 2021). Zaloba viak byla podana u soudu a2 14. 3. 2022, tedy poté, kdy
zalobci jiz uplynula tfileta promlceci lhuta a Zzalovany narok tak je uz promlcen. Pro uplnost
soud dodava, ze v tomto piipadé nema vyznam délka lhuty objektivni, bézici od vzniku skody,
nebot’ k promlceni dojde jiz uplynutim subjektivni Ihuty.

S ohledem na vyse uvedené skutecnosti je nutno uzaviit, ze za situace, kdy zalovany vznesl
namitku promléeni a bylo zjisténo, Ze je opravnéna, nebot’ pfedmétem Zaloby je narok, ktery
byl k datu zahdjeni fizen{ jiz promlc¢en, nemohl soud rozhodnout jinak, nez Zalobu v plném
rozsahu zamitnout.

O néhradé naklad #izeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 142, odst. 1 0.s.f. Zalovany mél
ve véci plny uspéch, proto mu soud ptiznal nahradu vzniklych nakladu fizeni, které jsou tvofeny
naklady pravniho zastoupeni ve vysi 80 460 K¢ (odména za 4 dkony pravni sluzby /pfevzeti
véci, vyjadfeni ve véci ze dne 23. 11. 2022 a ze dne 13. 5. 2025, ucast na jednani soudu dne 29.
5.2025/ po 19 740 K¢ za 1 dkon dle § 7 a 11 vyhlasky €. 177/1996 Sb., tedy celkem 78 960 K¢
+ pausalni nahrada hotovych vydaju ve vysi 300 K¢ ke kazdému z uvedenych ukonu,
poskytnutych do 31. 12. 2024 a ve vysi 450 K¢ k dkonu, poskytnutému po 1. 1. 2025, tedy
celkem 1 500 K¢ podle § 13 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.)

nahradou za promeskany cas cestou k jednani soudu a zpét za 10 palhodin po 150 K¢ v celkové
vysi 1 500 K¢ podle § 14, odst.1, pismene a) a odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.

nahradou cestovného za cestu osobnim automobilem, registracni znacky XXXXX, z Prahy do
Brna k jednani soudu a zpét ve vysi 3 305 K¢ (celkova vzdalenost cesty tam a zpét ¢ini 414
kilometrt, spotfeba paliva — benzinu automobilového ¢ini v souladu s § 158, odst. 4 zakoniku
prace 6,1 litra na 100 km, kdy bylo vychazeno z udaje o spotfebé pro kombinovany provoz
podle norem Evropské unie, uvedeném v technickém prikazu pfedmétného automobilu, sazba
zakladn{ nahrady za 1 km jizdy podle § 157, odst. 4, pismene b) zakoniku prace ve znéni § 1,
pismene b) vyhlasky ¢. 475/2024 Sb. ve vysi 5,80 K¢, vyse pramérnych cen pohonnych hmot
podle § 158 odst. 3 véty tfeti zakoniku prace a § 4 vyhlasky ¢. 475/2024 Sb. ¢ini za 1 litr benzinu
automobilového 95 oktanu 35,80 K¢).

Celkové naklady fizeni vzniklé zalovanému, které povazuje soud za ucelné a potiebné
vynalozené k uplatnéni prava zalovaného u soudu ¢ini 85 265 K¢, po navyseni o 21% dan z
pfidané hodnoty, tvoif ¢astku 103 171 K¢.

Dan z ptfidané hodnoty z naklada pravniho zastoupeni, nahrady za promeskany cas cestou a
nahrady cestovného byla pfiznana v souladu s § 137, odst. 3 o.s.f., nebot’ pravni zastupce
zalovaného, ktery vykonava advokacii jako spolec¢nik obchodni korporace KGS legal s.r.0.,
advokatni kancelaf, se sidlem Narodni 416/37, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, dolozil soudu, ze
ta je registrovanym platcem DPH u Finanéniho tdfadu pro hlavni mésto Prahu, Uzemni
pracovisté pro Prahu 1.

Pouceni:
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Proti rozsudku je mozné podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni
rozsudku k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Brné.

Nesplni-li zalobce dobrovolné povinnost stanovenou mu timto rozsudkem, lze navrhnout soudni
vykon rozhodnuti.

Brno 29. kvétna 2025

Mgr. Lenka Zapletalova v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Bilkova.



