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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 11. dubna 2024 v senat¢ slozeném
z pfedsedy Mgr. Martina Vrbika a pfisedicich Jarmily Cabanové a Jitky Bartakové,

takto:

Obzalovany
D.M.,

narozeny XXXXX v obci XXXXX, statni pfislusnik Slovenské republiky, jednatel spole¢nosti
XXXXX, bytem XXXXX, t. ¢. ve vykonu vazby ve Vazebni véznici a Ustavu pro vykon
zabezpecovaci detence Brno,

je vinen, Ze

dne 1. 9. 2023 v Brné, v parku na hradbach pod épﬂberkem, v blizkosti sloupu vefejného osvétlend
TSH 1522016, poté, co nejprve vystoupal na vrchol kopce do arealu hradu Spilberk, konzumoval
alkohol u stanku na hradebnf terase a absolvoval rozmluvu s R.D., v ramci které pozorovali vyhled
na mésto, kratce pred 21.30 hodin spole¢né s A.K., nar. XXXXX, v podnapilém stavu pfistoupili
k poskozenému T.P,, nar. XXXXX, ktery sedél na hradebni zdi v posedu se zkfizenyma nohama a
levym bokem k nim a telefonoval rodicim, za kterym bylo zfeteln¢ vidét panorama vecerniho
meésta, kdy stfechy nejblizsich domu se nachazely vyskove pod jejich trovni, ze sitky zdi vyplyvalo,
ze poskozeny sedi na hradbach opevnéni a nikoli na okrasné zidce a ze situace na misté bylo
dostatecné zfejmé, Ze se za poskozenym nachazi hlubina odpovidajici nejméné vyskovému rozdilu
mezi danym mistem a stfechami domu za nim, na néj v anglickém jazyce obzalovany nejprve
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zavolal, aby neskakal, ze to ,,za to nestoji* a snazili se s nim navazat komunikaci, ale poskozeny P.
jim gestikulaci naznacil, ze se chce vénovat telefonickému hovoru a nemél zajem se s nimi bavit,
po chvili marné snahy ziskat jeho pozornost mu D.M. anglicky vyhrazné fekl: "I will kill you!" ve
vyznamu: "Ja té zabijul", a poté, co se dale marné¢ snazili ziskat pozornost poskozeného, A.K.
v umyslu odejit inicioval pozdrav tzv. "High five", po ¢emz si oba s poskozenym v piatelském gestu
placli do rukou a ve chvili, kdy se K. jiz otocil k odchodu a bral za ruku i obzalovaného a poskozeny
se domnival, ze oba odchazeji, k nému pfistoupil D.M. a v imyslu shodit ho ze zidky s védomim,
ze pod poskozenym je hluboky sraz, do jeho horni poloviny téla obéma rukama intenzivné, velmi
rychle a necekané strcil, ¢imz doslo k nekontrolovanému padu poskozeného z vysky 6,15 metri s
dopadem na hlinénou zem zvifeciho vybéhu, odkud byl poskozeny nasledné vyprostén pfislusniky
Hasi¢ského zachranného sboru CR a piedan zdravotnikim Zdravotnické zachranné sluzby
Jihomoravského kraje, p.o., ktefi jej pfevezli do Fakultni nemocnice v Brné,

a timto jednanim zpusobil poskozenému zlomeniny 7. a 9. obratle, oznacené Th7 a Th9,
Bennettovu zlomeninu palce pravé ruky, levostranny pneumothorax, zhmozdéni zad, pokousani
$picky jazyka a odérku prstu a dlané pravé ruky,

ve Fakultni nemocnici Brno-Bohunice se poskozeny dne 2. 9. 2023 podrobil akutnimu
operativnimu zakroku, pfi kterém mu byla provedena zadni stabilizace a fize obratl Th8 az Th10
za Ucelem zpevnéni patefnich nerva s predpokladem dlouhodobé nékolikamési¢ni péce, ktera
dosud nebyla ukoncena, kdy po dobu hojeni byl nucen dodrzovat klidovy rezim, nosit zpeviujici
korzet, doba 1éceni je odhadnuta na 3 az 6mésicu, kdy ke dni 20. 2. 2024 byl omezen v béznych
aktivitach a kvili bolestem nemohl napiiklad del$i dobu sedét, zvedat téZsi pfedméty a jezdit autem,

pficemz jen shodou okolnosti a nahod, které nemohl obzalovany ovlivnit, nedoslo u poskozeného
pii nekontrolovaném a iniciovaném padu z vysky 6,15 metra ke vzniku bezprostiedné zivot
ohrozujicich ¢i smrtelnych poranéni, nebot’ mohlo dojit k poranéni vnitinich organt dutiny bfisni
a dutiny hrudni ¢i k okamzité smrticimu poranéni v souvislosti s moznym poskozenim mozku pfi
padu na hlavu,

tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, ze jiného umyslné usmrti, jehoz se
dopustil v amyslu trestny ¢in spachat, pficemz k dokonani ¢inu nedoslo,

tim spachal

zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odst. 1 trestnfho zakoniku ve stadiu pokusu dle § 21 odst.
1 trestniho zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 140 odst. 1 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 10,5 (deseti a pil) roku.

Podle § 56 odst. 2 pism. b) trestnfho zakoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice
se zvySenou ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu je obZalovany povinen nahradit poskozenym:
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e TP, nar. XXXXX, jehoz identifikacni idaje jsou vedeny jako skryté osobni udaje dle § 55
odst. 1 pism. ¢) tr. fadu jako pfiloha spisu Krajského soudu v Brné sp. zn. 11 T 1/2024,
skodu ve vysi 6 583,44 euro a 213 K¢ a nemajetkovou ujmu ve vysi 209 028,54 K¢,

e AP, nar. XXXXX, jejiz identifika¢ni udaje jsou vedeny jako skryté osobni udaje dle § 55
odst. 1 pism. ¢) tr. fidu jako pfiloha spisu Krajského soudu v Brné sp. zn. 11 T 1/2024,
skodu ve vysi 383,85 euro a 803 K¢,

e S.P, nar. XXXXX, jehoz identifika¢ni adaje jsou vedeny jako skryté osobni udaje dle § 55
odst. 1 pism. ¢) tr. fadu jako piiloha spisu Krajského soudu v Brne sp. zn. 11 T 1/2024,
skodu ve vysi 1 906,10 euro a 1 624 K¢.

Podle § 229 odst. 2 trestnfho fadu se poskozeni T.P.., A.P. a S.P. odkazuji se zbytkem svého naroku
na nahradu $kody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle § 229 odst. 1 tr. fadu se Y.P, nar. XXXXX odkazuje se svym narokem na nahradu skody na
fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni

1. Na zaklad¢ dukaza shromazdénych v pfipravném fizeni a provedenych u hlavnfho liceni,
vyslechu obzalovaného, svédku, znaleckych posudki a listinnych dikazt, dospél soud ke
skutkovym zjisténim, jez jsou patrna z vyroku tohoto rozsudku.

2. Obzalovany D.M. nejprve dne 3. 9. 2023 vyuzil svého prava a odmitl ve véci vypovidat. Poté,
co byli ve véci vyslechnuti vsichni svédci, pozadal dne 13. 9. 2023 o provedeni vyslechu,
v jehoz ramci uvedl, ze do Brna jel spolecné s osobami A.K., RN., T.B. a A.V.. Obzalovany
se mel dne 16. 9. 2023 Zenit se svoji druzkou jménem V.V., ktera je sestrou A.V.. Kamaradi
mu zde usporadali rozlucku se svobodou. Z Prahy na rozlucku piijel R.D., ktery na né cekal v
hotelu International. Auto ze Slovenska fidil A.K.. Uz v auté konzumovala posadka alkohol.
Obzalovany byl ubytovany s T.B., A.V. byl ubytovany s A.K. a RN. s R.D.. Poté, co pili tvrdy
alkohol na pokoiji, vyrazili do mésta. Obzalovany mél bilé tricko s napisem, Ze se bude Zenit a
ostatni mu maji koupit pivo. Zbytek skupiny (kromé D.) mél modra tricka s napisem ,,Groom
Team®. V piekladu to znamena zenichuv doprovod. Ve mésté plnil obzalovany rizné dkoly,
navstivili vice restauraci a pili alkohol. Kamaradi jej také z legrace hodili do fontany. Pred
setménim se vratili vsichni na hotel, tam mu T.B. fénem vysusil bilé tricko a vyrazili spolecné
k hradu Spilberk. Bylo to hodné do kopce, byli zadjchani. Dosli k néjakému stanku, ktery stal
u zdi a tam pili pivo. Potom si ho R.D. vzal stranou, ukazoval mu vyhled a svétla mésta, méli
spolu piijemny rozhovor. R. mu pral manzelské stésti. Slyseli né¢jakou hudbu a chtéli jit na
misto, odkud vychazela. Nemohli ho vsak najit. Po cesté potkali divku a dali se s nf do feci.
Vyslo najevo, ze je z Finska. Bavili se s ni A. a R. Prisli k brané, ale dovnitf je nepustili, alespon
si na zadny koncert obzalovany nepamatuje. Proto se vydali smérem dolt z kopce. Obzalovany
sel s A. a A. Byla tma, u pouli¢cniho osvétleni videl par, ktery sedél na zidce. A. s nimi zacal
mluvit anglicky a fikal néco v tom smyslu, ze sviti mésic a je to romantické. Obzalovany si déle
pamatuje, ze pod parem sed¢l na zidce mlady muz. Byl od paru vzdalen tak 5-6 m, mozna i
vic. Obzalovany s nim chtél navazat kontakt, a tak sli s A. pfimo k nému. Pfichazeli smérem
od jeho zad. Muz sed¢l v podélném sedu na zidce celem dolt ve sméru cesty a zady k paru,
ktery sedél na zidce nad nim. Ob¢ kolena mel pokrcena a chodidly se opiral o zidku. V pravé
ruce mél telefon, ktery si drzel u ucha. Muz nemél chut’ se s nimi bavit, protoze od nich
odtahoval hlavu. Obzalovany se postavil pfed néj, natoceny levym bokem k nému a v pozici,
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aby na n¢j muz vidél. A. stal zhruba 1,5m od obzalovaného po jeho pravém boku. Byl
maximalné 1,5 m od toho muze. A. stal k muzi Celné, to znamena kolmo k té zidce. Muz s
nékym telefonoval v cizim jazyce, proto s nim zacal obzalovany mluvit anglicky. Vybavuje si,
ze mu fekl anglicky: ,,Don’t jump, it‘s not worth®. Rekl to z legrace, ve vyznamu, at’ neskace,
7e to za to nestoji. Rekl to v reakci, kdyz poskozeny v dobé jeho ptichodu pootoéil hlavu
smérem od n¢j. Obzalovany né¢jakym zptsobem zjistil, Ze telefonuje se svoji piitelkyni. Potom
si pamatuje, ze si s muzem placl ,,High five®, jako ze ¢au. Nevi, zda si s muzem placnul i A.
Toto placnuti probéhlo pravou rukou obzalovaného do levé ruky muze. VSe probihalo v
pratelském duchu. Vybavuje si jest¢ okamzik, kdy muz naznacil prsty u ust, at’ je tise a udélal
,»pstl. Obzalovany to chapal tak, Ze chce mit od nich klid. V tu chvili pfislo to, co si
obzalovany pamatuje do dnesniho dne. A., tak sekundu potom ,pstl“, k poskozenému
ptiskocil a obéma dlanémi stréil do jeho levé stfedové casti téla a ten muz prepadl ze zidky
dold. Obzalovany stal jako opafeny a nevédél, co ma délat a proc¢ k tomu doslo. Viibec to
necekal. Tomuto stréeni pfedtim nic nenasvédcovalo. Obzalovany stal jako opafeny, mysli si,
ze byl v mirném pfedklonu a ruce mél pokréené v loktech pfed hrudnikem ve strnulém postoji,
protoze z toho byl v soku. V dob¢, kdy A. shodil muze ze zidky, byl obzalovany stale ve své
puvodni pozici, kdy pfeslapoval na mist¢ a byl od poskozeného vzdalen 1-1,5 m. Potom se
seshora ozval kiik a v ten moment se A. otocil a utekl z mista smérem k nému a zacal utikat
dolu. Obzalovany zacal utikat za nim. Utikali, co jim nohy stacily, dostali se na okraj parku,
kde byla sténa a pod ni chodnik. Z vysky vyssi, nez méti obzalovany, skocili oba na chodnik a
pfesli na opacnou stranu k hotelu. Pfed hotelem obzalovany ukazoval A. rukama se slovy: ,, Ty
jsi ho normalné strcill. Dodal, ze poskozeny asi udélal par kotrmelcti, coz A. predvadél i
rukama, a protoze mu to v tom okamziku pfislo vtipné, smal se tomu. Cekal, e je né¢kdo bude
honit napfiklad kvuli tomu, Ze si poskozeny jen rozbil mobil, ze je kvuli tomu bude honit tfeba
1 on sam. A. na to fekl v madaritiné: ,,Hilye German!“. Znamenalo to v pfekladu sprosty
Némec. Potom se §li spolu na pokoj pfevléct. Na pokoji pockali na ostatni. Protoze byli vSichni
zpoceni, pfevlékli se do ¢ist¢ho obleceni. Kdyz vysli na ulici za ucelem pokracovani v oslave,
pfed hotelem je kontrolovala policejni hlidka. Legitimovala je a provedla s nimi dechovou
zkousku na alkohol. Obzalovany nadychal pod jednu promile, ostatni méli vic, tak 1,6 ¢i 1,8
%00. Jesté se na néj blbé divali, ze ma tak malo. Na dotaz nékoho ze skupiny policista uvedl, ze
doslo k n&jakému incidentu. Zadné bliz&f informace nedostali. Obzalovany si fikal, Ze je to v
potadku, ze A. nic nehrozi, a tak pokracovali v oslavé. Rano jej vyzvedli policisté a vyzvali, aby
sel s nimi. V tu chvili mu doslo, ze vecerni udalost nebyla az tak obycejna a chtél spolupracovat.
Vibec si nevzpominia na moment, ve kterém by poskozenému fekl: ,,I will kill you!. Toto
nemuze potvrdit ani vyloucit. Nepamatuje si, zda poskozeny pfi padu kficel. Nepamatuje si,
zdali se A. nebo on sam divali pfes zidku, kam poskozeny spadl, mysli si, ze ne. Vibec netusil,
co se nachazelo za prostorem zidky a jak byla vysoka. To se dozvédél az od policie. O udalosti
se bavil pouze s A. pfed hotelem, s ostatnimi z kamaradua ne. A. je obzalovaného bratranec a
ma ho rad. Vi, ze mu svoji vypovedi muze piivodit trestni stthani, ale je pro n¢j dulezité fict,
jak si to pamatuje. Neni pro n¢j osobou blizkou jako napfiklad sestra nebo rodice nebo
budouci zena. Poprvé nic nefekl ze strachu, na vazb¢ v§ak hodné pfemyslel a dospél k zavéru,
ze musi fict pravdu. Poprvé nevypovidal proto, Zze mu to poradil obhajce. Z mista ¢inu se
rozb¢hl podvédome proto, ze videél beézet A.. Neovefil si, zda je poskozeny v pofadku.
Pavodneé to bral jako vtip, Ze utikaji, aby je nikdo nedob¢hl. Myslel si, ze si poskozeny v ramci
padu rozbil tfeba mobil nebo si néco udélal s nohou. Myslel si, ze pfesko¢i tu zidku zpatky a
bude je honit. Pokud poskozeny oznacil obzalovaného jako osobu, ktera jej strcila, bylo to asi
tim, ze s nim obzalovany pfedtim hodn¢ komunikoval, a tak si ho poskozeny zapamatoval. V
dob¢ stréeni ze strany A. byl poskozeny odklonény a telefonoval, tak si nemohl ani A.
vsimnout, kdyz ho tento strkal. U hlavniho liceni obzalovany dodal, ze nepovazoval za vhodné,
aby par na zidce rusil, a proto nechal A., aby s nimi mluvil sim. Poskozeného oslovil: ,,Don’t
jump, it‘s not worth* proto, aby upoutal jeho pozornost a navazal s nim kontakt. Obzalovany
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se rad poznava s novymi lidmi, je extrovertni typ clovcka, proto se snazil s poskozenym
navazat kontakt. Stali tak, ze A. stal na levoboku poskozeného, téméf za jeho zady, obzalovany
stal naproti poskozenému tvafi v tvaf. Blize k paru, ktery se nachazel na zidce nad
poskozenym, stal A. Poskozeny mél lepsi vyhled na obzalovaného. S poskozenym mluvil i A.,
byla to takova trojkomunikace, nejvice s nim vsak mluvil obzalovany. Nepamatuje si, jakou
feci s poskozenym A. mluvil. Pfi rozhovoru s poskozenym stali od zidky zhruba metr nebo
metr a pul. Zidka jim sahala zhruba do pasu. Zacali komunikovat, nevi, zda se poskozeného
na néco ptal. Byli v dobré naladé, chtcli se kamaradit. Pak nékdo inicioval ,,High Five®,
obzalovany si s poskozenym placl a odstoupil od néj. Poskozeny naznacil, ze maji byt zticha,
ze telefonuje. V tom okamziku k poskozenému pfistoupil A. a silnym pohybem ho str¢il do
levého boku a do horni ¢asti tela. Obzalovany to necekal a byl v soku. Shora nékdo zacal kiicet,
A. se dal na tGték a obZalovany za nim. To, Ze se jednalo o areal hradu Spilberk, zjistil a2 od
policistky pfi vyslechu. Kdyz A. obzalovany pfed hotelem povidal, ze do poskozeného strcil
a on piepadl pfes zidku, ten mu pfitakaval a fikal néco jako: ,,Hej, pamitam sa.”. Koufil jednu
cigaretu za druhou a pak fekl tu nest’astnou vétu: ,,Hilye German!“. Kdyz probihala policejni
kontrola, obzalovaného nenapadlo, ze by to mohlo byt kvuli tomu stréeni ze zidky. Na dotaz,
proc obzalovany od prvniho kontaktu s policii nehovofil pravdu, uvedl, ze kdyz zjistil, proc je
stthan, zcvrkl se mu zaludek, dostal strach a nevédél, co ma délat. Dne 3. 9. 2023 neuvedl u
vyslechu pravdu proto, ze §lo o jeho bratrance, mél strach. Matka obzalované¢ho a matka A.
jsou sestry. Matka A. je kmotrou obzalovaného. S A. se difve vidal na rodinnych oslavach,
slavili Silvestra, pomahali si na domech. Zadny problém spolu doted” neméli. Nevi, ze mél byt
A. kontaktovan, aby vypovidal v jeho prospéch. Z okoli stanku na Spilberku si vybavuje pouze
zeleznou branu, chodniky. Pamatuje si, ze hladil ciztho psa. Ten stanek se nachazel na strmém
kopci. Zed vidél, za ni vsak byla tma. A. mluvi slovensky a mad'arsky, téZ trochu anglicky,
némecky a rusky, nebot’ jezdil s kamionem. Nevybavuje si, ze by se na hotelu o udalosti bavil
s A.. Anglickou vétu ,,neskakej, nestoji to za to*, myslel jako zert. Rik4 to bézné tieba u vody,
ffka to 1 svym kamaradim. Celou udélost bral jako vtip a hloupost. A. pfed hotelem silné
koufil, takzvané ,,zral cigarety. Obzalovany pracoval na pozici manazera s ptijmem 2 500-3
000 EUR. Ma osmiletou dceru z predeslého vztahu. Neni proti nému vedeno na Slovensku
ani v Ceské republice jiné trestni stthani a dosud nebyl soudné trestan.

3. Poskozeny T.P.. uvedl, ze byl v Brné na navstéve pratel. Byl s rodici domluven na telefonatu
a chtél telefonovat z mista, odkud bude pékny vyhled. Brno zna z minulosti, délal zde
dobrovolnika. Dosel k zidce, ze které byl hezky vyhled na Petrov, sedl si podélné se zdi. Zed’
vedla smérem k Petrovu, za zady mél hrad Spilberk. Pred sebe polozil modry ruksak. Sedél v
tureckém sedu, po levém rameni mél louku vedouci k cesté, pravé rameno ukazovalo na
druhou stranu. Z pravé strany to bylo relativné hluboké, nejméné 5 m. Nad nim na zdi sedéli
ve vzdalenosti asi 7 metrd muz a zena. Libali se. Ve 21:18 mu zavolal tita a tekl, at’ zavola na
pevnou linku. Poskozeny poté udélal fotku vyhledu, kterou poslal do rodinné konverzace na
WhatsApp. Ve 21:20 hodin vytocil pevnou linku rodi¢u. Telefonovali asi 5 minut, kdy poté sla
kolem skupina piiblizné 10 lidi, pravdépodobné sami muzi. Ze skupiny se oddélili dva a $li
k nému. Rodicum sdélil, Zze pfichazeji lidé a bude to asi hlucné. Proto vypnul reproduktor.
Jednalo se o dva muze v dobré nalad¢, byli asi opili. Oba m¢éli tricka s kratkym rukavem, jeden
cervené a druhy bilé. Muz v bilém tricku m¢l tmavé vlasy, zhruba pul centimetru, relativné
velky nos, vék 35-39 let, sportovni postavu, vysku 170-185 c¢cm a vahu tak 85 kg. Mluvil
anglicky, ale podle akcentu to byl Cech nebo Slovak. Na bilém tricku mél néjaky vzor a mél
svetlé dlouhé dziny. Nez ho dotycny shodil, mluvili spolu tak 4-7 minut. Stal od poskozeného
asi metr. Byla uz tma, 4 az 5 m od nich byla pouli¢ni lampa. Druhy muz mél cervené tricko s
asi bilym vzorem a kratké tmavé vlasy, vék 35-39 let, byl stihlejsi nez prvni, vysoky 170-180 cm,
vaha asi 80 kg. Podle akcentu to byl opét Cech nebo Slovak. Mél na sobé svétlé dziny. Muz v
bilém tricku mél hranatéjsi oblicej. Muz v cerveném tricku mu dvakrat za sebou fekl ,,Don’t
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jump, don’t jump® ve vyznamu ,,neskakej*. Mluvili relativn¢ hlasité, z toho bylo poznat, ze
jsou pod vlivem alkoholu. V té chvili u toho cerveného poznal jeho akcent. Pfishi k
poskozenému na vzdalenost 1 m, mozna i bliz. Ptali se ho, odkud je, on uvedl, ze z Némecka.
Ptali se, z jakého je mésta. Poskozeny cesky odpovedél, ze z Frankfurtu nad Mohanem. Rodice
poskozeného v tu chvili byli pofad na telefonu, ale poskozeny pfed tim ,,Don’t jump!®, ztlumil
mikrofon, proto to asi neslyseli. Potom opét zapnul mikrofon, protoze uz jej mél dlouho
ztlumeny. Rodi¢e potom uz mohli slyset, co se déje. Muz v bilém tricku nasledné fekl: ,,I will
kill you!* Pronesl to jasné a hlasit¢, jako by poskozenému hrozil. Rodi¢e poskozeného to slyseli
a ptali se: ,,Time, Time, co se déje?” Poskozeny odpovedél, ze tam jsou dva opilf lidé a at’
moment pockaji. Pak opét vypnul mikrofon, aby rodi¢im nemusel vysvétlovat, co se tam déje.
Na vétu ,,I will kill you!* nereagoval, povazoval ji za opileckou fe¢. I kdyz to bylo vyhruzné,
tikal si, ze to nemysli vazné. Opili lidé bézné fikaji razné véci, proto nemél z muze zadny
strach. Obéma muzim fekl anglicky, ze telefonuje. Muz v cerveném mu nevéfil a fekl mu
anglicky, ze netelefonuje. Proto poskozeny ukazal displej svého telefonu, aby dokazal, Zze
skutecné probiha hovor. Muz v cerveném tricku se zeptal, zda vola zené¢ a poskozeny
odpovedel, ze ano, protoze se jich chtél zbavit. Z vyrazu obliceje muze v cerveném tricku mél
dojem, Ze tento pochopil, ze poskozeny telefonuje. Ten v bilém tricku nic v tu chvili nefikal.
Potom muz v ¢erveném tricku inicioval ,,High five®, tedy placnuti rukou do ruky. Poskozeny
si s obéma placl. Stale se necitil vibec ohrozen. Nebylo to agresivni, bylo to pratelské. Ma
pocit, ze muz v cerveném tricku poté udélal alespon jeden krok smérem od néj a odvratil se
od poskozeného. Mysli si, Zze chtél pfimét toho v bilém tricku, nebot” ho chytil za rukav, aby
odesel pryc. Chtél toho bilého od poskozeného odtihnout. Jednoznaéné chtél muz v
cerveném, aby ten v bilém odesel taky a poskozeny uz si fikal, Ze jsou oba na odchodu. Neni
si jisty, zda v tuto chvili znovu zapnul mikrofon, ale mohlo to tak byt, protoze si myslel, Ze se
muze znovu vénovat hovoru s rodi¢i. Ten v bilém se vSak od poskozeného bud vibec
neodvratil, nebo se k nému musel znovu néjak naklonit a potom znicehonic, bud’ jednou rukou
s otevenou dlani, nebo obéma rukama s otevienymi dlanémi ho strcil do horni poloviny téla.
Nestacil viubec zareagovat, protoze utok pfisel zcela necekané, bylo to rychlé a silné a
intenzivni. Stré¢eni muselo sméfovat do jeho levé cast téla, protoze ti dva stali po jeho levém
boku. Ma za to, ze je potieba dost sily, aby ¢lovék druhého shodil se zidky z tureckého sedu.
Poskozeny nebyl vibec pod vlivem alkoholu. Pije alkohol pouze zfidka. Bezprostfedné¢ pfed
shozenim ze zidky byl muz v cerveném tricku dva kroky od n¢ho a bily tak jeden krok a pak
se asi vratil. Pfi ¢elnim pohledu na zidku, stal muz v bilém napravo od cerveného, a to ve
vzdalenosti ne vice jak 2 m, mozna méné. Stréeni ze strany muze v bilém tricku bylo rychlé a
necekané. Uveédomil si, ze pada, az pfi samotném padu. Dopadl naplocho na zada. Béhem letu
se narovnal a tocil kolem své osy. Rodicum pak fikal, ze se ,,roloval jako koberec®. Mohlo se
stat, ze pii tom padu do nééeho narazil. Dole nelezel totiz hned za zdi, ale skoro 2 m od ni.
Pii padu kficel. Nevi, zda nahlas, nebo potichu. Je mozné, ze se zranil pfi padu levou dlani o
zed, nebot’ se mu pretrhl pasek od hodinek, které mél na levé ruce. Mohl se zachytit o zed'.
Béhem padu drzel telefon stale v ruce za pomoci drzaku na zadni strané, ktery mél zachyceny
mezi ukazovackem a prostfednickem pravé ruky. Po padu zjistil, Ze se spojeni s rodici
prerusilo. Zkusil hybat chodidly a rukama, citil silny tlak na hrudi a bolesti v zadech. Kficel
bolesti, volal ¢esky o pomoc, ale omylem volal ,,pozor®. V tu chvili se mu dovolal otec.
Rodicum fekl, ze byl shozen dolu, je jest¢ plny adrenalinu a boli ho kotnik a Zebra. Necht¢l
rodice désit, proto jim fekl, ze spadl asi 3 m, 1 kdyz védeél, ze spadl alespon 5 m. Mezitim na
n¢j zacal svitit se shora par, ktery sedél nad nim na zdi. Volali, at’ se nehybe, ze pomoc je na
cesté. Rodicum fekl, ze je 1ékaf na ceste. Lidé nahofe fikali, Ze n¢kdo bézel za pachatelem.
Matka se jej ptala, zda muze popsat pachatele, poskozeny ji ho popsal, ale méné podrobne.
Zachranafi poté pfevzali hovor s jeho rodici a poskytli mu prvni pomoc. Podle 1ékatti bude
trvat nejméné pil roku, nez bude v pofadku. Srouby v téle bude mit 2 roky. Je §t’astny, Ze Zije
a ze neni ochrnuty. Kdyz jej muz strkal, pravdépodobné nic nefikal. Nemuze si na nic
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vzpomenout. Nevi, zdali muz v c¢erveném tricku to stréeni viibec vidél, nebot’ se 2 sekundy
pfedtim chystal, Zze odejde. Poskozeny taktéz nakreslil situacni planek tésn¢ pfed svym
shozenim ze zidky.

4. 'V ramci rekognice podrobné popsal oba muze, ktefi s nim komunikovali tésné pred tim, nez
ho jeden z nich shodil. Uvedl, Ze osoba, ktera jej shodila ze zidky, byl muz s bilym trickem s
kratkym rukavem. Na tricku byl vpfedu néjaky vzor. M¢l oblecené svétlé dziny. Byl vysoky
170-185 cm, vahy asi 85 kg, svalnat¢jsi sportovni postavy, vek 35-39 let. M¢l kratké tmavé
vlasy pod 1 cm a mél relativné velky nos a hranaty oblicej. Byl svétlé pleti bez vétsich vousu a
evropského typu. Vidél ho zblizka, byl asi metr od néj a mluvil s nim 4-7 minut. Svédek m¢l
na ocich bryle, nablizko vidi dobfe. Druhy muz, ktery se znal s pachatelem a byl na misté ¢inu,
mél cervené tricko, vepfedu néjaky bily vzor. Mél kratké tmavé vlasy a nemél tak velky nos,
ani tak hranaty oblicej, jako ten muz bilém tricku. Byl $tihlejsi nez muz v bilém tricku a byl
také svetlé pleti evropského typu. Vek mél 35-39 let. Vysku mél 170-180 ¢cm a k jeho poznani
si véfi o néco méné nez u muze v bilém tricku. S nim mél moznost komunikovat po dobu 4
az 7 minut, protoze byl na mist¢ spolecné s tim muzem v bilém tricku. Muz v cerveném tricku
do poskozeného nestréil.

5. Svédek ].S. uved], Ze sedé¢l na hradbach pod hradem Spﬂberk s pfitelkyni E.H. M¢li s sebou
pivo. Pod nimi se nachazelo néco jako détska zoo, vybeh pro kozy a zvifata. Ze sméru za nimi
(tedy od hradu) pfichazel poskozeny. Telefonoval v némeckém jazyce a sedl si na hradby 10-
20 m pfed nimi ve sméru doli. Nijak na sebe nereagovali, svédek mu téz nevénoval zadnou
pozornost. Po zhruba 10 minutach pfisla skupinka tff a vice muza. Dva z nich se §li bavit
s poskozenym. Dali se s nim do feci v lamané angli¢tiné. Zjevné byli pod vlivem alkoholu a z
legrace mu fikali: ,,Don’t jump! Pak fikali néco ve vyznamu ,,It’s not worth it!“, jako, Ze to
nestoji za to. Ktery z téch dvou to uvedl, svédek nevi. Potom k paru pfisel tfeti muz s dlouhymi
vlasy a ve velmi plynné anglic¢tiné se omlouval za svoje kamarady. Mél na sobé modré tricko,
mél pravdépodobné knir a vousy. Mél dlouhé vlnité a tmavé vlasy. Asi kratké kalhoty.
Omlouval se za vyruseni, fikal, Ze jeho kamaradi méli jen fict, jak je to romantické, ze tam tak
sedi spolu a nemysleli tim nic zlého. Svédek fekl, ze je to v pofadku a fekl: ,,Hlavné, at’ nic
neudélaji tomu panovi na hradbach.* M¢l obavu, nebot’ byli oba opili, poskozeného se dotykali
a svedek videél, Zze poskozeny pofad telefonuje a snazi se je odmitnout, ale oni na néj pofad
slovné dorazeli. Nevnimal to jako agresi, ale jako otravovani. Muz mu anglicky odpovedél, ze
se nemusi bat, ze maji moc dobry vecer na to, aby si jej kazili. O né¢kolik sekund pozdéji svédek
uslysel vykfik, otocil se a vidél periferné pohyb v prostoru, kde byl muz na zidce a ti dva muzi.
Videl, jak poskozeny mizi ze zdi do tmy, jak pada. Do té doby sed¢l soubézné se zidkou, s
nohama pokrcenyma a opfenyma chodidly o zidku a zady ke svédkovi a jeho piitelkyni.
Pritelkyné sedéla na zidce kolmo s nohama do parku, vyhled na kostel méla za zady. Svédek
sed¢l za ni, ale podélné ve sméru stejné jako poskozeny. Svédek s piitelkyni sedéli blize hradu,
poskozeny byl blize k cest¢ vedouci dolu. Videl, jak se poskozeny ptekulil ptes svij pravy bok
a pfes hradby zmizel ve tmé. Dopad nevidél, zné¢lo to jako tupa rana. V dobé¢ padu
poskozeného stali ti dva muzi u hradebni zdi, oba byli ve vétsim predklonu. Je si jisty, ze
alespon jeden z nich mél vystréené ruce pfed sebou ve sméru padajictho. Byl to urcité ten,
ktery byl bliz ke sveédkovi, ale uz si nevybavuje, zda to byl ten, co mél na sobé¢ bilé tricko nebo
ten, ktery mel na sob¢ tricko, které mélo barvu nejblize k modré. Ti dva muzi se oba podivali
ptes hradby a zacali utikat smérem od hradeb dolu, utikali ve sméru ven z parku. Svédek se
podival na muze, ktery s nimi mluvil, a spolecné bézeli k mistu, odkud mél poskozeny
spadnout. Dorazili tam tak za 10 az 15 sekund od chvile, kdy ti dva z mista utekli. Behem
pfesouvani na misto ¢inu kficel na toho muze anglicky v tom smyslu, Ze za to muize on a jeho
kamaradi. Spolu se pak divali pfes hradbu. Muz s dlouhymi vlasy mu fekl, Zze ty dva najde a
utekl za nimi stejnym smérem. Svédek si nebyl jisty, zda jde muze opravdu chytit, nebo zda s
nimi spolecné utika. Kdyz posvitil mobilem dolt, vidél poskozeného lezet na zadech podélné
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ke zdi s hlavou smérem k hradu. Byl ve stejném sméru, ve kterém pfedtim sed¢l na zidce,
pouze lezel. Byl od zdi tak 0,5 az 2 m. Poskozenému pfivolal pomoc, v ramci ¢ehoz byl
dispecerem zachranné sluzby pozadan, aby se poskozeného zeptal, zda byl skutecné ze zidky
shozen. Svédek se jej na to zeptal a on odpoveédél, ze ano. Po celou dobu, co s poskozenym
mluvil, mél poskozeny zapnuty mobil a mluvil s nékym némecky. Vzhledem ke zhorsenym
podminkam viditelnosti nevi, zda ve skupince pfichazelo vice osob nez tfi. D¢lali velky hluk.
V dobé¢ shozeni si v blizkosti poskozeného nevybavuje nikoho jiného nez ty dva muze. Oba
muzi, kteff stali u poskozeného, byli sttedni vysky a stfedni postavy ve véku pres 30 let. Jeden
mél bilé tricko. Oba méli krat’asy, jeden mél slunecni bryle. Oba méli kratsi tmavs{ vlasy a
tmavsi plet’, byli to bélosi, ale opaleni. Mysli si, ze bliz k nim stal ten v bilém tricku a ten byl
silnéjs{ postavy nez ten druhy v modrém tricku. Neslysel, ze by poskozenému nékdo fekl ,,I
will kill you!*. SlySel jen hlasitou konverzaci, nevi obsah. Kdyz svédek v ramci konverzace s
muzem s dlouhymi vlasy vyjadfil obavu, aby jeho kamaradi neshodili toho muze ze zidky,
podival se zrovna smérem k nim a vidél, ze si s poskozenym placli tzv. ,,High five®, proto jim
pfestal na chvilku vénovat pozornost. Myslel si, Zze se louc¢i a odchazi od poskozeného. Za
né¢jakych 10 az 15 vtefin se ozval vykiik poskozeného a svédek ho vidél padat. Vykiik byl
hodné slysitelny a bylo jasné, ze to kifi¢i on. I tento svédek poskytl policii nakres mista ¢inu s
rozestavénim jednotlivych aktéra.

6. 'V ramci provérky na misté svédek S. uvedl, Ze v dobé ¢inu bylo Sero, dplnd tma jesté nebyla.
Oba muzi byli spise podsaditf, podobné vysky jako svédek, tedy 170-180 cm. Jeden z nich m¢l
na sobé pravdépodobné bilé tricko a druhy modré tricko nebo triko néjaké podobné tmavsi
barvy, nez byla ta bila. K poskozenému $li dva muzi, kteff se ztratili za kefem a jeden se vratil
a zacal mluvit na n¢j a svédkyni H.. Kdyz svédek podotykal, at’ jeho kamaradi tomu clovéku
na hradbach nic neprovedou a muz fikal, Ze se nemusi bat, ze dnes oslavuji a chtéji si vecer
uzit, tak do 5 az 10 vtefin slysel vykfik a vidél poskozeného, jak pada z hradby. Téch dvou
muzu si svédek v$iml dffv, nez za nimi pfisel A.V., protoze ten pfisel az o chvili pozdéji, kdyz
ti muzi uz hovofili s poskozenym. V dobé¢, kdy byl poskozeny shozen ze zidky, byl muz v
bilém tricku vice naklonény a byl v poloze, kdy svédek pfedvedl polohu rukou natazenych
smérem do mist, kam spadl poskozeny. Byl v pozici v mirném pfedklonu a s rukama pfed
sebou, coz napovidalo tomu, ze pravdépodobné pomahal ke stréeni pana a druhy, na kterého
nemél tak dobry vyhled, coz byl muz v modrém tricku, byl v blizkém zakrytu. Ohledné muze
v modrém tricku si svédek nenf jisty, jestli také shazoval poskozeného, nebo jestli se jen koukal
pfes hradbu. Nem¢l na néj tak c¢isty vyhled. Nemuze proto fict, v jaké poloze byly ruce muze
v modrém. Potom, co uz vidél poskozeného padat, se oba dva velmi zbézné podivali pres
sténu, kdy se 1 nadzvedli a potom se rozebéhli smérem dola. V tu chvili svédek seskocil ze
zidky a nejkratsi cestou bézel na misto ¢inu. Pan A. bézel kolem. Svédek volal linku 155, pan
A. tou dobou uz utikal ve sméru, ve kterém utekli muz bilém a v modrém tricku. Pfedtim se
pan A. naklonil pfes zed’ a fekl néco ve smyslu jako ,, Oh Fuck® a v tu chvili na né¢ho svédek
zacal anglicky kficet, ze za to mize on a jeho kamaradi. On pak anglicky fekl, ze je chyti a
odbehl za nimi. Jako prvni si placnul s poskozenym muz v bilém tricku, potom ten druhy.
Poskozeného, ktery lezel pod hradebni zdi, se zeptal, zda byl opravdu stréen a on v anglictiné,
odpovédeél, ze ano. Nefekl presné, kdo ho str¢il, ale bylo z toho jasné, Ze to byli ti muzi. Svédek
nevi, zdali fikal, Ze ho strcili oba nebo jeden z nich. Svédek dodal, Zze muz v bilém tricku byl
blize k sedicimu svédkovi a svedkyné H., muz v modrém byl vic vzdalen.

7.  Svédkyné E.H. uvedla, Ze sedéla se svédkem S. na hradbach, pozdéji tam pfisel poskozeny.
Nejprve sedéla zady k Petrovu a pfitel sedél celem k ni. Jakmile skoncil koncert, prochazela
kolem nich skupina asi tff muzu a zacali na n¢ pokiikovat. Zmenila proto posed a vice se
otocila pohledem k Petrovu a tim se mirné odklonila od pfitele. Méla nohy ze zidky smérem
do vnitfnfho prostoru a sedéla kolmo k hradebni zdi. Muz na zidce, co telefonoval, sedél pod
nimi zady k nim a dival se na Petrov. Svédkyné ho méla po svém pravém boku. Muzi v
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anglictiné komentovali, Ze spolu s pfitelem sedi pfi mésicku a randi. Nevi, kdo to fikal. Ze
zacatku sli ti tfi spolu, potom se dlouhovlasy odpojil a Sel za nimi. Pak vidéla, jak jeden z té
dvojice $el k tomu panovi, co sedél pred nimi na zidce a telefonoval. Sel k nému ten, co mél
bilé tricko. Délal si z poskozeného srandu a fikal mu v angli¢tiné néco ve smyslu: ,,Hey man,
don’tjump® (hej clovéce, neskakej). Pak se k nému pfidal druhy muz, ktery mél na sobé tmavsi
Sedé tricko a pak uz nevi, co ktery ffkal. Ten tfeti se vratil za nimi a zacal se jim v anglictiné
omlouvat za chovan{ svych pfatel. Svédkyné v tu chvili sledovala, co délaji ti dva u
poskozeného a zaroven na preskacku vnimala toho, co na né¢ mluvil. Muzi odpovédeli v
anglictiné, Ze jim ty feci nevadily, ale pfitel v ten moment zavtipkoval, kdy anglicky fekl: ,,My
jsme v pohodé, ale hlavné at’ neshodi toho pana!“ Tim myslel poskozeného, co sedél pod nimi
na zidce. Jak to dofekl, tak ho ti muzi shodili dola. Svédkyné si pamatuje, Ze to bylo dost rychlé.
Nechce fict, Ze to byli oba, co ho str¢ili, ale vidéla, kdyz ten muz padal, ze méli oba zdvizené
ruce do prostoru pfed sebou. Ty ruce méli zdvizené oba prfed sebou a svédkyni pfislo, Ze ho
museli stréit do oblasti jeho panve a hrudniku. Vidéla, Zze ruce téch dvou muzd, co u
poskozeného stali v bezprosttedni blizkosti u zidky, sméfuji na zidku. Pak se oba naklonili a
podivali se doli a pak hned zacali utikat smérem k ulici Husova. Svédkyné utikala s pfitelem
zkontrolovat pana, co spadl. Ten muz, co s nimi pfedtim mluvil, bézel s nimi se podivat.
Béhem toho mu pfitel nadaval a kficel za témi dvéma muzi a pak kficel i na toho, co s nimi
mluvil, néco v tom smyslu, Ze to jsou jeho kamaradi a Ze to s prominutim posrali. To mu fekl
v angli¢tiné. Muz vypadal, ze je v Soku, dival se asi tak minutu na poskozeného, kdy stal mezi
svédkyni a jejim pfitelem J., nic neffkal a pak zni¢ehonic zacal utikat, pravdépodobné za svymi
prateli. K popisu muzt uvedla, ze ten v bilém tricku, které mélo mozna potisk, mél kratké
svetlé vlasy na jezka, byl podsaditéjst, vyssi nez 170 cm, vék pres 30 let. M¢l na sobé¢ krat’asy a
na hlavé slune¢ni bryle. Druhy muz v Sedém tricku stal dal, poradné na né¢j nevidéli. Nejprve
tam byl ten v tom bilém tricku, toho méla ¢as si chvili prohlédnout, stal bliz k nim a po jeho
levém boku stal ten v Sedém tricku. Toho uz si moc neprohlizela. Ti dva s poskozenym
komunikovali asi 10 minut, poskozeny byl pasivnéjsi, nechtél vyvolavat konflikt a chtel
pokracovat v telefonatu.

8.V ramci provérky na misté uvedla, ze byl mozna skoro uplnék, muz, ktery s nimi komunikoval,
mluvil anglicky, reagoval na néj vic piitel (svédek S.). Piitel reagoval na situaci pobliz
poskozeného a poznamenal smérem k muzi, aby jeho kamaradi neshodili pana na druhé strané.
Pozornost svedkyné upoutalo, kdy muz v bilém tricku hlasité zvolal na muze, co sedé¢l na zidce,
at’ neskace dolt. Pofad néjakym zpusobem vtipkoval s poskozenym. Muz na zidce byl vici
tomu rozhovoru pasivni a v tom momentu fekl pfitel svédkyné, at’ pratelé neshodi toho pana
na fimse. A v tu chvili se to stalo. Seskocili ze zidky a obéhli kef, pfitel se nahnul pfes zidku a
spole¢né s tim druhym muzem, ktery s nimi mluvil, ob¢hl kef, zatimco ti dva muzi utikali
smérem dola. Svédkyné komunikovala s poskozenym, zda je nazivu a Ze mu zavolaji sanitku.
Muz, ktery s nimi mluvil, mél modré tricko a asi né¢jaké vousy. Tento muz se po ¢inu vysvihl
na zidku a podival se pfes ni dolu. Pfitom na n¢j pfitel kficel nadavky a ten muz byl asi v soku,
jen se podival a pak utikal stejnym smérem jako ti dva muzi. Muz, ktery nejvic s poskozenym
mluvil, mél bilé tricko na hlavé mél slunecni bryle a mél hodné kratké vlasy. Druhy byl v jeho
zakrytu, takze na néj svédkyné dobfe nevidéla. Mél na sobé asi Sedé tricko a mél svétlejsi vlasy,
ale neni si uplné jista. Vlastni stréeni do poskozeného sveédkyné nevidéla, ale vidéla ten
moment, kdy byl poskozeny uz v podstate na rohu té zidky a kde méli ti dva muzi ruce. Uvedla,
ze muzi méli ruce trochu nad zidkou.

9. Sveédkyné A.P., matka poskozeného, uvedla, ze dne 1. 9. 2023 jim ve 21:20 hodin poskozeny
zavolal z mobilu a mluvili spolu az do doby, nez doslo k padu. V prabé¢hu hovoru syn fekl, ze
skoncilo kino a je to tam moc hlu¢né. Proto dal svij mobil z hlasitého reproduktoru na tichy
odposlech. Asi po minuté slySela zvuk jako by padal kimen, lavina, jako kdyby padalo vice
kament dolt. Pak slySela tupy naraz a byl klid. Pak asi minutu nic neslyseli a volali na
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poskozeného, zda je v pofadku. Potom polozili pevnou linku a zavolali mu mobilem.
Poskozeny to ihned vzal a byl p#i plném védomi. Na dotaz fekl, Ze byl stréen doli. Rekl, Ze ho
boli zebro a kotnik. Dodal, Ze je siln¢ pod vlivem adrenalinu. Nahote byli lidé, ktefi na n¢ho
mluvili a vidéli to. Rekl, Ze ten muz, ktery jej strcil, ihned utekl. To na ného volali ti lidé, co to
vidéli. Ti také pfivolali sanitku. Poskozeny fekl, ze kdyz skoncil open air, $la skupina zhruba
10 lidi, dva muzi se ze skupiny odpoijili a pfisli k nému. Jeden mél bilé tricko, druhy cervené.
Anglicky se jej ptali, odkud je. Bylo to feceno, v takové ,,party nalade. Dali si ,,High five®.
Poskozeny necitil zadné nebezpeci, sed¢l na zidce v tureckém sedu a potom bez jakéhokoliv
pfechodu ¢i souvislosti od toho ,,High five® muz bilém tricku fekl: ,,I will kill you!* Tuto vétu
slySela svédkyné osobné, kdyz s poskozenym telefonovala. Pak uz bylo slySet jen zvuky
kameni. Ta véta neznéla v zadném ptipadé jako legrace. Ten hlas byl muzsky, studeny, hlasity
a vypocitavy, bez nahlé emoce. Tim fekl, ze tu vétu nebral vibec vazné, protoze si pfedtim
placli to ,,High five a nechapal tu situaci. Zeptala se, zda si umi vzpomenout, kdo ho ze zdi
strcil. Syn dal velmi rychle jeho pfesny popis. Mél bilé tricko, kratké vlasy, napadny nos,
pfedpokladal, Ze to je Cech a jeho vék odhadl na 30-35 let.

10. Svédek S.P., otec poskozeného, uvedl, ze po 5 az 6 minutach hovoru je poskozeny upozornil,

Vv

nému blizi 2 lidé. Pak nastavil svij telefon na tichy chod, proto dalsich 30-40 sekund nic
neslyseli. Pak dal syn telefon opét na hlasito a ihned poté slyseli fict muze ,,I will kill you!*.
Hovor probihal na pevnou linku, kterou méli doma nastavenou na hlasity odposlech a svédek
s manzelkou sedéli béhem hovoru vedle sebe. Bezprostfedné po slovech ,,I will kill you*
neslyseli nic, proto pevnou linku polozili a zavolali mu zpét z mobilu. Poskozeny to ihned
zvedl a fekl, ze se mu to jeste nestalo, ze byl ze zdi Zzduchnut, boli ho noha a zebra, muze hybat
nohama a rukama. Spadl na louku, kde zustal lezet. Rekli mu, Ze s nim budou na telefonu,
dokud nepfijede sanitka. Pak se jej ptali, jak se to stalo. Rekl, Ze k nému pfisli dva muzi a zeptali
se ho, odkud je. On jim odpovédél, ze je z Némecka, a ze prave telefonuje. Jeden z nich si s
nim chtel dat ,,High five®. V tom momentu dal mobil na hlasito a bylo slyset, jak ten druhy,
fika ,,I will kill you!* Poskozeny to nebral vazné, nepodital s tim, ze mu ten muz néco udéla.
Pak se Zzena poskozeného zeptala, jak ten muz vypadal. Poskozeny uvedl, ze mél bilé tricko,
kratké vlasy, velky nos a vek asi 35 let. Pak volali se shora na poskozeného lidé, ze sanitka uz
jede a Zze n¢kdo bézi za pachatelem. Poskozenym jim fekl, Ze je pod adrenalinem, potom piisli
sanit’aci a pfevzali hovor. Hlas, ktery fekl vétu ,,I will kill you!*, znél agresivné a byl direktivni,
vyrazny, bylo mu dobfe rozumét, byl to muzsky hlas. U poskozeného méli byt dva muzi, v
bilém a v ¢erveném tricku. Poskozeny fekl, Ze ho stréil ten v bilém tricku.

11. Svédek R.D. k véci neuvedl nic podstatného, pouze, ze sli vecer na épilberk a 8li tam s flaskou.
Nahofte byl stanek, kde pili néjaka piva. Tam si naposledy pamatuje, ze byli vSichni spolu. Pak
si pamatuje setkani s n¢jakou sle¢nou z Finska. S ni se rozloucil az na konci parku ve sméru
podniku Cirkus Panda. Svédek s ni byl sam, kde byli ostatni, nevi. Pak si pamatuje kontrolu ze
strany policie pfed hotelem. Vsichni kromé R.N. byli hodné opili.

12. Svédek R.N. uved], Ze na Spilberk p#isli smérem k hradu a potom na nadvoii, kde hledali vstup
na koncert. Nakonec dosli ke stanku a dali si tam piti. Na nadvofti byla totiz vyhlidka na mésto
Brno a stanek s obcerstvenim. Svédek pivo nevypil a objednal si vodu. Nahofe se zdrzeli
zhruba tfic¢tvrté hodiny. Potom sli pfes branu do hradu a znovu zkouseli, zda se dostanou na
koncert. Pak se vratili ke stinku. Svédek se v tu chvili od ostatnich oddélil a nevi tudiZ, co
delali. Sedl si pobliz na lavicku a byl na mobilu, volal si s manzelkou, chtél dat synovi dobrou
noc. Pak se vratil k ostatnim a zastavil se u R.D., ktery se anglicky bavil s n¢jakou holkou. V
tu dobu byli u stanku jesté vsichni pohromadé. R. ho sle¢né pfedstavil, byla z Finska. Potom
vsichni spole¢né hledali vstup na koncert. Svédek sel vepfedu, ostatni za nim. Protoze byl
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unaveny, posadil se na lavicku. Jednoho paru se zeptal, jak dlouho to bude trvat. Oni fekli, ze
uz to konci. Proto ostatnim navrhl, Ze se nevyplati na koncert chodit a navrhl jit do baru Cirkus
Panda. Po cesté dolt $el s tou P. z Finska, ostatni byli za nimi. Po chvili se k nim pfidal R.D..
Kdyz se R. zacal s divkou bavit, svédek se od nich odpojil, protoze mu pfislo ze s ni R. flirtuje.
Sel sam smérem dola na rozcesti. Odbocil doprava, kde si odskocil. Pak se opfel o zed’ a dival
se na mésto. Pod nim byla fontana. Byl tam asi 5-10 minut, aby ho ostatni pfedbéhli. Slysel, Ze
ho pfedchazeji, nevidél je, pouze slysel. Podle hlasu poznal obzalovaného a A. Chtél si tam
jesté chvili posedét a potom, kdyz uz $el dold, si véiml, Ze je pfed nim na chodniku A., ktery
se bavi s n¢jakym parem. Kdyz pfisel k nim, fekl mu lamanou slovenstinou, Ze tomu paru fikal,
ze si z nich nedélaji srandu. Svédek mu na to fekl, ze pijde k té ,,P.* Z4dného muze na zidce
si v blizkosti nevsiml. Pokracoval po cesté, uslysel za sebou kiik, nebylo mu rozumét. Otocil
se, zda se nahodou A. s tim panem néjak nehada a vidél, Ze ten pan kfici na A., ale nerozumél
co. Nevidél, o co se jedna, potom vidél, jak A. odchazi zrychlenym krokem od toho pana
smérem ke svédkovi. I kdyz svédek nevédél, o co se jedna, zacal odchazet taky, kdy A. Sel za
nim. Pokracoval dale od toho konfliktu. Pak A. uvidél pfed hotelem a ptal se ho, co se stalo,
proc¢ se s nim ten muz hadal. A. fekl, Ze nevi pro¢. Potom pokracovali s A. smérem k P., kde
se setkali s R.R. tam uz ¢ekal. Mezitim, kdyz mluvil s A. v blizkosti toho paru mladych lidi do
doby, nez uslySel muze kficet na A., uplynulo tak 15 vtefin. Svédek vsak nema odhad na
vzdalenosti a ¢as. Svédek nevi, co se na Spilberku stalo. Kdyz se ptal A., fekl, Ze nevi, ale byl
dost opily. Poznal to z toho, ze véd¢l, kolik toho vypil a taky podle toho, jak se A. choval.

13. Svédek A.V. uvedl, Ze nenasli cestu na koncert, proto se vydali zpét doli. Cestou zpatky se
jejich skupina zacala rozpadat. Dorazili na misto, kde sedél na hradbach par. Nékdo ze skupiny
na ten par volal vtipné feci ve smyslu, ze to je romantické-scéna s mésicem a par na zidce.
Svédek k nim pfistoupil a anglicky se jim za to vtipkovani omluvil. Par byl pfijemny,
nevybavuje si, o cem se bavili. Protoze byl opily, uvédomoval si, Ze sviti pékné mésic, ale vidél
jej dvakrat. Pak slysel nékoho kficet, ze nékdo spadl dolii. Ze nééf kamarad nékoho shodil.
Toto bud’ kficela ta divka, nebo ten kluk, nebo oba. Svédek obesel ket a na zdi nikoho nevidél.
Predpokladal, Ze nékdo spadl z té zdi na druhou stranu, proto na zed’ vylezl a dival se dolu.
Nikoho v8ak nevidél. Byla tam tma. Pfed hovorem s parem vidél obzalovaného nékde po cesté
z kopce od hradu. To bylo jesté pfed tim, nez oslovil ten par. Poté obzalovaného vidél az v
hotelu International, bylo jesté pfed pulnoci. Nevzpomina si, zdali dola z hradeb Sel nebo
bézel. Hledal ale ostatni a taky hledal cestu za hradby, aby se podival, zda tam n¢kdo je. Kdyz
sesel dold, kde bylo osvétleni, potkal se s R. Svédek se R. ptal, zdali vidé¢l, Ze nékdo spadl
z hradeb. On o tom nevédél. Do Brna pfijeli spolecné autem, které #{dil A.K. Uz v auté vSichni
pili kotalku, stejné tak v hotelu v ramci ubytovani. Pfes den pili pivo, nahote na hradé pili pivo
a kotralku. Po udalosti se prevlékli a sli do stfedu mésta pokracovat v oslave. Na hradé mel na
sobé modré tricko, stejné jako R., T. a A. Obzalovany mél bilé tricko s napisem, ktery v
pfekladu znamenal ,,Kup mi pivo, protoze se budu zenit.“ U hlavniho liceni uvedl, ze z
hotelového pokoje mél vyhled na Spilberk. Cesta na n&j byla do kopce. Difve o ném nic
neslysel, snad, Ze je to n¢jaky zamek. Par, se kterym si svédek povidal, zminil, Ze kousek odtud
jsou jeho kamaradi. Svédek na né nevidél kvili néjakému kefi. Rikali, e maji obavu, aby
svédkovi pratelé neublizili dalsi osobé. Potom zacali kficet, Ze nékdo nékoho shodil dolt.
Svédek obesel ket a nevzpomina si, ze by tam n¢koho vidél. Pokousel se podivat za zed, ale
byla hodné siroka. Ti dva na né¢j kiiceli, svédek nechéapal celou situaci, nevidél nic, co by
potvrzovalo, co fikaji. Povazoval to celé za trik, Ze néco predstiraji. Rozhlizel se, zda tam nékdo
neni a nasel pouze R.a. Toho se ptal, zda néco vidél, ani on nic nechapal, tak fekl, Ze ptijdou
pry¢. Ti dva na ného piedtim kiiceli, Ze jeho kamarad nékoho shodil. Ze to je Zert, si myslel
proto, ze tam nikoho nevidél. Myslel si, ze si z n¢ho ,vystfelil®. Nez par zacal kficet,
konverzoval s nim asi minutu nebo dvé. Po tom kfiku opustil misto asi do pul minuty. Pfesto,
ze celou véc povazoval za vtip, se chtél pfesvédcit, zda nékdo z hradeb skutecné nespadl a zda
se nezranil. Taky se chtél zeptat ostatnich, zda néco nevédi. Oni ale o nicem nevédéli. Potkali
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se vsichni na pokoji. Obzalovany fikal, ze nevi nic o tom, ze by se tam néco stalo. A.K.
odpovédél stejné, ale byl ve stresu a bylo znat, Zze o tom nechce mluvit. Oba se snazili byt
v klidu, bylo na nich ale poznat, Ze se néco stalo. Na hotelu se vsichni pfevlékli, protoze byli
zpoceni. Pozdéji je pfed hotelem legitimovala policie. S tou se potkali ndhodné, kdyz sli do
mésta. Policisté fikali, ze se stalo néco na hradé¢ a kontrola je v souvislosti s tim. Cestou zpatky
se vraceli stejnym autem, chybél pouze obzalovany. Bavili se o tom, co se stalo. Vsichni fikali,
ze nevédi, kdo to udélal. A. fikal, Ze si na to celé nevzpomina, ze je to divné. Byl ve stresu,
bylo na ném vidét, ze neni v pohodé. Obzalovaného pozdéji svédek jednou navstivil ve
véznici. Byl tam spolecné se svoji sestrou, matkou a sestrou obzalovaného. O udalosti se bavili
a obzalovany fikal, ze toho clovéka neshodil, Ze to udélal A. Svédek slysel, ze A. nékdo z rodiny
kontaktoval, ale konkrétné nevi, zda k tomu doslo. Nevi, zda se na néj nékdo obratil. K
hlavnimu licenf pfijel stejnym autem spolecné se svédkem T.B., sestra obzalovaného a sestra
svédka. Se svédkem K. od té doby nepromluvil svédek ani slovo. Obzalovaného pod vlivem
alkoholu agresivnfho nikdy nezazil. Na policii se ptali vyslovné na chovani obzalovaného po
¢inu, ten mu tak nervézni nepfipadal. A.K. se mu jevil vice ve stresu, ale na toho se policie
neptala. A. tieba zatahl zavésy z pokoje, aby nebylo vidét na Spilberk a #ikal, aby o tom jiz
nemluvili. Kdy? vysli nahoru na Spilberk, dali si u bufetu pivo. Byly tam stolky, vhled, clovék
si mohl sednout s pivem. Bylo to misto, odkud je vyhled do daleka. Béhem navstévy ve véznici
svedek nemluvil, mluvili hlavné rodinni piislusnici. Svédek mluvil mad’arsky, ostatni mad’arsky
a slovensky. Cestou na Spilberk mél problémy T.B., byl v takovém stavu, Ze na néj bylo potieba
davat pozor. Potacel se, museli si na chvili sednout u bufetu. Svédek byl na pokoji s A.K. Rano
je probudila policie, byli vyzvani, at’ se nasnidaji, a poté budou odvezeni k vyslechu. Svédek
mél kocovinu a nevedél, co se stalo. A. se ptal, zda si mysli, Ze je to kvuli tomu a on fikal, ze
uz si nevzpomina. Kdyz byl svédek K. vecer znovu vyslechnut policii, potkali se vSichni na
kave a bylo na K. vidét, ze je ve stresu, hodné koufil. Kdyz K. policie vecer znovu zavolala,
byli spole¢né na pokoji. Rikal, 7e si ho tam mozna nechaji taky. Rikal, Ze si na nic nevzpomina,
ze nevi, co ma fikat, ze ho mozna policie zadrzi. Toto fikal pouze svédkovi. Cestou zpatky A.
prohlasil, Ze nemuze fidit, Ze je ve stresu.

Svédek A.K. uved], Ze je bratrancem obzalovaného. Poté, co probéhla rozlucka v centru mésta,
se vydali na Spilberk. Ptedtim mél obZalovany piva a panaky. Nahoru do kopce §li v naladé,
svedek vzal jednu flasku domaci palenky s sebou a po cesté¢ z ni pili. Prisli na terasu, kde byl
vycep, tam objednali piva a né¢jakou dobu tam pili. Svédek naléval palenku i ¢isnikim, aby
ochutnali slovenskou. Pak nékdo uslysel, ze je pobliz koncert a chtéli se tam podivat. Pak ma
svédek okno. Ma néjaky obraz s Finkou ¢i Norkou, se kterou se bavil anglicky asi R. Potom si
vzpomina na kontrolu pfed hotelem ze strany policie, probéhla dechova zkouska a fotili ho.
Poté sli nékam do meésta, kde byl bar karaoke. Pak byli ve striptyzovém baru a probudil se
nékde v bordelu. Nevybavuje si, 7e by se obzalovany s nékym v parku na Spilberku bavil.
Nema zadné informace ohledné padu poskozeného ze zdi. Nevybavuje si ani rozhovor s
obzalovanym pfed hotelem International, kdyz se vratili ze Spilberku. Jako jediny z party
neumf anglicky. V mezidobi svédka vyhledala sestra obzalovaného a zeptala se jej, zda by véc
nevzal na sebe, protoze mél nejvic vypito. U toho plakala. Svédek na jeji prosbu nereagoval. U
hlavniho liceni dodal, ze si ze Spﬂberku pamatuje stanek, kde pili, potom néjakou klenbu, sténu
a most. Kamaradi fikali, e Spilberk je hrad. Kdyz pfijel do Brna, snazil se v piti dohnat
kamarady, ktef{ pili uz v auté. Na pokoji bydlel s A. V.. Nevi, pro¢ §li ze Spilberku zpét na
hotel, ani proc¢ se prevlikali. Rano si pamatuje, jak ho budi policie, bylo mu fe¢eno kam a v
kolik hodin se ma dostavit. On, R. a R. $li na policii a ¢ekali na chodbé. O tom, co se déje, si
psali na telefonu. Nepamatuje si, zda se potkal s obzalovanym jeste ten vecer, nez se na hotelu
pfevlékli. Pokud mu byly pfedestfeny fotografie z bezpecnostni kamery pfed hotelem
International, kromé toho, ze obzalovany ma bilé tricko a svédek modré, se nedokaze k
fotografiim vyjadfit. Po vyslechu na policii odesli s R. a R. do kavarny. R. popisoval situaci,
nebot’ pil nejmin. Svédek nechapal, co se stalo, podle R. se obzalovany zacal hadat s ostrahou
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na koncerté¢ a kopal do brany, Ze je tam nechtéli pustit. To si svédek nepamatuje, ale ma to od
R.a. Podle R.a méli doli se Spilberku utikat obzalovany, svédek a T. A. mu fikal, Ze se svédka
na Spilberku ptal, co se stalo a svédek mu mél kjvnout rukou, aby utikal. A. popisoval, ze si
povidal s dvéma lidmi a ti na ného zakficeli, Ze néco vyvedli a pak pry na A. kyvli rukou ,,pojd™.
Svédek si to nepamatuje, ma to od A. Par na A. kficel, Ze svédek s obzalovanym néco udélali,
ze obzalovany zacal utikat a svédek A. kyvl, aby bézel taky. Tak mu to popsal A.. Podle popisu
utikali vsichni tfi. Svédek nevi nic o tom, ze né¢kdo né¢koho shodil z hradby. Kdyz se s
obzalovanym vidél v sobotu na vyslechu, zakficel na néj na chodbé madarsky: ,,Zavolej domu,
aby mi sehnali pravnika.“ Zavolal jeho sestfe, ta mu nezvedla mobil, potom volal jeho matce
(svoji kmotfe) a oznamil, co se stalo. Oni pfijeli jest¢ v sobotu do Brna. Spolecné byli u
advokata, byla tam kromé A. jesté rodina, snoubenka, matka a sestra. Advokat vzal do
kancelafe jenom je a R., ostatni cekali venku na ulici na lavicce. Potom odjely Zeny na
Slovensko. Ostatni méli byt do nedéle do obéda k dispozici policii. Odpoledne mu zavolal
vySetfovatel, tak fekl chlapim na pokoiji, Zze jde nazpét na policii. Zavolal sestfenici, ta mu to
nezvedla, potom mu zavolala zpét a svédek ji fekl, Ze jej policie bere na doplnéni informaci.
Policie jej potom pfivezla zpét na hotel, chlapi se ptali, co se stalo. Nemél jim co povedet,
druhy den po snidani ¢ekali do obéda, aby mohli vyrazit domut. Pak k nému pfisla snoubenka
obzalovaného V. a sestra D. a jeli za T. Svédek zavolal své znamé pravnicce, ona pfijela a bavili
se o tom na terase. Sestra obzalovaného navrhla, at’ se s nimi vrati do Brna za obhdjcem
obzalovaného, aby poskytl informace. Svédek s tim souhlasil. V pondéli jeli do Brna. Obhajce
fekl, Ze obzalovaného nepusti, jeho sestra se rozplakala. Pozval k sobé do kancelate D.,
obzalovany s T.B. cekali na chodbé. Potom si obhajce zavolal svédka a fekl mu, Ze podle
obzalovaného se skutku dopustil svédek a ne obzalovany. V podstaté to svédkovi oznamil.
Svédek zustal v Soku a zarazeny, zda to je pravda nebo ne a vyrazili domu. Celou cestu zpét
svédek pouze sedél a nemluvil. Sestra obzalovaného jej uklidiiovala, ze ve bude v poradku, Ze
se to néjak vyfesi. Po piijezdu na Slovensko se zacaly fesit vyslechy. Pfijeli k rodi¢im
obzalovaného, jeho sestra v auté fekla, aby nikdo nic neffkal a ze jim sama povi, co je potfebné.
D. rodi¢um obzalovaného fekla, ze podle obzalovaného se skutku dopustil svédek. Pak svédek
odesel domu. Nasledné vyhledal znamou pravnicku, ta mu poradila, aby si k vyslechu vzal
pravnfho zastupce. Cestu na vyslech zorganizovala sestra obzalovaného. Den pfed vyslechem
jeli navstivit obhdjce obzalovaného, ktery svédkovi fekl, Ze se ma drzet toho, co vypovidal.
Také mu fekl, jakou otazku mu polozi pii vyslechu. Kdyz svédek rano odchazel z ubytovani
za pravnikem, ptala se jej sestra obzalovaného, kam jde, a pak se ho ptala, ¢eho se boji, pro¢
neni upfimny. Kdyz jeli zpét domu, A. se jej cestou ptal, zda si néco nepamatuje. Asi tyden
poté jej kontaktovala sestra obzalovaného, aby se zastavil, ¢ekala tam na ni snoubenka
obzalovaného, T.B. a sestra obzalovaného D. Snoubenka obzalovaného sdélila, ze ji
obzalovany napsal dopis, ze na ného nema cekat, a ze skondi svij zivot. Svédek se zeptal, co
po ném chtéji a T.B. mu sdélil, Ze kdyz svédek nejvic nafoukal, ma to vzit na sebe, Ze bude mit
nejnizsi trest. Svédek fekl, Zze s tim asi nikomu nepomuze a odesel. Potom s nimi pferusil
komunikaci. Sestfe obzalovaného druhy den uz ani nezvedl telefon. Jak ma vypovidat, mu
navrhoval pouze T.B.. Svédek anglicky neumi, kdyz jezdil s kamionem, naudil se jen ty
ramci rodiny piilis nestykal, videli se na Vanoce, mozna se setkali dvakrat do roka. Obzalovany
jej od té doby nekontaktoval. Druhy den po udalosti vymazali kluci z telefonu vsechna videa i
fotografie. Kdyz svédek micha pivo s tvrdym alkoholem, miva tzv. ,,okna®“, jako v tomto
piipade¢. Proto moc nepije. D4 si maximalné pivo. Tvrdé pije jenom piilezitostné.

15. Svedek T.B. uvedl, ze popijeli cely den v centru a kolem 20:00 hodiny vyrazili nahoru na
Spilberk, kde mél byt koncert. Tam se hodné pilo a svédek méa vjpadky paméti. Pamatuje si
néjaky stanek na Spilberku, kde se pilo pivo a kotalky. Na koncert nakonec nesli, protoze uz
koncil. Proto sli smérem doli do mésta. Svédek se poté oddélil od skupiny do kiovi vykonat
malou potfebu. Potom ostatni uz nenasel. Obzalovaného vidél naposledy na stanku s pivem,
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cestou dolt sel svédek pfimo na hotel. S ostatnimi se shledal az tam, pak byli legitimovani
policii, prevlékli se a §li opét do mésta. Obzalovany toho dne hodné pil, nonstop az do rana.
U hlavniho li¢eni svédek dodal, Ze ve stanku na Spilberku vypil 1 nebo 2 piva. Bavili se viichni
mezi sebou. Poté, co se od skupiny odpojil, je potkal az pfed hotelem. Tam potkal
obzalovaného a A. Kdyz je kontrolovala policie, jeden straznik povidal, Ze dostali hlaseni, a
proto je musi zkontrolovat. Po dechové zkousce se smali, ze A. nafoukal nejvic. Svédek moc
casto nepije, proto ma vypadky paméti. Pamatuje si, ze $li potom do mésta. Chodili z podniku
do podniku. Z pokoje mél vihled na Spilberk. K fotografiim displeje jeho mobilniho telefonu
uvedl, Ze se na ¢isle 101-106 nachazi komunikace s obzalovanym. Foto na ¢. 1. 104 pofizoval
svédek z okna svého pokoje a je na ném Spilberk. V konverzaci na ¢ 1. 105 je ¢ast psana
sveédkem oznacena zelenou barvou. Vecerni komunikace pochazi z patku 1. 9., dopoledni ¢asy
jsou ze soboty 2. 9. Konverzace ze sobotntho dopoledne pochazi z budovy policie, svédek
¢ekal na jiném poschodi nez ostatni. Protoze policie zatkla obzalovaného a on s nim byl na
pokoji, byli odvezeni spolecné kazdy jinym autem. Ostatni se na policii dostavili na zakladé
vyzvy po vlastnf ose. Policie sdélila, Ze je obzalovany obvinén z toho, ze do nékoho strcil a ten
ma zranéni. Pravni kvalifikaci svédkovi nesdélili. Po vyslechu se s ostatnimi bavili, co se stalo.
Bavili se, kdo si co pamatuje, davali do kupy utrzky. Do Brna pfijela obzalovaného snoubenka,
sestra a matka, setkali se na policii. Pfijel tam 1 obhajce. Na poradé s obhajcem byli A. a A. Na
setkani u obzalovaného doma pfisel i A.K., chtél védét, co je nového s obzalovanym. Ptal se,
jak ma obzalovaného kontaktovat. Svédek pfisel se sestrou obzalovaného na navstévu k jeho
snoubence, A. se tam znicehonic objevil. Nikdo mu na schtizce nefekl, aby vzal véc na sebe.
A. se na navstévé zdrzel vsehovsudy 5 minut. Tou dobou byl obzalovany uz zhruba 2 tydny
ve vazbe. Ze strany sveédka se jednalo o pratelskou navstévu u obzalovaného pfitelkyné. Od
sestry obzalovaného se svédek dozvédel, ze byl za pachatele oznacen AK., oznacil jej
obzalovany. Rekla mu to po del§im case. Svédek byl zhruba tikrat na navétévé za obzalovanym
ve vazbé. Vétsinou se navstévy acastnila 1 snoubenka obzalovaného, obzalovaného sestra a
rodice. Na navstéve pusobil spis jako moralni podpora, s obzalovanym si povidaly zeny. Na
to, kdo se trestné ¢innosti dopustil, nazor nema, ale muze povedeét, ze se A. druhy den choval
divné, byl nervézni a hodné koufil, jako by ho néco tizilo. Bylo to od druhého dne az doted’.
Svédek si mysli, Ze asi néco skryva. Je to ale jen svédkav nazor. Obzalovany svédkovi nepopsal,
co se stalo, vi to od jeho sestry. Ona fikala, ze D. to nebyl, Ze fekl, Ze to byl A. S obzalovanym
je kamarad, nebot’ chodi s jeho sestrou. A. K. vidél svédek naposledy, kdyz pfisel na zminénou
navstévu. Svédek se se vSemi ucastniky rozlucky neznal, s A.K. se seznamil az tam. Svédek je
partnerem sestry obzalovaného.

16. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékatstvi a jeho doplnku (€.
1. 385-442, 450-500), ktery zpracoval soudni znalec MUDr. Michal Zeleny, Ph.D. bylo zjisténo

zranéni poskozeného, ktery v dusledku padu utrpél zlomeninu 7. a 9. obratle, Bennetovu
zlomeninu palce pravé ruky, levostranny pneumothorax, zhmozdéni zad a prokousnuti spicky
jazyka. Tato zranéni znalec hodnoti jako tézka, vyzadala si operacni feseni, stabilizaci kovovym
materialem. Lécbu a citelné omezeni v obvyklém zptusobu zivota odhaduje znalec na dobu 3
az 6 mésicu, pokud nenastanou komplikace. Do budoucna nelze vyloucit trvalé nasledky v
podobé chronické bolestivosti zad s nabéhem na rychleji se rozvinujici artrotické zmény s
omezenou hybnosti. U zlomeniny palce mize pfi neadekvatni terapii dojit k rozvoji artrézy a
invalidizaci pacienta. Znalec dodal, ze je pouze otiazkou shody okolnosti a nahod, ze pii
nekontrolovaném iniciovaném padu z vysky 6 az 6,5 m nedoslo ke zranéni bezprostiedné
ohrozujicimu zivot (poranéni vnitfnich organt dutiny hrudni, krvaceni do dutiny hrudni ¢i
bfisn{) ¢i k poranéni okamzit¢ smrticimu (poranéni hlavy a mozku). Rovnéz mohlo dojit k
poruseni michy s dozivotnim ochrnutim. Pfi odstréeni ze zidky se muselo jednat o jedno zcela
cilené a razantné vedené odstrceni. Pad mohl byt modifikovan sikmou zdi rozsifujici se k mistu
dopadu, se kterou mohlo (a s nejvétsi pravdépodobnosti doslo) ke kontaktu.
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17. Ve véci byl vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie (€. 1. 525-
531), v némz byly zkoumany vzorky krve a moci obzalovaného. Dne 2. 9. 2023 v krvi odebrané
v 11:13 a v 11:43 hodin bylo stanoveno 0 %o etanolu. V krvi a v moci byl prokazan kofein, ten
neni toxikologicky vyznamny.

18. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie (546-585) soud zjistil, Ze
obzalovany netrpi (a ani v dobé projednavaného skutku netrpél) Zadnou forenzné vyznamnou
dusevni chorobou ¢i poruchou, ktera by ovliviiovala viniman{ okolni reality. Za stiizliva by byly
jeho rozpoznavaci i ovladaci schopnosti zcela zachovany. V dusledku ovlivnéni alkoholem ve
stavu prosté mirné opilosti doslo u obvinéného k nepodstatnému sniZzeni jeho ovladacich
schopnosti pfi zachovalych schopnostech rozpoznavacich. Pozity alkohol tedy pouze
nepodstatnym zpusobem sniZil jeho ovladaci schopnosti, pficemz jeho rozpoznavaci
schopnosti zustaly zcela zachované. Obzalovany zna ucinky alkoholu na svou psychiku z
pfedchozich zkusenosti a byl schopen pfedvidat jeho ucinky na svou psychiku ¢i jednani.
Pobyt obzalovaného na svobodé¢ neni z psychiatrického hlediska nebezpecny a nevyzaduje
ulozeni zadné z forem ochranného léceni. Nejsou ani dany podminky pro ulozeni
zabezpecovaci detence. Je schopen Gcasti v trestnim fizeni.

19. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie (¢. 1. 543-585) bylo zjisténo,
ze osobnost obzalovaného neni strukturovana patologicky, spada do normy populace, je
adekvatné zrald. Po strance charakteru lze obzalovaného popsat jako extrovertniho, snazivého,
vykonného, ambiciézniho. Zajima se o hodné podnétu ze svého okoli, coz pro né¢j muze byt
misty i vycerpavajici. Jeho intelektova uroven spada na hranici pasem praméru a nadpraméru
populace a jeho rozumové funkce jsou bez znamek naruseni ¢i oslabeni. Obzalovany je plné
schopen spravné vnimat, zapamatovat si a reprodukovat prozité udalosti, a to i ve vztahu k
vySetfované véci, na kterou ma dostatecné zachovanou vzpominku. Emocionalita
obzalovaného je bez vaznych poruch, aktuilné je v jeho prozivani pfitomna zvysSena
uzkostnost, kterou se snazi zvladat a potlacovat v sobé. Hodnotova orientace obzalovaného
je prosocialni, ma zijem o interpersonalni oblast, vykazuje stabilitu ve wvztazich i
v zamestnanich, je bez historie disocialniho jednani, mezi jeho pfedni hodnoty patii rodina,
prace, seberealizace. Obzalovany odmita, Ze by se dopustil ¢inu, ktery je mu kladen za vinu.
Byl vsak jeho svédkem a jako pachatele oznacil svého bratrance A. K. Motivaci k ¢inu tak nelze
explorovat na zakladé¢ vlastniho vyjadfeni obzalovaného k véci. Pokud by mu bylo jednani
popsané v obvinéni prokazano, z psychologického hlediska by se jednalo o situa¢ni impulsivni
agresivni jednani pod vlivem alkoholu, ke kterému obzalovany obecné nema zvyraznéné
sklony. Procesy vnimani a mysleni obzalovaného jsou konvenéni, nebyly u néj zjistény
zvyraznéné sklony k osobitému zkreslovan{ informaci, ke konfabulaci ¢i lhani. Lhani se maze
obzalovany dopoustét ve stejné mife jako bézna populace. Aktualné byla u obzalovaného
zjisténa tendence ke zkreslovan{ informaci o vlastni osobé smérem k socialné zadouci podobé,
k vylepsovani sebeobrazu. Oblast prozivani je u obzalovaného bez napadnosti, nebyly u néj
zjistény zvyraznéné sklony k agresivnimu, impulsiviimu ¢i zavislostnimu jednani ¢i jinym
patologickym projevim. Obzalovany citi obecné litost k situaci, ktera je pfedmétem
vySetfovani. S poskozenym nemél obzalovany zadny vztah, jednalo se o jejich nahodné setkani
s kratkou interakc{ bez zjevného provokujictho faktoru k utoku. K poskozenému citi
obzalovany litost za to, jaké zranéni mu bylo zptasobeno. Dle svého vyjadfeni se modli za jeho
uzdraveni. Vztah k bratranci A. K. popisuje obzalovany jako dlouhodoby, pratelsky, viely,
aktualné jej vSak zac¢ina pfehodnocovat. Uvadi, ze nerozumi soucasnému chovani bratrance v
této trestni véci. Od vysetfované udalosti spolu nebyli v kontaktu. Osobnost obzalovaného je
v popsané podob¢ uz utvofena a neocekava se jeji dalsi vyvoj. Vzhledem k povahovym rysim
obzalovaného a jeho dosavadnimu fungovani ve spole¢nosti se riziko jeho pfipadného
protispolecenského jednan{ jevi jako minimalni a pffpadné resocializacni pusobeni se nejevi
jako potfebné.
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Z odborného vyjadfeni z oboru kriminalistika, odvétvi genetika (¢. 1. 632-636) k ustanoveni
biologického materialu na obleceni poskozeného (bunda, tricko, kalhoty) nebyly zjistény
relevantni skutecnosti, nebot’ profily DNA zustaviteld minoritniho podilu byly vyhodnoceny
jako neupotiebitelné.

Ve véci byly provedeny listinné diikazy, kdy z provérky na misté (¢. 1. 136-150) je zfejmé, Ze
verze svédku S. a H. se lisf od verze obzalovaného v rozmisténi osob, nebot’ svédci ve shodé
s poskozenym uvedli, ze muz v bilém tricku byl blize k nim a muz v modrém tricku (dle
svedkyne H. v sedém tricku) byl nalevo od obzalovaného, tedy dale od nich. Obzalovany a
AK. stali viaci obzalovanému v opac¢ném postaveni, nez jak vypovidal obzalovany. Stejna
skute¢nost vyplyva i z nacrtku poskozeného (¢. 1. 48), z nacrtku svédka S. (¢. 1. 80). Dale bylo
pfedlozeno fotoalbum a protokol o rekognici (¢. I 57-68), kde poskozeny nepoznal ani
obzalovaného, ani svédka K. Pozice poskozeného tésné pfed shozenim vyplyva z fotografie
svédka S. na ¢. 1. 81. Na ¢. 1. 82 predvadi svédek S. polohu dvou muzi tésné poté, kdy zjistil
shozeni poskozeného ze zidky. Byla pfedlozena fotodokumentace telefonniho pfistroje svédka
B. (¢. 1. 101-1006), z niz nevyplyvaji zadné zasadni skutecnosti. Z fotografie na ¢. 1. 104 potizené
svedkem B. z okna jeho pokoje (vsichni byli ubytovani vedle sebe na stejném patte) vyplyva,
7e hrad Spilberk se viditelné nachézi na kopci, je umistén vys nez pokoj, z ného byl pofizen
snimek, jsou dobfe zfetelné i hradby. Z kopie komunikace mezi svédkem D. a divkou P. z
Finska na ¢. 1. 101 taktéZz nevyplyva nic zasadniho. Ohledné zadokumentované mobilni
komunikace lze obecné¢ konstatovat, ze jeji autofi nemaji povédomi o projednavané véci (nebo
toto povédomi zamérné zakryvaji).

Z planku zjistil soud situaci na mist¢ ¢inu, véetné rozméru hradebni zdi a vysky, ze které
poskozeny spadl (¢. 1. 156-167), tricka, ktera mél obzalovany a svédek K. na sobé¢, se nachazi
na fotodokumentaci ¢ 1. 168-170. Stav pocasi byl zjistén ze zprav Ceského
hydrometeorologického tstavu (¢. 1. 173-174), kdy kromé nastupujici tmy nebyly vyhledové
podminky ruseny zadnymi klimatickymi jevy. Z vysledku vySetfovactho pokusu (¢. 1. 184-189)
vyplyva, Zze bylo nahlédnutim pies zed mozno pozorovat siluetu lezic postavy poskozeného,
stejné tak, ze ze vzdalenosti, odkud svédci S. a H. sledovali udalost, byli schopni rozeznat bilou
barvu tricka. Z protokolu zachranné zdravotni sluzby (¢. 1. 277-279) bylo zjisténo, ze udalost
byla hlasena dne 1. 9. 2023 ve 21:30:46. Byly pfedlozeny fotografie svédka a obzalovaného
poftizené policii pfed hotelem International v ramci prvotni kontroly dne 1. 9. 2023 kolem
23:00 hodin (¢. 1. 282-290), dale protokoly o dechové zkousce ¢. 1. 291-292, z nichz vyplyva,
ze obzalovany mél v 23:08:24 v dechu 0,90 %o alkoholu, A.K. ve 23:06:07 1,90 %o, A.V. ve
23:10:57 1,60 %o, T.B. ve 23:10:03 1,92 %0 a R.D. ve 23:07:39 1,64 %o. Bezprosttedné po
¢inu byli tedy nejvice pod vlivem alkoholu T.B. a A.K.. Obzalovany byl ze skupiny
nejstiizlivejsi. Z protokolu o dechovych zkouskach na ¢. 1. 371-372 vyplyva, ze dne 2. 9. 2023
v 09:43:34 mél obzalovany v dechu 0,21 %o alkoholu, A.K. v 10:25:54 hodin 0,94 %0 A.V.
v 10:20:36 hodin 1,20 %o, R.D. v necitelném case 0,43 %o, T.B. v 09:44:42 0,68 %o a R. N.
v 9:53:59 0,00 %o alkoholu. Z kopie obrazovky mobilniho telefonu poskozeného (¢. 1. 347-
349) jsou patrny hovory, které poskozeny uskutecnil dne 1. 9. 2023 (¢asy 21:18, 21:30) dale
fotografie, kterou pofidil ve 21:19 ze svého mobilniho telefonu, v niz je patrny vyhled z mista,
na kterém sedél pfed tim, nez byl shozen zhradby. Byl pfedlozen lékafsky test o
nebarvosleposti poskozeného (€. 1. 517-518), ptedlozen byl taktéz protokol o ohledani mista
¢inu, nacrtek a fotodokumentace (€. 1. 593-605), véetné prohlidky tela obzalovaného. Na ¢. 1.
608-609 se nachazi protokol o prohlidce téla poskozeného, véetné fotodokumentace, z
protokolu o vydan{ véci (¢. 1. 624) vyplyva, ze obzalovany vydal policii tricko, které mél na
sob¢ v dobé¢ c¢inu. Dale bylo pfedlozeno odborné vyjadfeni z oboru kriminalistika, odveétvi
analyza dat a zkoumani nosict dat, kdy byl zkouman mobilni telefon obzalovaného, z n¢jz
vyplyva jeho komunikace s ostatnimi cleny skupiny bez konkrétnich poznatka k trestné
¢innosti. Dale byl pfedlozen ufedni zaznam o vytézeni kamerovych zaznamu z kamery
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zabirajici vchod hotelu International se slovnim popisem, dale jednotlivé sekvence zabéru
kamery véetné hotelové recepce (¢.1. 637-657). Piedlozena byla 1 ¢asova osa pohybu zajmovych
osob v hotelu International pfedmétného dne (¢. 1. 659-672), véetné fotodokumentace. Byl
pfedlozen ufedni zaznam policie ohledné méfeni vzdalenosti a ¢asu, ktery je tfeba k pfekonani
vzdalenosti z mista ¢inu do hotelu International, véetné fotodokumentace (¢. 1. 676-680). Byl
pfedlozen zaznam o vyjezdu rychlé zachranné pomoci (¢. 1. 709-711), pfepis volani na linku
155 (¢. 1. 713-714), dale byl pfedlozen opis z rejstifku tresta obzalovaného (¢. 1. 728-732), dale
pfedlozeny listiny tykajici se narokd na nahradu Skody. Taktéz byl pfehran videozaznam
pofizeny bezpecnostni kamerou namifenou na vchod hotelu International, z né¢hoz je patrno
chovani obzalovaného a svédka K. bezprostfedné po cinu.

Hodnoceni dukazu

Na zakladé dtkazt, jez jsou popsany shora a jejich vyhodnoceni jednotlivé i ve vzajemné
souvislosti, dospél soud k zavéru, Ze obzalovany se dopustil trestné ¢innosti tak, jak je popsano
ve vyrokové ¢asti tohoto rozsudku. Obzalovany vyuzil svého prava a vyckal se svoji vypovedi
do okamziku, kdy bude spisovy material obsahovat vSechny stézejni dukazy, které nasledné
interpretoval ve svtij prospéch a jako pachatele oznacil svého bratrance A. Obzalovany se snazi
vysvétlit svoji pozici bezprostfedné po stréeni do poskozeného jako zamrznuti v Soku a méni
svoji pozici s K. Dukazni situace byla zjednodusena skutecnosti, ze toliko obzalovany mél z
celé skupiny pratel bilé tricko, které i v podminkach nastupujici tmy a umélého osvétleni bylo
mozno bezpecné odlidit od ostatnich (modrych) tricek. Je pravdou, ze napiiklad svédkyné H.
uvadi, ze A.K. mél na sob¢ Sedé tricko, pficemz zduraznuje, Ze bylo tmavsi nez bilé a T.P. ma
za to, ze A.K. mél na sob¢ tricko ¢ervené. Vsichni ociti svédci udalosti (poskozeny, svédek S.
a svedkyné H.) se vsak jednoznacné shodujf na tom, ze jeden z muzu, kteff byli s poskozenym
bezprostfedné pred spachanim trestné cinnosti v kontaktu, byl oblec¢en v bilém tricku. Bilé
tricko mél pravé obzalovany a on sam to ostatné ani nepopira. Bez povSimnut{ nelze ponechat
skute¢nost, ze obzalovany ve své vypovedi pfipisuje svoje vlastni jednani osobé A. K., a to
vcéetné rozestaveni pfed ¢inem, kdy tvrdi, Ze blize k poskozenému (a soucasné blize ke dvojici
svedka S. a H.) stal A., zatimco on sam stal pod nim, po A. levé ruce. Z vypovédi svédka P.
vsak vyplyva, ze jednani a pozice, kterou obzalovany pfipisuje svédku K., tento naopak
pfipisuje muzi v bilém tricku, tedy obzalovanému. Byl to muz v bilém tricku, ktery s
poskozenym navazal kontakt. Stejny muz mu pozdéji fekl: ,,I will kill youl.” A v situaci, kdy
muz v ¢erveném tricku (ktery stal z pohledu poskozeného nize nez muz v bilém tricku, na
¢emz panuje shoda se svédky S. a H.), uz misto opoustél a chytal muze v bilém tricku za rukav,
aby odesel téz, muz v bilém necekané pfistoupil k poskozenému a ze zdi ho strcil dola. Soud
ma za to, ze o vypoved svedka P.a se lze zcela bezpeéné opiit, nebot’ tento v dasledku padu
neutrpél zadny uraz hlavy. Muze v bilém tricku vnimal jako toho, ktery inicioval hovor a byl v
ramci hovoru aktivnéjsi, ohledné chovani a rozestaveni obou muzu vypovida od samého
pocatku stejné a celou udalost popsal bezprostredné po ni i svym rodicim v ramci telefonatu.
O tom, ze byl zcela pfi smyslech, sveddi i jeho snaha bagatelizovat v ramci hovoru s rodici
vysku, ze které spadl, aby je zbytecné nedésil. Byt’ poskozeny obzalovaného a svédka K.
nepoznal v ramci rekognice, popis osob, ktery v ramci rekognice poskytl, odpovida popisu
obzalovaného (pokud popisoval muze v bilém tricku) a popisu svédka K. (pokud popisoval
svedka v cerveném tricku). Toho mimo jiné popisuje jako hubenéjsiho, coz odpovida realite.
Pamét'ové schopnosti svédka nebyly snizeny ani vlivem pozitého alkoholu, nebot’ byl v dobé
¢inu zcela stfizlivy. Co se tyce mozné barvosleposti poskozeného, ta byla vyloucena
pfedlozenym lékafskym potvrzenim. Je vsak vSeobecné znamo, ze rozeznat bilou barvu
dokaze i osoba s poruchou barvocitu. Navic rozestaveni a chovani obzalovaného a svédka K.
poskozeny popisuje ve shod¢ s nezavislymi svédky S. a H. Svédek navic popsal jednani
obzalovaného svym rodicam. Ve formé nepfimych dukaza je tedy trestna cinnost
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obzalovaného prokazana i vypovédmi svédkyné A.P. a svédka S.P. I tito v souladu
s poskozenym vypovedéli, ze tésné pied padem poskozeného z hradeb slyseli do telefonu, jak
n¢kdo fika: ,,I will kill you!. Verze obzalovaného ohledné rozestaveni jeho osoby a osoby A.
K. vuci poskozenému je vyvracena nejen vypovédi poskozeného, ale i vypovéd'mi nahodnych
a zcela nezaujatych svédka S. a H. I ti shodné uvedli, Ze blize k nim (a k osobné poskozeného)
stal muz v bilém tricku, zatimco ten druhy muz stal v nize pod nim, takze byl za muzem v
bilém tricku v zakrytu a dobfe na n¢j nevidéli. Tito svédci se taktéz shodli na tom, ze
bezprostfedné po ¢inu vidéli obzalovaného s rukama natazenyma pied télem, coz nelze
povazovat za pfirozenou polohu rukou, ale naopak polohu bezprostfedné poté, co
poskozeného stréil z hradeb doli. V tomto ohledu se soud neztotoznil s vysvétlenim
obzalovaného, ze se jednalo o pozici, kterou zaujal v dasledku dleku nad ¢inem A. K. V situaci,
kdy jak poskozeny, tak svédci S. a H. shodné popisuji pozici muze v bilém tricku
(obzalovaného), pficemz svédci S. a H. popisuji bezprostiedné po vykfiku poskozeného
nepfirozenou pozici obzalovaného s rukama pfed sebou, ktera evokuje pfedchozi shozeni
poskozeného z hradeb, nema soud duvodu domnivat se, Zze poskozeny udalost vnimal
zkreslené, pokud ji popisuje opacné, nez uvadi obzalovany. Je zjevné, ze obzalovany se svoji
vypovédi snazi zaménit svoji osobu za osobu A. K. nejen co se tyce pozice vici poskozenému,
ale v podstaté ohledné veskerého jednani ve vztahu k nému. Byt” obzalovany spachani trestné
¢innosti popira, zabyval se soud i jeho subjektivni strankou ve vztahu k uvédoméni si moznych
nasledku vlastniho jednani. Na tomto mist¢ je nutno podtrhnout skutecnost, ze z fotografie
pofizené z hotelového pokoje je zcela jasné patrné, ze hrad gpilberk se nachazi na kopci,
vySkové dokonce nad urovni hotelu. Byt’ obzalovany tvrdi, Ze uvedené misto pfedtim
nenavstivil a charakter stavby mu nebyl znam, sam uvedl, ze nez dorazili ke stanku s
obcerstvenim, absolvovali pomérné namahavy vystup do kopce. V arealu hradu se zdrzeli
odhadem nejméné pul hodiny, kdy ze svédeckych vypovédi jeho pratel vyplyva, ze vnimali
dobry vyhled z daného mista, vnimali opevnéni, piikopy, dobry rozhled. Do arealu hradu se
ostatné vstupuje branou v mohutnych hradbach. Sam obzalovany popsal pfatelskou rozmluvu
s R.D., kdy si vychutnavali rozhled z vysky. I pokud by soud pfipustil, Ze obzalovany pfed tim
nemél znalost o ucelu stavby na kopci naproti hotelu, musi byt kazdému pramérné
inteligentnimu navstévnikovi daného mista po chvili jasné, Ze se nachazi v arealu vojenské
pevnosti. Vojenské pevnosti byvaly budovany idealné na vyvysenych mistech, nebot’ prave
vyskovy rozdil oproti ostatnimu terénu poskytoval jednu z vyhod pii eventualni obrané. Podle
vypovédi poskozeného, ktery sedél na hradbach, z nichz pochazi snimek, ktery zaslal svym
rodicim, s nim obzalovany se svédkem K. mluvili pfiblizné 5 minut, nez doslo k jeho shozeni
z hradeb. I kdyby soud pfipustil, Ze si obzalovany pfed tim, nez k poskozenému dorazil, jesté
nemusel byt védom, ze tento sedi na hradbach, mél po dobu nejméné 5 minut moznost
pozorovat stejny vyhled, ktery vyfotil poskozeny ze svého mobilniho telefonu. Z ného je zcela
jasné patrné, ze stfechy domu ve sméru, do kterého byl nasledné poskozeny strcen, se
nachazeji pod urovni mista, kde se rozhovor odehraval a nebylo pochyb, Ze se jedna o vyrazné
vyvysené misto. S ohledem na charakter celého arealu i $itku zdi, na které poskozeny sedel, se
obzalovany nemohl domnivat, Ze se jedna pouze o néjakou okrasnou zidku, nebot’ z kontextu
mista zcela jednoznaéné vyplyvalo, ze sedi na hradbach opevnéni. V neprospéch obzalovaného
soud zhodnotil i videozaznam, ktery byl pofizen vstupni kamerou pfed hotelem International,
kam bezprostfedné po ¢inu obzalovany se svédkem K. pfibéhli. Ve své vypoveédi obzalovany
na jednu stranu uvadi, ze pokud byl svédky spatfen ve strnulé pozici s rukama pfed sebou,
bylo to z bezprostfedniho soku z jednani{ svédka K. Vzapéti poté, co oba prchnou k hotelu (i
za tu cenu, ze skoci ze zhruba dvoumetrové zdi ptimo na ulici Husovu), mu celd situace naopak
piijde natolik smeés$na, ze namisto soku, ve kterém se ddajné nachazel bezprostfedné pfed tim,
celou udalost pfehrava svédku K., ktery ho timto svym jednanim pobavil. Obzalovany tedy
dle svého vyjadreni nejprve v soku ,,zamrznul“ v pozici, ktera se svédku S. jevila jako vysledek
stréeni do poskozeného, poté bézi jako o zivot k hotelu. Tam ale uz celou véc povazuje za
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legraci a ma potfebu K. pfedvadét jeho vlastni utok na poskozeného, ackoli jej chvili predtim
velmi Sokoval. U toho se obzalovany viditelné sméje. Sam obzalovany pfitom ve své vypovédi
ohledné stréeni poskozeného A. uvadi, ze ,,pfislo to, co si pamatuje do dnesniho dne®, Ze ,,stal
jako opafeny®. Za téchto okolnosti se interpretace videozaznamu pofizeného hotelovou
kamerou soudu nejevi jako vérohodna. Svédci spise o tom, ze se jednani dopustil pravé sam
obzalovany a svédek S. jej zachytil v pozici bezprostfedné po shozeni poskozeného, kdy se
jesté nestacil narovnat a nikoli v pozici ,,zamrznutého v Soku®. Byt’ je pravo nevypovidat
zakladnim pravem kazdého obzalovaného, je nutno se pozastavit i nad skutecnosti, proc¢
obzalovany nepopisoval udalost ,,popravdé* jiz od prvotniho kontaktu s policil. Zejména poté,
co proti nému bylo zahajeno trestni stthani pro zvlast’ zavazny zlocin vrazdy s trestni sazbou
od 10 do 18 let, nevidi soud zadny logicky ani rozumny davod k tomu, aby svého bratrance
kryl svym mlcenim pfesné do chvile, kdy bude spisovy material obsahovat vsechny zasadni
svédecké vypovédi a az poté se rozhodne hovofit ,,pravdu®. Za situace, kdy mél obzalovany
tésné pfed svatbou, bylo v jeho zajmu s policii spolupracovat od samého zacatku, kdy mu nic
nebranilo v tom, aby uvadél pravdu uz od prvniho kontaktu s policii. Pokud by se A.K.
uvedeného skutku skutecné dopustil, obzalovany by takovy postup snadno obhajil nejen pfed
celou rodinou, ale i pfed svym svédomim. Soud se zabyval i motivem jednan{ obzalovaného.
Ten prozival svij velky den, v jehoz ramci byl stfedem pozornosti. Potkaval celou fadu lidi, se
kterymi navazoval kontakt, divky se mu podepisovaly na télo, pfipijel si s neznamymi lidmi.
Jediny, kdy nesdilel jeho veseli a nevénoval mu dostate¢nou pozornost byl pravé poskozeny.
Ten rozverné naladénému obzalovanému opakované naznacil, at’ je zticha a nereagoval na
jeho vtipy. Obzalovany situaci vnimal tak, ze poskozeného jejich pfitomnost obtézuje. Mohlo
se toho dne jednat o prvni negativni reakci na vtipného a $t’astné slavictho obzalovaného.
Kdyz neziskal pozornost ani na vyhrazkou zabitim, zareagoval nasilim.

Soud duikazn{ situaci povazoval za ustalenou, a tudiz zamitl navrhy na doplnéni dokazovani v
podobé psychologického a psychiatrického vysetfeni A. K. Soud nadto k navrhovanému
vySetfeni na detektoru 1zi konstatuje, ze se nejedna o etablovanou a prukaznou metodu
trestnfho fizeni. Nepfistoupil na konfrontaci mezi obzalovanym a svédkem K., nebot’ ta by
pfipadala v ivahu pouze v situaci, pokud by kazdy znich popisoval udalost opacné.
Nepovazoval ani za nutné vypatrat osobu v cerném odévu, ktera je vidét na zaznamu vstupni
kamery hotelu. Ohledné zbyvajicich svédeckych vypoveédi kamaradt obzalovaného soud
konstatuje, ze minimalné A.V. nehovoii pravdu ohledné toho, Ze situaci na misté¢ ¢inu vnimal
jako zert ze strany mladého paru a nevéfil, ze ke shozeni doslo. Podle svédku S. a H. se totiz
bezprostfedné po ¢inu nahlédnutim pfes hranu presvédcil o hloubce hradeb v daném misté a
poté se dal na uték za obzalovanymi. Co se ty¢e A. K., Ize pfipustit, ze si vlastni udalost
nepamatuje a ma takzvané ,,okno®. Bezprostredné¢ po ¢inu mu byla v ramci dechové zkousky
totiz naméfena druha nejvyssi hodnota alkoholu ze skupiny. Na tomto misté soud podotyka,
ze zatimco tzv. ,,okno* svédka B. (budouctho §vagra obzalovaného) obhajoba nechava bez
povsimnuti, ,,okno* sveédka K., kterému bylo naméfeno o pouhych 0,02 %o méné¢ nez B.,
naopak povazuje za projev 1zivé vypovedi. V tom kontextu potom navrhuje svédka K.
dokonce znalecky vysetfit, zatimco u svédka B., ktery m¢l navic svédka K. ovliviiovat ve
prospéch obzalovaného, se nad timto faktem vubec nepozastavuje. Svédek K. vsak podle
vypovedi poskozeného nemusel ani vlastni stréeni videét, nebot’ byl na odchodu z mista ¢inu.
Lze 1 ptipustit, ze si udalost kvuli pozitému alkoholu nepamatuje, nebot’ stejné ,,okno® ma i
stejn¢ podnapily svédek B. Neni v$ak tkolem soudu zjist'ovat, do jaké miry jsou tomuto
svedkovi znamy rozhodné skutecnosti za situace, kdy ma k dispozici dostatek usvédcujicich
dukazu proti obzalovanému. I udajné nervézni chovani svédka po ¢inu a preruseni kontaktu
s rodinou obzalovaného, muze vypovidat o logickém tlaku, ktery svédek pocit’uje v souvislosti
s danou situaci vuci vlastnf osobé. Tim spis, Ze jej ¢ast rodiny pfemlouvala, aby véc vzal na
sebe. Nelze ani odhlédnout od skutecnosti, ze pfed soudem svédci B. a V. zacali nové
popisovat projevy divného chovani svédka K. po ¢inu, zatimco v pfipravném fizeni se o tomto
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ani jeden nezminoval. Jelikoz se jedna o budouci §vagry obzalovaného, je tato nova vypoved
v neprospéch K. pravdépodobné soucasti planu na zachranu obzalovaného pfed odsouzenim.
Ohledné svédka V. lze soucasné konstatovat, ze minimalné ohledné udilosti na misté ¢inu
nehovofi pravdu, jeho vérohodnost je tudiz snizena i timto faktem. Co se ty¢e mozné
barvosleposti poskozeného, ta byla vyloucena predlozenym lékafskym potvrzenim. Navic
rozestaveni a chovani obzalovaného a svédka K. poskozeny popisuje ve shodé s nezavislymi
svedky S. a H.

Pravni kvalifikace

Obzalovany shodil poskozeného z hradebni zdi do hloubky 6,15 m, kdy jen shodou $t’astnych
nahod (které obzalovany nemohl nikterak ovlivnit), nedoslo k usmrceni poskozeného. Naplnil
tak po objektivni i subjektivni strance vSechny zakonné znaky zvlast’ zavazného zloc¢inu vrazdy
podle § 140 odst. 1 trestnftho zakoniku, a to ve stidiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho
zakoniku, nebot’” k nasledku v podob¢ usmrceni poskozeného nedoslo. Jak jiz bylo podrobné
rozebrano vyse, obzalovanému musely byt v zakladnich parametrech znamy vyskové poméry
mista, ze kterého poskozeného shodil. Na situaci, ze poskozeny sedi na potencidlné
nebezpecném misté (praveé kvili vyvySené poloze), ostatné reagoval obzalovany vyzvou
v anglickém jazyce at’ neskace, ze to nestoji za to, i zavérecnou pohrazkou v anglickém jazyce
v pfekladu ,ja t¢ zabijul“. Jednani obzalovaného vychazelo z momentalniho rozladéni
zpusobeného nedostatecnou pozornosti, kterou poskozeny obzalovanému vénoval a negativni
odezvou poskozeného na snahu obzalovaného s nim navazat konverzaci. S ohledem na
pfedchozi varovani ze strany obzalovaného, ze poskozeného zabije (které zustalo bez reakce),
je mozno zcela bezpecné usoudit na jeho srozumeéni s pripadnym nasledkem, ktery zduchnuti
z vysoké hradebni zdi muze zpusobit. Obzalovany se tedy jednani dopustil ve formeé
nepiimého dmyslu ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku. Svym
jednanim hrubym zpasobem porusil dulezity zajem spolecnosti na ochrané nedotknutelnosti
zivota a zdravi osob a jeho jednani dosahuje pozadovaného stupné spolecenské skodlivosti ve
smyslu § 12 odst. 2 trestnfho zakoniku, tedy nepfipada v tvahu uplatnéni jeho odpovédnosti
podle jiného pravniho pfedpisu. Obzalovany byl s ohledem na svij vék i dusevni stav v dobé
trestné ¢innosti plné trestn¢ odpovédny, nebot’ ovlivnéni alkoholem nehralo podle znaleckého
posudku zadnou zasadni roli na ob¢ jeho pfedpokladové schopnosti.

Uvahy o druhu a vy3i trestu

Pri Gvahach o druhu a vysi trestu hodnotil soud veskeré zakonné skutecnosti uvedené v § 39
trestnfho zakoniku, véetné polehcujicich a pfitézujicich okolnosti (§ 41, 42 trestnfho zakoniku).
Hodnotil povahu a zavaznost trestné cinnosti, kdy se jedna o mimofadné zavazné jednani
zasahujici télesnou integritu a zdravi jiné osoby, kterd byla jednanim obzalovaného
bezprostfedné ohrozena na zivoté. Pfihlédl k osobnim, rodinnym a majetkovym poméram
obzalovaného, kdy zjistil, Ze pfed vzetim do vazby pracoval na pozici manazera s Cistfm
pifjmem 2 500 — 3 000 euro. Ma vysokoskolské vzdélani. Z pfedchoziho vztahu ma jednu
dceru, mél kratce pfed svatbou. Neni proti nému vedeno zadné jiné trestni stthani, a to jak na
tzemi Ceské tak na tzemi Slovenské republiky. Moznost napravy obzalovaného povazuje
soud za bezesporu dobrou, a to i s ohledem na zaruky, které za n¢j byly ucinény v ramci
vazebntho fizeni. Soud zvazoval i zcela ojedinélé okolnosti projednavané veéci. Je nutno vzit v
potaz, ze drtivé vétsiné nasilnych trestnych ¢int pfedchazi konflikt pachatele s budouci obéti.
Prvotn{ konflikt v mnohych pfipadech ¢ini jednani pachatele ,,pochopitelnym®, nebot’ ten
mohl byt chovanim poskozeného rozrusen, mohl se mu nepfiméfené branit ¢i se mu mstit a
podobné. Nyni v projednavaném piipadé se vsak jednalo o zcela bezprecedentni a
nepochopitelny projev pohrdani jinou lidskou bytosti, ktery byl vyvolan pouhou neochotou
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poskozeného reagovat dostatecné pozitivné na dotérného obzalovaného, nebot’ si dovolil
naznacit mu, at’ jej neobtézuje pii telefonickém hovoru. Je nutno vzit v potaz, ze obzalovany
se nenachazel ve stavu vyznamnéjsi opilosti (napt. teprve pifi ovlivnéni nad hodnotu jedné
promile je trestné f{dit motorové vozidlo po pfedchozim poziti alkoholu). O to vice je jeho
jednan{ alarmujici a svédci o jeho agresivnich sklonech a pfeziravému postoji k druhym lidem.
Byt’ je pravem kazdého obvinéného hajit se v ramci trestniho fizeni zptsobem, ktery uzna za
vhodné, je kazdy obvinény soucasné poucovan o tom, ze v ramci svoji vypovédi nesmi nikoho
kfivé obvinit. O absolutni absenci sebereflexe obzalovaného svédci obhajoba, kterou v
trestnim fizeni zvolil, kdy z pokusu vrazdy obvinluje svého bratrance. Pokud obzalovany v
ramci trestniho fizeni projevil litost, logicky se nejednalo o litost upfimnou ve smyslu trestniho
zakonfku, nebot’ tuto muze projevit pouze pachatel, ktery trestnou cinnost nepopira (nebo
dokonce nesvadi na jinou osobu). Proto jedinou a osamocenou polehéujici okolnost na strané
obzalovaného spatfuje soud v jeho fadném dosavadnim zpusobu Zivota. Obzalovany byl
ohrozen trestem odnéti svobody v sazb¢ ustanoven{ § 140 odstavec 1 trestniho zakoniku, ktera
¢inf od 10 do 18 rokt odnéti svobody. Obzalovany v rozverné naladé nejprve obtézoval
poskozeného, ktery si nepfal byt rusen pii telefonovan{ a po kratké marné snaze upoutat jeho
pozornost, se jej ze zcela malicherné pohnutky kvali urazené jesitnosti pokusil zabit. Timto
svym jednanim pfedev$im zménil Zivot mladému studentovi, ktery byl do té doby zvykly
cestovat a duvetovat lidem, které na cestach potkaval a ktery vedl vSeobecné aktivni zivot. V
duasledku jednani obzalovaného byl po vyznamnou dobu upoutan na lazko a doposud neni
schopen zapojit se do bézného zplisobu zivota. Nejen, Ze zatim neni schopen vést
plnohodnotny zivot, ale trpi i bolestmi a vyznamnymi psychickymi obtizemi. Jednani
obzalovaného vyraznym zpusobem zasahlo i rodice poskozeného, ktefi sledovali trestnou
¢innost obzalovaného ,,v pfimém pfenosu®, kdy nejprve slyseli pohrtzku obzalovaného, ze
zabije jejich syna, nasledné slyseli zvuky padu a hovor se pferusil. Také rodice poskozeného
(zejména matka) jsou odkazani na odbornou pomoc kvuli psychickym potizim. Za dané situace
soud konstatuje, ze na stran¢ obzalovan¢ho neshledal Zadné zakonné podminky pro to, aby
mu trest mohl byt ukladan pod zakonnou trestnf sazbou. Byt je projednavana trestna ¢innost
zcela zjevné ojedinélym vybocenim z doposud fadného zivota obzalovaného, nemohl mu byt
ukladan ani trest na samé spodni hranici zakonné trestni sazby. Proti takovému postupu hovoii
zejména okolnosti piipadu a postoj obzalované¢ho ke spachané trestné c¢innosti. Po zvazeni
vsech shora naznacenych skutec¢nosti soud dospél k zaveru, ze pfi zohlednéni nasledku, které
obzalovany svym jednanim zputsobil (a na druhé strané jeho dobrych predpoklada k naprave),
mu bylo mozno ulozit trest blize samé spodni hranici citované trestni sazby v konkrétni mife
10,5 roku. V souladu s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku zafadil soud
obzalovaného pro vykon ulozeného trestu do véznice se zvysenou ostrahou, nebot’ mu byl za
zvlast’ zavazny zlocin ulozen trest odnéti svobody ve vyméfe nejméné osm let.

Oduavodnéni vyroku o nahradé skody.

K trestnimu fizeni se fadné a vcas pfipojili poskozeni T.P.., jeho matka A.P., otec S.P. a bratr
poskozeného Y. P. Pfedevsim soud konstatuje, ze c¢astky, které poskozeni zdokladovali jako
skodu na majetku, se témto rozhodl pfiznat v méné, ve které byly vynalozeny. Jak poskozeny,
tak obzalovany totiz Ziji ve statech, kde se jako platidlo pouziva ména euro. Soud tedy
neshledal rozumného davodu, aby kazdou polozku vycislenou v méné euro piepocitaval na
¢eské koruny podle kurzu Ceské narodni banky ke dni, ve kterém byly vynalozeny. Tam, kde
poskozeni uctovali skodu vzniklou jim v ¢eskych korunach, rozhodl soud o nahradé skody v
této meéne. Co se tyce uplatnéné nemajetkové Gjmy vsech jmenovanych poskozenych v podobé
zpusobenych dusevnich tutrap ve smyslu § 2956 obcanského zakoniku, konstatuje soud
nasledujici. Je nutno si uvédomit, ze adhezni fizeni je svoji povahou fizeni o narocich
uplatnénych podle obcanského prava a v ramci trestnfho fizenf je o takovych narocich mozno
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rozhodnout pouze za situace, kdy tak lze ucinit bez toho, aby ve véci bylo provadéno obsahlejsi
dokazovani. Pokud by poskozeni svoje naroky na nemajetkovou djmu uplatnili v ramci
obcanskopravntho fizeni, je nepochybné, ze se civilni soud nespokoji toliko s listinnymi
dukazy, ale jednotlivé poskozené k jejich naroku pfinejmensim vyslechne (pokud nedospéje k
nezbytnosti dal$tho dokazovani v podobé napiifklad znaleckého posudku). VSichni
vyjmenovani poskozeni jsou obcané ciziho statu, kdy vypovédi T.P., A.P. a S. P. bylo mozno
v ramci dokazovani o viné a trestu pfecist. Jelikoz se jednd o vazebni fizeni, které je nutno
konat s nejvyssi mirou urychleni, je zfejmé, ze je nad ramec tohoto trestniho fizeni k nému
jednotlivé poskozené predvolat a provadét s nimi dokazovani ohledné utrpéné nemajetkové
ujmy. Takovy postup by byl nejen v rozporu se zasadou rychlosti a efektivnosti trestniho fizent,
ale byl by i v rozporu s pozadavky poskozenych na Setfent jejich osobnosti (viz s tim souvisejici
skrytf jejich osobnich udaja pfed obzalovanym). Uplatnénou nemajetkovou djmu v podobé
vytrpénych dusevnich utrap jim tedy nebylo mozno pfiznat. Podle § 2951 odst. 1 obcanského
zakoniku $koda se nahrazuje uvedenim do pfedeslého stavu. Neni-li to dobfe mozné, anebo
zada-li to poskozeny, hradi se skoda v penézich. Podle § 2952 véta prva obcanského zakoniku
hradi se skute¢nd skoda a to, co poskozenému uslo (usly zisk). Soud pfezkoumal uplatnéné
naroky poskozenych v podobé vycislené §kody a dospél k nasledujicimu zavéru.

T.P. pfiznal veskerou skodu vycislenou na ¢.1. 745 s vyjimkou opravy hodinek, nebot’ z Gctu
lze dovodit, ze na opravu jeho panskych hodinek bylo zaplaceno 6 EUR (zbyvajici ¢astka je za
opravu damskych hodinek). Za opravu hodinek mu tedy bylo pfiznano toliko 6 EUR. Ze skody
vycislené v tabulce na ¢l 818 soud poskozenému nepfiznal éastku ze dne 22. 9. 2023
vynalozenou na znale¢né, dale ¢astku z 1.11.2023 vynalozenou na prvotni pravni poradenstvi,
nebot’ tyto je nutno povazovat za naklady vzniklé poskozenému ve smyslu ustanoveni § 154
trestnfho fadu, o kterych lze rozhodnout az po pravni moci rozsudku. Dale T.P. nebyl pfiznan
poplatek za studium ze dne 14. 8. 2023, nebot’ by bylo nutno vést dalsi dokazovani v tom
smyslu, zdali poskozenému tento cely poplatek za studium propadne, ¢i bude zapocéten na
piistl rok, ¢i dojde k jeho ¢astecnému vyuziti ze strany poskozeného v situaci, kdy tento stihne
nastoupit do skoly jesté v tomto skolnim roce. TaktéZ nepfiznal ¢astku za najemné vynalozené
za nevyuzivany byt, nebot’ tuto castku poskozeny vynalozil bez ohledu na jednani
obzalovaného. Stejné tak nebylo mozno pfiznat poskozenému polozku za naklady spojené s
péci o zdravi, nebot’ se jedna o naklady, které pfedstavuji platby, které by rodice poskozeného
platili v pfipad¢, pokud by pecovatelskou cinnost o néj vykonavala profesionalni socialni
sluzba. Je nepochybné, Ze rodicim poskozeného v dasledku osobni péce o n¢j nemalé naklady
vznikly, tyto vsak nelze bez dalstho pfiznat v podobé castek, které si za péci uctuje
profesionalni sluzba. Castky, které jsou takovou sluzbou Gétovany, v sobé nepochybné
zahrnuji 1 mzdové naklady na zaméstnance, potazmo pifspévek na chod takové organizace. S
vyjimkou polozek, které soud poskozenému T.P. na vécné Skodé nepfiznal (a jsou
vyjmenovany vyse) ¢ini soucet majetkové skody bez davodnych pochybnosti vzniklé tomuto
poskozenému castku 6 583,44 EUR a 213 K¢. Soud poskozenému dale pfiznal nemajetkovou
ujmu ve vysi 209 028,54 K¢, coz je bolestné, ke kterému dospél soudni znalec MUDr. Michal
Zeleny. Jelikoz ze znaleckého posudku, ktery pfedlozil zmocnénec poskozeného, vyplyva
bolestné v castce o néco vyssi, povazuje soud nizsi castku bolestného za castku
nezpochybnitelnou, o které neni nutno vést dalsi dokazovani. Do této vyse se totiz odhady
obou znalcu prekryvaji.

29. Jak jiz bylo shora naznaceno, matce poskozeného A.P. soud nemohl pfiznat nemajetkovou

ujmu, rozhodoval toliko ohledné vycislené majetkové skody. Z polozek vycislenych v tabulce
na cisle listu 794 soud poskozené nepfiznal vyzivné pro syna za obdobi 1.9.2023 — 29.2.2024,
nebot’ ohledné obvyklych cen potravin, energii, mezd a podobné, by bylo nutno vést dalsi
dokazovani. Zbyvajici $koda v ¢astce 383,85 EUR a 803 K¢, byla této poskozené piiznana.
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30. Otci poskozeného S.P. pfiznal soud ze skody na majetku vycislené v tabulce na ¢.1. 802 vSechny
uplatnéné polozky kromé nakladu za pieklad ze dne 24.9.2023. 1 tuto polozku lze povazovat
za naklady poskozeného ve smyslu § 154 trestnfho fadu a v této fazi trestnfho fizeni o ni neni
mozno rozhodnout. Tomuto poskozenému byla tedy pfizniana majetkova skoda ve vysi
1906,10 EUR a 1624 K¢. K uplatnéné skodé na majetku soud povazuje za nutné konstatovat,
ze by nepovazoval za spravedlivé pfezkoumavat, zda vylohy na specialni nabytek pro
zranéného poskozeného a dalsi zdravotni pomucky byly pfiméfené cenam obvyklym ve vlasti
poskozeného. Je nepochybné, Zze uvedené naklady vznikly v pfimé pficinné souvislosti mezi
jednanim obzalovaného a vzniklym nasledkem a bylo by v rozporu s dobrymi mravy, pokud
by soud uplatnéné polozky podroboval podrobnéjsimu pfezkumu v tom smyslu, zda uvedené
véci ¢i sluzby nebylo mozno pofidit levnéji. Toto l1ze vztahnout i na naklady vycislené za
st¢thovani poskozeného v dusledku nutné osobni péce ze strany jeho rodictu v misté jejich
bydliste.

31. Poskozené T.P., A.P. a S.P. pak dle § 229 odst. 2 trestnitho fadu odkazal se zbytkem jejich
naroku na nahradu skody na fizeni vécech obcanskopravnich, nebot’ nebyli v adheznim fizeni
uspésni v plném rozsahu.

32. Ohledné bratra poskozeného. Y.P. nemohl soud o nahradé¢ skody rozhodnout, nebot’ ve spisu
absentuje jakykoliv dikaz o pfibuzenském vztahu mezi obzalovanym a touto osobou. Byt’
tento pomér vyplyva z tvrzeni samotného poskozeného, je logické, Ze 1 v ramci
obcanskopravniho fizeni by musel bratr poskozeného svyj ptibuzensky vztah k nému prokazat
pfinejmensim pfedlozenim rodného listu. Zatimco pffbuzensky vztah mezi poskozenym a jeho
rodici byl ovéfen organy ¢innymi v pfipravném fizeni, tvrzeny pfibuzensky vztah mezi Y.P.
a poskozenym T.P. k okamziku rozhodovan{ soudu o nahradé skody takto dolozen nebyl. Ve
smyslu § 229 odst. 1 trestniho fadu byl proto soud nucen Y.P. odkazat s celym jeho narokem
na nahradu $kody na fizeni o vécech obc¢anskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dni ode dne doruceni jeho opisu, a to k
Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Brne.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost které¢hokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné v rozsahu,
v jakém soud pfijal jeho prohlaseni viny, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci
a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost ve vyroku o nahradée skody.
Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost neékterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ musi byt do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku také odivodnéno tak, aby bylo patrno,
v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku predchazelo. Statn{ zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 z ¢asti, ve
prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Odvolani 1ze opfit o nové skute¢nosti a dukazy.

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, 1ze podat odvolani pouze v piipade,
ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz schvaleni statni zastupce soudu
navrhl.
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Poskozeny muze zadat o uspokojeni naroku na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy zptisobené
trestnym c¢inem nebo na vydani bezdivodného obohaceni ziskaného trestnym c¢inem podle zakona
o pouziti penéznich prostfedki z majetkovych trestnich sankci, je-li timto rozsudkem ukladana
sankce, ktera je majetkovou trestni sankci podle zakona o pouziti penéznich prostiedku z
majetkovych trestnich sankci (§ 2 odst. 1 zak. ¢. 59/2017 Sb.).

Brno 11. dubna 2024

Mgr. Martin Vrbik, v.r.
predseda senatu
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